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Resumo

A tese propde-se a analisar as memorias de setores das esquerdas sobre o trabalhismo,
formuladas durante o periodo de transicdo para a democracia, nas decadas de 1970 e 1980.
Através de discursos publicados em jornais, essas esquerdas pretendiam (re)construir sua
identidade a fim de legitimar seu projeto politico como o melhor para a conjuntura
brasileira. Para isso, disputavam entre si e com o trabalhismo de Leonel Brizola a
hegemonia no movimento de oposi¢do contra a ditadura e o titulo de porta-voz dos
trabalhadores. Muitas vezes, a estratégia utilizada foi desqualificar a tradicdo trabalhista e a

trajetdria politica do seu Unico herdeiro naquele momento.

Palavras-chaves: Trabalhismo, memoria, esquerdas

Abstract

This thesis proposes to analyse left groups’ memories about labourism, during the period
of democratization in the decades of 1970 and 1980. Though speeches published in
newspaper, these left groups had intended to (re)construct their identity so they could
legitimize their political project as the best to the Brazilian political conjuncture. As a way
of doing that, they disputed against each other and against Leonel Brizola’s labourism the
hegemony in the opposition movement towards the dictatorship and the main role as
laborers voice. Many times, their strategy was to disqualify labourist tradition and the

Brizola’s political trajectory.

Key-words: Labourism, memory, left groups
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INTRODUCAO

Funerais sdo rituais carregados de emocdes e significados religiosos, em que a
trajetoria de vida do morto € constantemente recordada entre 0s entes queridos. Despede-se
do corpo, mas imortaliza-se na memdria. Quando o morto é uma personalidade politica, o
carater de ritual civico do funeral é potencializado. Na avaliacdo de Angela de Castro
Gomes, consagra-se a vida do morto ao imortalizar alguns de seus “feitos” através de um
trabalho de memoria, ou seja, resgata-se o que quer ser lembrado de sua trajetoria politica e
da forma como se quer que as pessoas lembrem.* Assim ocorreu por ocasi&o da morte de
Leonel Brizola, em 21 de junho de 2004, considerado o ultimo herdeiro da tradicao politica
do trabalhismo.

Tanto Brizola quanto o trabalhismo marcaram a histdria recente da politica
brasileira, suscitando animos, polémicas, debates ndo somente entre seus simpatizantes,
mas também entre seus adversarios. Apesar de uma carreira politica atuante e vigorosa, em
suas Ultimas disputas eleitorais, antes de morrer, ndo estava conseguindo obter éxitos como
0s do passado; ndo era mais uma grande referéncia para as esquerdas como nos anos
anteriores ao golpe de 1964. Parecia enfraquecido politicamente. Todavia, de acordo com
Jodo Trajano Sento-Sé, as horas posteriores a sua morte revelaram o equivoco desse
diagnéstico.? O grande nlimero de comentarios, reportagens, artigos, homenagens de
autoridades politicas e de populares demonstrou o quanto essa figura historica ainda

provocava paixdes. Houve uma significativa manifestagcdo popular de admiragéo por ele e

! GOMES, Angela de Castro. “Brizola e o trabalhismo”. In: Anos 90, Porto Alegre, v.11, n. 19/20, 2004.
> SENTO-SE, Jodo Trajano. “A era do lider popular”. In: FERREIRA, Marieta de Morais (org.) A forca do
povo: Brizola e o Rio de Janeiro. Rio de Janeiro: Alerj, CPCDOC/FGV, 2008.



11

pelo passado que ele representava. Um passado ressignificado a fim de associa-lo a um
aspecto da Nagdo, destacando “um certo atributo especial que possuiam em vida e que
passa a estar ligado a eles de maneira definitiva apds a morte.”

Observando o comportamento de muitos brasileiros diante do funeral de Brizola,
bem como analisando parte do que foi escrito pela imprensa sobre o assunto, Angela de
Castro levanta a hipotese de que o lider trabalhista foi lembrado no momento da morte
como um defensor dos valores democraticos e, a partir dai, o episddio da Campanha da
Legalidade de 1961 ganhou relevo. Mesmo que seu carater autoritario em determinados
episodios politicos também tenha sido citado, a énfase voltou-se para a imagem de Brizola
como um lider da luta pela democracia no Brasil. Como todo mecanismo de (re)construcdo
de memoria é justificado pelos interesses do presente e ndo do passado, a morte de Brizola
e 0s debates em torno do fato contribuiram para reforcar e exaltar os valores democraticos
da sociedade brasileira.

Entretanto, Leonel Brizola nem sempre foi recordado dessa maneira, ja que o
sentido atribuido ao passado muda de acordo com as interpretacGes feitas pelos agentes
sociais que produzem a memdria, bem como se relacionando as condi¢des do momento
presente em que ela estd sendo produzida. Por ser integrante do trabalhismo, muitas vezes
seus adversarios lhe atribuiram o adjetivo, nada elogioso, de “populista”. Ser um lider
carismatico, com grande capacidade de comunicacdo com as pessoas simples, era uma
caracteristica que Ihe custou a acusacdo de politico demagogo e manipulador através do
uso de um discurso persuasivo e de promessas vazias, cujo Unico objetivo era obter votos.
Diferente da hipotese levantada por Angela de Castro acerca do momento de sua morte, a
memoria em destaque sobre Leonel Brizola nos anos de 1970 e 1980 néo Ihe era favoravel.
Tanto setores da esquerda autointitulada revolucionaria quanto personalidades ligadas ao
regime militar reservavam-lhe duras criticas e consideravam-no incompativel com o
momento histdrico de transicdo democratica, ja que a tradicdo que ele representava teria
marcado a fragilidade das instituicbes democraticas da Republica entre 1946 e 1964.
Portanto, seu modelo de fazer politica estaria se esgotando no contexto de amadurecimento
dos valores democréticos no Brasil.

O objetivo da tese foi o de analisar as memorias sobre o trabalhismo construidas

> GOMES, Angela de Castro. Op. cit., p.14.
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por alguns setores da esquerda brasileira durante o processo de redemocratizagdo entre 0s
anos de 1970 e 1980, além de compreender o lugar concedido a Leonel Brizola nessas
memorias. Defendo a ideia de que contextos de transicdo politica sdo sempre momentos de
intensos embates entre diferentes projetos politicos e que, para afirmar sua legitimidade
como melhor projeto para o futuro do pais, 0s grupos sociais em disputa resgatam
representacdes do passado; memdrias que tem como meta afirmar uma certa identidade no
presente.

Ao escolher determinadas memorias das esquerdas marxistas como objeto de

estudo, adoto a defini¢do de Beatriz Sarlo de que a memoria

“se compde com 0 que um sujeito se permite ou pode recordar, 0 que esquece, 0
que cala intencionalmente, o que modifica, o que inventa, o que transfere de um
tom ou género a outro, 0 que seus instrumentos culturais Ihe permitem captar do
passado, o que suas ideias atuais Ihe indicam que deve ser enfatizado em funcéo de
uma agdo politica ou moral do presente [.].7*

Apesar da volatilidade e da falta de objetividade da memdria, ndo faz parte do
oficio do historiador ter a pretensdo de usar seus métodos de pesquisa para “corrigir”
supostos erros e equivocos da memdria. Isso ocorre quando se pressupde que a historia tem
o compromisso com a “verdade” dos fatos e autenticidade dos relatos, como se a memoria
fosse uma simples “invengdo do passado” e a pesquisa historica, o “real” comprovado
cientificamente. Tal abordagem estimula a crenca ingénua de que o real seria passivel de
ser apreendido e o Unico qualificado para a tarefa seria o historiador. Embora o historiador
tenha a inten¢do de buscar a maior objetividade possivel no seu trabalho, o seu papel como
sujeito na construcdo do conhecimento interfere no resultado da pesquisa, atribuindo a
histéria um certo grau de subjetividade.

Por outro lado, a supervalorizagdo indiscriminada da memoria pode desembocar na
sacralizacdo, transformando-a em uma fotografia imaculada dos fatos ocorridos. Neste
caso, a memoria € utilizada como recurso para a investigacdo historica, obtendo, através

dela, “dados” sobre o passado.

* SARLO, Beatriz. Tiempo Pasado. Cultura de la memoria y giro subjetivo. Una discusion. Siglo XXI:
Buenos Aires, 2005, p. 79 e 80.
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Portanto, minha intencdo ndo é tentar “desmentir” memorias ¢ muito menos atribui-
las tamanha autoridade a ponto de toméa-la como manifestacédo fiel dos fatos. Preferi uma
terceira via: converté-las em objeto de investigacdo da histdria, analisando criticamente
seus contetdos e tentando compreender suas interpretaces do passado; pois, como afirma
Elizabeth Jelin,

“a memoria é uma fonte crucial para a histdria, mesmo (e especialmente) em suas
tergiversacdes, deslocamentos e negociacdes, que colocam enigmas e perguntas
abertas a investigacdo. Nesse sentido, a memoria funciona como estimulo na
elaboracdo da agenda da elaboracdo historica. Por sua vez, a histdria permite
questionar e provar criticamente o contetdo das memadrias, e isto ajuda na tarefa de
narrar e transmitir memarias criticamente estabelecidas e provadas.™

Para desenvolver uma pesquisa histérica tendo como objeto de estudo a memoria é
preciso distinguir as trés temporalidades: passado, presente e futuro, promovendo uma
reflexdo sobre a primeira e 0 seu sentido para as duas ultimas instancias temporais. O
passado a qual a memdria se refere, a interpretacdo que € feita a partir dos interesses do
presente e o projeto para o futuro que se quer legitimar, implicando, a partir dai, a
redefinicdo e a afirmacdo de uma identidade social. Por tras da elaboracdo de uma
memoria, hd a intencdo dos sujeitos de legitimar o significado “do que sdo” a partir “do
que foram” e “do que querem ser”. Além disso, reformular a propria identidade também
consiste em se diferenciar do “outro”. Nesse imbricamento de temporalidades, pretendi
identificar o passado trabalhista a qual a memdria das esquerdas se referia e analisar as
interpretacdes feitas sobre ele no momento da redemocratizacdo, destacando os projetos
que essas esquerdas queriam afirmar, em disputa com outros, sobretudo, com o projeto de
resgate do trabalhismo de Leonel Brizola.

Cada grupo social entrou no embate defendendo o seu proprio sentido do passado e,
no que se refere aos setores de esquerda, isso significava uma disputa, em geral, pela
hegemonia do campo das lutas oposicionistas ao regime militar e, em particular, pela
representacdo das demandas dos trabalhadores e populares. Cada qual, da sua maneira,
pretendia legitimar sua identidade como lideranca nas lutas democraticas e como porta-

vozes dos trabalhadores e populares, disputando a titulacéo entre elas e, sobretudo, com o

> JELIN, Elizabeth. Los trabajos de la memoria. Coleccién Memorias de la represién. Siglo veintiuno de
Argentina editores, 2002, p. 75.
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projeto trabalhista de Brizola. Nesse esforgo de construcdo da identidade, a narrativa de
cada uma sobre o passado implicou necessariamente numa selecdo, ou seja, no processo de
elaboracdo de uma memodria, escolhe-se 0 que se quer lembrar e, consequentemente, 0 que
se quer esquecer. Portanto, o esquecimento é tdo importante quanto a lembranca para a
compreensdo de uma memoria. Lembrar e esquecer sd0 mecanismos proprios da
necessidade socio-politica de um determinado momento, o que faz o conteddo da memoria
ser datado historicamente.®

Como fonte historica, optei trabalhar com jornais alternativos por considera-los
importantes meios de producéo e divulgacdo das memdrias construidas pelas esquerdas no
periodo de desmanche da ditadura militar. Atraves deles, tive acesso a discursos
produzidos por essas esquerdas, que usaram a imprensa para propagar seus projetos de luta
pelos ideais democraticos, bem como (re)definir e reforcar suas identidades e fronteiras
com os “outros”. Nessa pesquisa histérica, o “outro” € o projeto politico proposto por
Leonel Brizola; portanto, o foco da tese é dar destaque as criticas e ressalvas ao lider
trabalhista feitas por alguns setores da esquerda.

A recorrente escolha de jornais como fonte para a pesquisa histérica € algo bastante
recente. A explicacdo para esse receio durante muito tempo, sem ddvida, tem relacéo direta
com a tradicdo da historiografia de se buscar a verdade dos fatos, através de fontes
supostamente objetivas e neutras. Seguindo esse raciocinio, os jornais eram considerados
reféns de interesses e paixdes do presente em que eram produzidos, divulgando ndo o
ocorrido, mas sim imagens parciais e distorcidas do real.

No entanto, essa concepcao veio mudando radicalmente a partir dos anos finais do
século XX. Os didlogos com outras disciplinas, como a Sociologia, a Antropologia, a
Linguistica e a Psicanalise, alargaram o campo de estudos historiograficos, permitindo a
énfase a novos objetos e abordagens da Historia. Nesse processo de mudanga na
historiografia, merece destaque a Historia cultural, trazendo a tona discussdes acerca de
praticas e representaces sociais. Juntamente com o reconhecimento da importancia de
elementos culturais, a micro-histéria, a renovacdo do marxismo ¢ a “historia vista de
baixo” deram énfase a temas, abordagens e grupos sociais antes ignorados. Esse novo olhar

alterou até mesmo a propria concepc¢do de documento historico, bem como a critica feita a

® Sobre a importancia do esquecimento, ver: HUYSSEN, Andreas. Resisténcia & memdria. Os usos e abusos
do esquecimento publico. Porto Alegre: Intercom, 2004.
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ele. Segundo o historiador Antoine Prost, alterou-se 0 modo de inquirir os textos, que
“Iinteressara menos pelo que eles dizem do que pela maneira como dizem, pelos termos que
utilizam, pelos campos semanticos que tracam”; interessam até mesmo pelo que “nao
dizem”, ou seja, pelas suas zonas de siléncio.” Somado a isso, a Histria politica renovada
trouxe muitas contribui¢des que amenizavam cada vez mais o desprezo a imprensa.

Diante dessas modificagdes no “fazer historia”, considero os peridodicos importantes
fontes historicas para a compreensdo das representacoes e idealiza¢fes sociais, bem como

a identificacdo de conflitos entre elas. Como afirma Tania Regina de Luca,

“a imprensa periodica seleciona, ordena, estrutura e narra, de uma determinada
forma, aquilo que se elegeu como digno de chegar até o publico. O historiador de
sua parte, dispde de ferramentas provenientes da analise do discurso que
problematizam a identificacdo imediata e linear entre a narracdo do acontecimento
e 0 proprio acontecimento, questdo, alias, que esta longe de ser exclusiva do texto
da imprensa.”®

Portanto, a ida aos jornais alternativos tem como objetivo analisar criticamente as
estratégias das esquerdas de elaborar seus discursos sobre o trabalhismo e, sobretudo, sobre
essa tradicdo politica brasileira encarnada na figura de Leonel Brizola; refletir sobre a
forma como os fatos sdo relatados, no sentido de se opor, ou até mesmo desqualificar, o
trabalhismo e a propria trajetoria e atuacdo politica de Brizola no momento de abertura do
regime militar, principalmente apos a lei da anistia e 0 seu retorno do exilio. Parto do
pressuposto de que no momento de transicdo para a democracia, 0S grupos de esquerda
passaram a disputar um lugar social na lideranca da luta contra a ditadura militar, bem
como o status de representante dos setores populares da sociedade brasileira, sobretudo a
classe trabalhadora. Como as liderancas trabalhistas exerceram um atuante papel na
politica até 1964, mostrando ser capaz de angariar apoio popular, o retorno de Leonel
Brizola e o seu projeto de reformular o trabalhismo criava desconforto em determinados
setores das esquerdas que se diziam revolucionarias, desejosos de (re)conquistar seu
espaco e que, para isso, optaram por se opor ao trabalhismo de vertente brizolista. A

principal estratégia desses grupos foi, de alguma forma, anunciar a falta de ambiente fértil

’ Citado por: LUCA, Tania Regina de. “Histéria dos, nos e por meio dos periédicos.” In: PINSKY, Carla
(org.). Fontes Historicas. Sdo Paulo: Contexto, 2006, p. 114.
® Idem, p. 139.
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para 0 retorno dos ideais do trabalhismo. Vejamos quais foram essas esquerdas
selecionadas.

Sobre a organizacdo dos capitulos, optei por reservar cada um por inteiro para a
andlise de um periddico, tentando destrinchar a origem do jornal e do grupo politico que o
compunha. Mas antes disso, julguei necessario reservar logo o primeiro capitulo para a
analise da histéria do trabalhismo no Brasil desde sua origem em fins do Estado Novo,
tendo como mentor o presidente Getulio Vargas, até o projeto de retorno e renovacao dessa
corrente politico-ideoldgica proposto por Leonel Brizola, a fim de se compreender melhor
a historia e as caracteristicas desse modelo de fazer politica, considerado ultrapassado para
0 momento de reconstrucdo da democracia no pais.

Sob o titulo “Entre tradicdo e modernidade: a trajetoria do trabalhismo brasileiro”,
0 primeiro capitulo inicia-se com o debate sobre o conceito de populismo e 0 seu uso para
desqualificar liderancas carismaticas, em particular, os trabalhistas. Em seguida, o
contetido negativo desse conceito é questionado a partir da premissa de que o trabalhismo é
uma ideologia, entendida como um conjunto de representacfes e visdes de mundo, gque
conquistou parcelas significativas da sociedade, inclusive trabalhadores. Dessa forma, foi
traduzida em préticas sociais, compativeis com interesses daqueles que a adotaram,
tornando-se uma cultura politica.

Ao examinar a trajetdria trabalhista no primeiro capitulo, procurei apresentar as
suas varias facetas existentes durante a experiéncia democratica no Brasil, de 1945 a 1964,
com destaque para a leitura feita pelo brizolismo. Além disso, adotei a divisdo feita por
Angela de Castro Gomes, que define trés momentos do trabalhismo. O primeiro
corresponde ao periodo compreendido entre sua criagdo no Estado Novo e a morte de seu
mentor em 1954, em que a ideologia do trabalhismo era diretamente vinculada ao
getulismo, ao nacionalismo e ao Estado protetor que Vargas representava. Até entdo, 0s
direitos sociais eram desvinculados dos direitos politicos; no entanto, apds 1945, esse
aspecto mudou, pois o PTB surgiu para abrigar tal ideologia, a qual passou a conviver com
as regras liberal-democréticas, isto é, votos, elei¢des, partidos, etc. De 1954 a 1964, abriu-
se 0 segundo momento do trabalhismo. Com a morte de Vargas, emergiram varias
liderancas disputando a hegemonia na reconfiguracao do seu conteudo programatico. Além
disso, o trabalhismo e o PTB deram uma indiscutivel guinada a esquerda, acrescentando

em sua pauta de reivindicacdo as reformas de base. Por fim, o terceiro momento do
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trabalhismo corresponde & sua tradugdo do que ficou conhecido como brizolismo. No
contexto da anistia em 1979, com o retorno de Brizola, considerado o ultimo herdeiro
dessa tradicéo, o trabalhismo mais uma vez se renovou, assumindo a defesa da democracia
e definindo um caminho para o socialismo brasileiro, mas mantendo a defesa dos direitos
do trabalhador e do nacionalismo, seus antigos patrimonios.

Os demais capitulos foram reservados para as analises dos periddicos alternativos,
definidos como jornais porta-vozes de setores das esquerdas, que mesmo ainda vivendo
num clima de ilegalidade, encontraram nesse tipo de imprensa, um meio de expressar seus
projetos e suas reivindicagdes no momento de transicdo para a democracia. Uma dessas
demandas era disputar com outros grupos, em especial com o trabalhismo de Leonel
Brizola, a vanguarda da classe trabalhadora, falando em nome dela, na luta pelos valores
democraticos, mas sem abrir méo de projetos revolucionarios.

O segundo capitulo chama-se “Em Tempo de memoria: a ‘nova esquerda’ e a
reinterpretacdo da experiéncia trabalhista no Brasil”. Aqui, o jornal Em Tempo é a fonte
historica exclusiva. Esse periddico surgiu a partir de um racha do jornal Movimento, em
1977, em que correntes trotskistas discordaram da hegemonia do PCdoB e romperam com
ele. Portanto, Em Tempo foi um jornal controlado por organizacfes trotskistas, que se
autodenominavam de “nova esquerda”, em contraposi¢do a uma “velha esquerda”,
associada aos vicios do “populismo”. Nas paginas do semandrio, essas organizacgdes
expressaram suas ideias, programas e propostas para a sociedade brasileira e, a partir dai,
definindo sua identidade como esquerda. Nesse processo, ndo hesitaram em usar um
discurso bastante desqualificador para se referir as tradicdes de esquerda formuladas por
comunistas e trabalhistas no periodo anterior a 1964. Na disputa pelo lugar de porta-voz
dos trabalhadores, a “nova esquerda” teve que lidar com a volta de Leonel Brizola do
exilio e sua proposta de construir um “novo PTB”, ja que o trabalhismo era uma tradigdo
com fortes ligacbes com 0 movimento operario nas décadas de 1950 e 1960. Propagaram o
discurso de que o trabalhismo, enquanto “populismo”, era inviavel para o momento de
exaltacdo dos ideais democraticos, em que suas praticas autoritarias e manipuladoras ndo
fariam sentido e nem teriam forcas para alavancar, ja& que 0 movimento operario ja teria
conquistado a consciéncia de luta por autonomia. Por outro lado, mostraram, em alguns
artigos, um certo temor com relagdo ao retorno do trabalhismo durante a redemocratizagéo,

afirmando que, caso se fortalecesse, poderia ameacar 0 avanc¢o do processo democratico.



18

Para o terceiro capitulo, reservei a andlise exclusiva do jornal Movimento. Sob o
titulo “Memorias em Movimento: a trajetéria do trabalhismo contada pelo ‘jornal dos
jornalistas’ sob hegemonia do PCdoB”, o capitulo visa a examinar criticamente a leitura
que o PCdoB fazia da histdria do trabalhismo no Brasil e do projeto de Leonel Brizola de
resgatar essa tradicdo através dos discursos publicados em Movimento. Cabe destacar que
esse setor da esquerda brasileira, naquela conjuntura de transicdo, adotou uma postura de
autocritica em relacdo a sua estratégia anterior de luta armada contra a ditadura militar.
Sendo assim, passaram a defender a via institucional através da alianca com a frente
democrética, liderada pelo MDB. De certa forma, a denominagdo do PCdoB como “nova
esquerda” era algo complicado, j4 que essa organizagdo politica, dissidéncia do PCB,
também fez parte do passado historico que se queria rejeitar. A partir dai, sua estratégia era
elaborar um discurso que pudesse prestigiar sua atuacdo histérica de esquerda — em
especial a guerrilha do Araguaia — na luta contra o regime militar, mas, ao mesmo tempo,
afirmar sua nova proposta de luta pela via democratica. Ademais, o PCdoB reivindicava
para si, em disputa com o PCB, o legado de “verdadeiro” representante do partido
comunista criado em 1922. Portanto, destacava-se um passado de vanguarda da classe
trabalhadora, mas um passado glorioso de lutas pelos “reais” interesses dos trabalhadores,
e ndo um passado manchado pelo “populismo”. Esse era reservado para 0s comunistas do
PCB e os trabalhistas do PTB. Nesse sentido, a critica ao passado era um trabalho mais
cauteloso para o PCdoB do que para os setores da “nova esquerda”. Era preciso distinguir
0 seu passado do passado populista, de manipulagdo e controle dos trabalhadores.
Entretanto, assim como Em Tempo, Movimento reservou duras criticas ao trabalhismo e ao
projeto brizolista de resgatad-lo naquele momento, por também considera-lo superado
historicamente.

Intitulado de “A voz do PCB: Voz da Unidade, Leonel Brizola e as elei¢des de
1982”, o quarto capitulo se propos a refletir sobre as posigdes politicas do PCB durante o
processo de redemocratizagdo atraveés da analise do discurso presente no periédico Voz da
Unidade, ultimo jornal oficial dos pecebistas. Numa andlise dos discursos produzidos pelas
esquerdas, o PCB, como um grande expoente desse grupo, ndo poderia ficar de fora.
Todavia, a principio, tive alguma dificuldade para trabalhar essa leitura, tendo em vista que
cai na armadilha de buscar nas paginas de Voz da Unidade um discurso desqualificador do

passado trabalhista, assim como encontrei nos dois outros jornais. Na verdade, o que
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encontrei foi 0 uso de uma linguagem bem mais moderada para se referir ao trabalhismo e
a Leonel Brizola como seu representante. Isso ndo significa dizer que os comunistas do
PCB ndo participaram da disputa pela hegemonia no campo das esquerdas. Muito pelo
contrério, o PCB, mais que qualquer partido, lutava para reconquistar um lugar que,
segundo seus integrantes, era seu por direito: a mais importante organizacdo das esquerdas
brasileiras, bem como a “verdadeira e Unica” vanguarda do proletariado. Sendo assim, o
trabalhismo brizolista também Ihe pareceu, nesse contexto de redemocratizagdo, um
adversario em potencial. Entretanto, atacar um passado “populista” era tarefa complexa
para 0 PCB, j& que este partido era visto por outros setores da esquerda como um fio de
continuidade com esse passado. Tanto o trabalhismo do PTB quanto o comunismo do PCB
foram alvos de duras criticas ao ser considerados parte de uma experiéncia histérica
negativa, ligados a proposta “populista” de “colaboracdo de classes”.

Mas, por outro lado, o PCB também pode ser visto como opositor do trabalhismo
brizolista na disputa pelo titulo de porta-voz das esquerdas e, sobretudo, dos trabalhadores,
restringindo suas criticas politicas as atuacfes de Brizola no presente. Para refletir sobre
esse embate politico, optei por analisar os debates, presentes em Voz da Unidade, em torno
das campanhas eleitorais para as eleicdes de 1982 no Rio de Janeiro. Enquanto Leonel
Brizola se tornou candidato pelo PDT para disputar o cargo de governador do estado, o
PCB, ainda ilegal, escolheu apoiar o candidato Miro Teixeira, langado pelo PMDB. Apos a
vitoéria do lider trabalhista, que mostrou ainda possuir uma grande capacidade de
conquistar eleitores, 0 PCB passou a fazer ressalvas a algumas estratégias de governo
adotadas pelo novo governador.

Para estabelecer a ordem dos capitulos referentes aos jornais, segui a l6gica do grau
de contundéncia das criticas feitas ao trabalhismo e a Leonel Brizola, isto é, escolhi
examinar primeiro o Em Tempo, propagador de um discurso bem radical ao condenar a
experiéncia trabalhista no Brasil. Em seguida, o jornal Movimento, representando as
opinides do PCdoB, cujo contetdo apresentou-se igualmente critico ao passado trabalhista,
porém mostrando preocupacdo em se desvincular dos aspectos negativos dessa tradicao.
Por fim, o PCB, através de Voz da Unidade, restringindo suas criticas, mais comedidas, a
proposta politica defendida por Brizola naquele momento de redemocratizacéo.

Em suma, a partir do exame dos discursos presentes nesses trés jornais alternativos,

procurei caracterizar o projeto politico de cada grupo da esquerda mencionado e 0 processo
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de (re)construcdo das identidades de cada um em oposi¢do ao trabalhismo brizolista,
disputando com ele o lugar de representante dos trabalhadores e setores populares da

sociedade brasileira.



CAPITULO 1

Entre tradicdo e modernidade: a trajetdria do trabalhismo brasileiro

1.1 - O significado de um conceito

Um conceito é criado quando ha a necessidade de reunir em uma Unica palavra
representacdes de uma realidade. Portanto, traz sempre um améalgama de significados que
se misturam e, a0 mesmo tempo, se organizam sistematicamente para traduzir o0 mundo
vivido. E também uma categoria linguistica construida historicamente, ou seja, traz marcas
do tempo em que foi elaborado, 0 que ndo o impede de atravessar conjunturas diversas e
tornar-se, em parte, a-historico. Ha conceitos que surgem em ambientes intelectuais e 1a
permanecem; mas também existem aqueles que ultrapassam fronteiras, chegam aos meios
de comunicacdo de massa e passam até mesmo a fazer parte de um vocabulario cotidiano.
O termo “populismo” e seus derivados inserem-Se no segundo caso. Como atesta Angela

de Castro Gomes, o populismo

“se trata de um conceito com um dos mais altos graus de compartilhamento,
plasticidade e solidificacdo, ndo apenas no espaco académico da historia e das
ciéncias sociais, como transcendendo este espaco e marcando o que poderia ser
chamado uma cultura politica nacional.”

Sua incorporacdo ao imaginario coletivo ocorreu com a funcdo de estigmatizar
personagens que atuaram na politica brasileira no periodo compreendido entre 1930 e

1964. Pejorativamente, o termo pressupde que o politico “populista” teria uma

! GOMES, Angela de Castro. “O populismo e as ciéncias sociais no Brasil: notas sobre a trajetoria de um
conceito”. In: FERREIRA, Jorge (org). O populismo e sua histéria. Debate e critica. Rio de Janeiro:
Civilizacdo Brasileira, 2001, p. 20.
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predisposicdo deletéria em persuadir trabalhadores e pessoas humildes a fazerem escolhas
“erradas”, isto ¢, votar em politicos demagogos e apoiar praticas politicas que, ao invés da
libertacdo social, ofereciam medidas paliativas responsaveis por uma maior subjugacdo. O
sucesso do “populismo” seria garantido ao encontrar, como objeto de manipulacéo,
pessoas incultas, faceis de serem enganadas.

Essas ideias j& haviam sido esbocadas em 1945, embora o conceito em si tenha
emergido apenas na década de 1950. Acreditando numa “natureza liberal-democratica” do
operariado brasileiro, os liberais opositores do Estado Novo foram surpreendidos pelo
queremismo, movimento popular de apoio a Getdlio Vargas, num momento de exaltacdo
aos valores liberal-democréaticos. Portanto, a explicacdo para esse fen6meno ndo poderia
ser outra sendo o resultado do investimento de Vargas em acGes manipuladoras através de
uma propaganda politica mentirosa, fazendo trabalhadores e populares acreditarem
inocentemente numa face bondosa do Estado, ndo enxergando a realidade ditatorial e
autoritaria em que viviam. Em paralelo, os operdrios mais combatentes teriam sido
eliminados pela repressdo, evitando a mobilizacdo dos demais. Com esse conjunto de
argumentos, os liberais tentaram desqualificar a figura de Vargas e desmerecer o
movimento queremista, sobretudo por meio da imprensa.? Anos mais tarde, esses
argumentos reuniriam elementos tedricos para a construgdo da categoria “populismo”.

No inicio da década de 1950, intelectuais passaram a se reunir com o proposito de
refletir acerca dos problemas politicos, econémicos e sociais do Brasil. Tratava-se do
chamado Grupo de Itatiaia, que identificou no “populismo” um empecilho para o
desenvolvimento do pais.® Segundo esses intelectuais, a origem da classe operéria
brasileira ocorreu com o éxodo rural intensificado durante o processo de transi¢do de uma
sociedade agraria para uma sociedade urbano-industrial, ao longo dos anos 1920. Logo, 0s
trabalhadores urbanos seriam herdeiros de camponeses desprovidos de experiéncias de luta
e adeptos de tradicOes arcaicas, o que dificultava a elaboragdo de uma consciéncia sobre

sua real condicao de exploracdo. Combinado a isso, seria a perda da hegemonia politica da

2 para uma analise dos argumentos antiqueremistas dos liberais publicados em jornais, ver: MACEDO,
Michelle Reis. “Trabalhadores sob suspeita: os liberais brasileiros, 0 movimento queremista e a transigdo
democratica de 1945.” In: FERREIRA, Jorge (org). As Republicas no Brasil. Politica, sociedade e cultura.
Niterdi: Editora da UFF, 2011.

¥ FERREIRA, Jorge. “O nome e a coisa: o populismo na politica brasileira.” In: FERREIRA, Jorge (org). O
populismo... Op. cit.
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classe dirigente, que, sem condicdes de controlar o aparelho de Estado, apelou para uma
lideranca carismatica capaz de conquistar e controlar a sociedade.

A partir de 1964, apds o golpe civil-militar que depds Jodo Goulart, politico
trabalhista também definido como “populista”, a preocupacdo dos intelectuais em explicar
o fato historico permitiu a consolidacdo do conceito de populismo, que ganhou mais
consisténcia no seu teor negativo. A Republica de 1946 a 1964 passou a ser acoplada ao
adjetivo “populista”, referindo-se a uma época de personalismos, fraudes, manipulacdes e
instituicGes partidarias fracas, ou seja, uma fracassada tentativa de implementar a
democracia. Devido a sucessivos malogros, a Republica “populista” acabou sucumbindo
ao golpe de 1964. Versdes histdricas das direitas e versdes histéricas das esquerdas
concordavam quanto ao carater danoso das praticas “populistas” aplicadas a sociedade
brasileira nesse periodo.*

Com uma pitada de marxismo, o populismo foi considerado o responsavel pelos
“desvios” da classe operaria em sua trajetoria rumo a revolucdo socialista. Como uma
ideologia, no sentido de “falsa consciéncia”, teria bloqueado o “verdadeiro” caminho,
alienando-a do sistema produtivo e impedindo-a de enxergar a intensa exploracdo que
sofria. Equivocados, os trabalhadores teriam aderido a proposta corporativa do Estado,
responsavel pela ocultacdo das condi¢fes que provocariam a luta de classes. A partir dai, o
discurso do poder convencera os trabalhadores de que o melhor a se fazer seria conciliar
seus interesses com os da burguesia, ou melhor, de que esses interesses seriam 0S mesmaos,
ja que ambos estariam trabalhando para o desenvolvimento da nacdo. Conforme diziam os
criticos do “populismo”, esses interesses seriam mais que diferentes, seriam
irreconciliaveis. Portanto, mais cedo ou mais tarde esse modelo de exploracdo se esgotaria.
Essa explicagdo se desenrolou com mais afinco depois de 1964.

No esforco de entender as razdes que levaram ao golpe, o “populismo” ocupou o
lugar de réu e, diante do julgamento, novamente foi culpado. Mas dessa vez néo pelo seu
sucesso, e sim pelo seu fracasso. O populismo teria entrado em colapso, pois as condigdes
sociais que permitiram o controle e a manipulagdo exauriram-se. Além disso, a

incompeténcia de Jodo Goulart em controlar os animos radicalizados e a inércia das

* GOMES, Angela de Castro. “Jango e a Republica de 1945-1964. Da Republica Populista a Terceira
Republica.” In: SOIHET, Rachel; ALMEIDA, Maria Regina Celestino; AZEVEDO, Cecilia; GONTIJO,
Rebeca (orgs). Mitos, projetos e préaticas politicas. Memdria e historiografia. Rio de Janeiro: Civilizagdo
Brasileira, 2009.
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liderangas comunistas, também cooptadas pelo “populismo”, teriam abalado ainda mais as
estruturas de um sistema politico condenado ao fim.’

O golpe civil-militar de 1964 teria liquidado a democracia “populista”, assim como
seus representantes. No entanto, ndo apresentara alternativas adequadas. Previa-se o
afogamento da sociedade nas agruras de um sistema de desigualdades aprofundadas a
medida que o governo se afastava do povo e ndo se empenhava em resolver os problemas
econdmicos e sociais. A partir dai, acreditava-se que os trabalhadores desenvolveriam sua
consciéncia de classe e assumiriam seu lugar de agente da revolucdo. As esquerdas
revolucionérias adotaram essa teoria para justificar suas acfes armadas. Para elas, 0
impasse estava montado. Com o “populismo morto”, o caminho estava livre para a luta de

classes. Equivocaram-se. Nas palavras de Daniel Aardo, durante a ditadura civil-militar,

“o capitalismo deu um salto para a frente, modernizou-Se e cresceu, € continuou
oferecendo, para muita gente, oportunidades de todo tipo e, sobretudo, amplas
perspectivas de mobilidade social. Assim, longe de se isolar, a ditadura neutralizou,
atraiu, incorporou. Esfumou-se o impasse.”®

Naquele contexto, a opc¢do pela luta armada ndo encontrou eco na sociedade. E,
para o desgosto de muitos, somava-se a isso resquicios do tao odiado “populismo”, como a
sobrevivéncia do modelo sindical corporativista e as tendéncias nacional-estatistas do
presidente militar Ernesto Geisel. Sobretudo em fins dos anos de 1970, o fantasma do
“populismo” voltaria a assombrar.

O clima de abertura politica abriu brechas para o retorno dos inimigos do regime.
Desse grupo, Leonel Brizola ndo podia ficar de fora, j& que era uma das personalidades
politicas mais combatidas pela ditadura. Ainda no exilio, ja conjeturava sua volta e, em
momento algum, mostrou hesitacdo em ocupar seu espaco na politica brasileira. Ao
contrario, foi logo delineando as diretrizes de um “novo PTB”. O circo estava montado. O
“populismo” havia ressuscitado e estaria tentando recuperar folego para novamente

mostrar suas garras. A teoria que corroborava para o seu colapso em 1964 perdeu o

% Sobre a teoria do colapso do populismo, ver: IANNI, Octavio. O colapso do populismo no Brasil. Rio de
Janeiro: Civilizag8o Brasileira, 1968.

® AARAO REIS FILHO, Daniel. “O colapso do colapso do populismo ou a propésito de uma heranga
maldita.” In: FERREIRA, Jorge (org). O populismo... Op. cit., p. 360.
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sentido. Portanto, foi necessario concentrar forcas no combate a esse mal que tanto
assolara a sociedade brasileira e impedir que ele ameacasse o processo de fortalecimento
da classe trabalhadora, que vinha conquistando sua autonomia na luta contra a ditadura, em
conformidade com movimentos sociais pela democracia.

Na conjuntura de criticas ao autoritarismo, o ditador e mentor do “populismo”,
Getulio Vargas, voltou a ser o centro dos ataques — se é que em algum momento deixou de
ser. Surgiu um novo termo, parente proximo do “populismo”, que associou diretamente o
Estado Novo aos governos de Hitler e Stalin: totalitarismo — mais um ismo para designar
um tipo de relagédo entre Estado e sociedade, em que esta ndo teria espaco algum para se
manifestar e negociar suas demandas, tendo em vista que aquele, extremamente poderoso,
interviria de forma violenta em todos os seus aspectos, impedindo qualquer possibilidade
de interacao.

No entanto, em fins dos anos de 1970, vozes isoladas comegaram a eshocar
questionamentos acerca da tendéncia maniqueista da teoria do populismo: de um lado
haveria um Estado mau ou politicos de ma indole prontos para atacar suas vitimas com
discursos vazios, porém, sedutores e, de outro, a sociedade, em especial os setores
populares, que devido a sua ingenuidade e ignorancia, entregaram-se ao canto da sereia do
“populismo”. Ingenuidade ¢ acreditar na pura passividade e apatia da sociedade como se
ela ndo possuisse suas proprias demandas e estratégias para alcanca-las.

A partir das criticas aos paradigmas estruturalistas no ambito internacional somadas
ao contexto de grandes mobilizagOes sociais anti-ditaduras no ambito interno, abriu-se um
espaco para reflexdes mais complexas sobre o fen6meno politico chamado de
“populismo”. Através de um olhar tedrico mais apurado e do trabalho empirico, percebe-
se, com pouca dificuldade, que n&o existe qualquer relagcdo de poder sem interacdo entre as
partes, mesmo sendo uma relacéo politicamente desigual. N&o € viavel supor que um grupo
social, por ser dominante, possui a capacidade de impor suas normas ao conjunto da
sociedade.

Contribuindo para o desenvolvimento da histdria cultural, Roger Chartier ensinou

aos historiadores que a “forga com a qual os modelos culturais imp&em sentido nao anula o
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espaco proprio da sua recepgdo, que pode ser resistente, matreira ou rebelde”.” Essa
constatacdo faz pensar que ha uma determinada distancia entre a intencdo de se impor algo
e a recepcao dessa imposicdo, ou seja, 0s setores sociais dominados, mesmo em posi¢édo de
desvantagem, também sdo agentes da historia e se apropriam dos proprios meios
destinados a se sobrepor as suas ideias e crencas para afirmar suas identidades e 0 modo
como interpretam a realidade social. Portanto, existe um intercdmbio de ideias e praticas
sociais entre dominantes e dominados, o0 que torna descartavel a nogdo de imposicéo total
da ordem dominante assim como a ideia de passividade da classe dominada.

Se ndo ha passividade, o tempero marxista acrescentado a teoria do populismo
também passa a ser alvo. Ndo h& mais razdo para acreditar na existéncia de populares
alienados, detentores de uma “falsa consciéncia”. Até porque se existisse uma “falsa
consciéncia”, existiria uma “verdadeira” a qual a classe trabalhadora deveria alcancar.
Mas, ao tentar aplicar a pratica um modelo tedrico pré-estabelecido, perde-se de vista a
historicidade da realidade social. Enriquecendo tal abordagem, Edward Thompson, ao
dirigir seu enfoque para a formacdo das classes sociais, afirma que estas ndo sdao apenas
fruto das relacdes econbmicas, tendo em vista que os elementos culturais sdo fatores
precipuos para seu processo de constituicdo. Portanto, conclui-se que classe é uma
categoria historica, construida a partir e durante as experiéncias vividas pelos seus
integrantes.® Ao fazer escolhas politicas, eles partem do préprio referencial construido ao
longo dessas experiéncias, dando luz a determinados valores que fundamentam a leitura do
real feita por eles. Referencial este que pode ser definido como uma cultura politica. Logo,
as razbes e motivacdes dos sujeitos devem ser procurados na dinamica interna do processo
social, e ndo em uma suposta manipulacdo externa. Sem negligenciar o conflito, essa
abordagem sofistica o estudo das relagdes de dominacdo, pois abre espaco para 0 ambito
das negociacdes.’

O conceito de populismo traz um outro problema: serviu para designar politicos de
diferentes tendéncias e partidos, que defendiam projetos politicos diversos e atuaram em

distintos contextos historicos e espaciais. Reuni-los em uma sé categoria conceitual

" CHARTIER, Roger. “Cultura Popular: revisitando um conceito historiografico.” Estudos Histricos, Rio de
Janeiro, vol.8, n° 16, 1995.

8 THOMPSON, E. P. Tradicién, revuelta y consciencia de clase. Barcelona: Critica, 1979.

° GOMES, Angela de Castro. “Questéo social e historiografia no Brasil do p6s-1980: notas para um
debate.” Estudos Histdricos. 2004, vol.2, n.34, p.157-186.
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significa anular suas especificidades: Vargas, Lacerda, Juscelino, Collor, entre muitos
outros. Todos sdo apresentados no mesmo conceitual analitico, perdendo suas
caracteristicas e os projetos politicos que estiveram inseridos.

E dentro desse conjunto de liderangas “populistas”, a bibliografia aponta o iniciador
de todo processo, Getulio Vargas nos anos 1930 e 1940. Na logica da teoria do populismo,
0 sucesso do trabalhismo deveu-se a mecanismos de repressao e persuasao levado a cabo
pelo Estado Novo e, depois, institucionalizado no Partido Trabalhista Brasileiro (PTB).
Todavia, em termos teoéricos e historicos, ndo ha controle e propaganda alguma que
sustente o éxito de um projeto politico e suas adesdes por muito tempo; ele precisa fazer
sentido para os seus adeptos. O trabalhismo tornou-se uma tradigdo politica de peso na
vida de brasileiros, em especial trabalhadores e populares.

Para melhor compreensdo do sucesso do trabalhismo, o proximo passo sera um
balanco historico da sua trajetdria politica, comegando por sua origem nos Gltimos anos do
Estado Novo, passando pela criacdo e pelo crescimento do PTB durante a Republica de
1945 a 1964, o impacto sofrido com o golpe civil-militar e, por fim, o seu reflorescimento
em fins da década de 1970 e inicio dos anos de 1980. Nessa anélise dos acontecimentos, a
figura de Leonel Brizola terd destaque como um dos personagens que incorporou o projeto
trabalhista e interpretou-o a sua maneira, mobilizando milhares de pessoas a lutar pela
justica social e pelo desenvolvimento nacional, contra a espoliacdo do capital externo.
Radicalizando o trabalhismo, Brizola antes de 1964 assumiu um discurso contundente e
tornou-se um lider consagrado pelas esquerdas. Em fins da década de 1970, voltou do
exilio com uma postura bem mais moderada, mas com igual poder de incitar paixdes
politicas. Seus criticos ndo hesitaram em rotula-lo de “populista”; afinal, como ele poderia
ter tanta popularidade se ndo pelo uso do discurso manipulador? Veremos que a explicacéo
para o fendmeno do brizolismo, tanto nos anos 1960 quanto nos anos 1980, é muito mais

complexa do que supde os tedricos do populismo.

1.2 — Trabalhismo como ideologia, tradi¢éo politica e cultura politica

Em 1937, foi implementada no Brasil a proposta de organizacdo de um Estado

forte, capaz de manter a ordem e levar o pais ao progresso. A conjuntura internacional
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vivia uma crise do liberalismo econémico e a desvalorizacdo da democracia liberal e, como
solucéo, apontava-se para a construcdo de sistemas politicos autoritarios. Portanto, o Brasil
ndo era um caso isolado no mundo.

Sob a alegacdo do combate ao comunismo, o golpe de 1937 foi consumado e o
Estado Novo consolidado, aplicando a sociedade um projeto autoritario: interventores nos
estados, censura as manifestacdes contrarias ao regime, repressao aos opositores, partidos e
Congresso abolidos e, por fim, propaganda macica do Estado e do presidente Getulio
Vargas — estratégias de legitimacdo. As prisdes, as torturas e os exilios ndo foram poucos,
sobretudo apos o levante de 1935 e a Lei de Seguranca Nacional. Quem se opusesse ao
projeto do Estado, era silenciado. Com relacdo ao mundo do trabalho, o regime trouxe
inimeras mudancas. Leis trabalhistas foram esbocgadas e alguns sindicatos aceitos, porém
somente aqueles atrelados ao Ministério do Trabalho. Entretanto, a partir de 1942, novos
ares passaram a circular na atmosfera brasileira, apontando para uma necessaria
reorientagdo do Estado Novo. A aproximagdo com populares e trabalhadores foi se
aprimorando e de tornando mais nitida. As palavras de Maria Helena Capelato

confirmaram esse processo de mudanca:

“Considerando o povo brasileiro inepto para a participagdo politica (a grande massa
de analfabetos servia de reforco para esse argumento), os ide6logos do poder, que
organizaram o Estado pelo alto, tinham a preocupacdo de conquistar as elites,
consideradas pecas importantes na constru¢cdo de um novo pais. A proposta de
consenso era mais dirigida a elas. No entanto, pouco a pouco, através de medidas
que atendiam as reivindicacGes populares, os apelos para que dessem apoio ao
governo foram frutificando: entre os trabalhadores, Getulio Vargas acabou
ganhando muitos adeptos. A novidade da politica de massas consistia no fato de
que esseslgtores foram chamados a estar presentes, ainda que sob controle, na cena
politica.”

A entrada do Brasil na Segunda Guerra Mundial ao lado dos Aliados assumiu um
significado decisivo para as configuragdes da politica interna. Associava-se a necessidade
de lidar com as questdes da liberal-democracia e do comunismo; afinal, o Brasil estava
lutando ao lado de nagbes que sustentavam esses modelos politicos e contra paises

autoritarios, semelhante ao que vigorava aqui. As estratégias tiveram que ser revistas e

10 CAPELATO, Maria Helena. “O Estado Novo: o que trouxe de novo?”. In: FERREIRA, Jorge;
DELGADO, Lucilia de Almeida Neves (orgs). O Brasil republicano. O tempo do nacional-estatismo. Do
inicio da década de 1930 ao apogeu do Estado Novo. Rio de Janeiro: Civilizacdo Brasileira, 2003, p. 137.
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alteracbes foram feitas na clpula administrativa. Figuras associadas ao autoritarismo e
simpaticas ao nazifascismo foram afastadas do cargo, como Filinto Muller, chefe de policia
do Distrito Federal e Lourival Fontes, dirigente do Departamento de Imprensa e
Propaganda (DIP); enquanto Alexandre Marcondes Filho foi estrategicamente escolhido
por Getulio Vargas para assumir o Ministério do Trabalho, Industria e Comeércio.
Responsavel pela execucdo do projeto politico estatal do p6s-1942, o novo ministro visava
a angariar uma base de apoio no seio das classes populares, sobretudo dos trabalhadores,
através da representacdo sindical. De acordo com Angela de Castro Gomes, no contexto
p6s-1935, houve um esvaziamento do movimento sindical do cenario politico; mas a partir
de 1942, o ministro do Trabalho assumiu a tarefa de tornar o movimento sindical
representativo para o operariado.’* Reelaborando a proposta de organizacdo da classe
trabalhadora, o governo inventou o trabalhismo, um projeto politico capaz de sobreviver ao
esgotamento do regime que o criou.

Antes de tudo, o trabalhismo ¢ uma ideologia. Nao no sentido marxista de “ilusao
da realidade”, adquirida por meio do convencimento como instrumento de dominagao; mas
um conjunto de ideias, crencas e visdes de mundo. Orientando as acdes estatais a partir de
1942, o projeto trabalhista tinha como alvo principal a classe trabalhadora.*?

Desde os anos 1930, o Estado, representado pelo presidente Getdlio Vargas, vinha
consolidando sua posicao de regulador das relacdes entre capital e trabalho. Leis sociais
ndo so foram aprovadas como também garantidas por uma Justica do Trabalho — demandas
que estavam na pauta de reivindicacdo dos proprios trabalhadores antes de 1930. No
entanto, somente teria o usufruto dos beneficios sociais aquele trabalhador que fosse
membro de um sindicato legalizado no Ministério do Trabalho. No primeiro momento,
mesmo reconhecendo as vantagens das leis trabalhistas, houve muitas reacGes a politica de
sindicalizacdo ou, em muitos casos, apenas a nao-adesdo. A logica utilitaria por si s6 ndo
conseguia se sustentar na tentativa de organizacdo da classe trabalhadora. Foi preciso

elaborar um discurso que atrelasse a ela uma logica simbdlica. Os beneficios materiais

1 GOMES, Angela de Castro. A invengéo do trabalhismo. Rio de Janeiro: Vértice/IUPERJ, 1988.

12 Sobre o papel da ideologia na manutencdo da configuracdo politica do Estado Novo, ver: OLIVEIRA,
Lacia Lippi; VELLOSO, Mbnica Pimenta; GOMES, Angela de Castro. Estado Novo: ideologia e poder. Rio
de Janeiro: Zahar, 1982.
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foram articulados a um conjunto de valores elaborados pelos préprios trabalhadores antes
de 1930, mas ressignificado pelo Estado ap6s 1930.%

Antes de 1930, o trabalho no Brasil ainda carregava o peso da escravidao e, por
IS0, era associado a ideias negativas e preconceituosas. Lutando contra esse estigma, 0
movimento operario exigia, além de leis de protecdo ao trabalho, uma identidade positiva
que fosse reconhecida pelos demais grupos sociais. Angela de Castro desenvolve a ideia de
que o éxito do trabalhismo explica-se pelo fato de que o Estado Novo incorporou
elementos simbdlicos do discurso do movimento operario anterior a 1930, adaptando-os a
um novo contexto, sem a0 menos mencionar esse passado de luta.** Os trabalhadores
receberam esse discurso, absorveram a sua maneira e reconheceram nele demandas
antigas. Trata-se de um processo de reconhecimento mutuo. Portanto, a consciéncia de
classe construida a partir dai nada tem de ilegitima.

As ideias que circulavam no projeto politico do Estado atribuiam um carater
democréatico ao regime, mas democracia considerada no plano social, que criava um
conceito de cidadania baseada em direitos sociais, e ndo civis e politicos. A Revolucgéo de
1930 teria iniciado um periodo de valorizacdo das necessidades do povo e da nagédo
brasileira, diferente da Republica liberal, que se baseava em valores europeus. Em
conformidade com a natureza brasileira, 0 novo conceito de democracia, ao tratar a questdo
social com politicas publicas, deixou de ver o trabalho como castigo. Ao cumprir com sua
funcdo, o trabalhador, seja manual ou intelectual, estaria ndo s6 buscando o sustento de sua
familia, mas também colaborando para o crescimento da Nacdo. Portanto, trabalhar passou
a incorporar valores positivos, sinénimo de honestidade e dignidade.

De acordo com esse ideério, o Estado afirmou ser o grande administrador na
distribuicdo das riquezas nacionais, a fim de evitar a exploragdo e o conflito de classes.
Antecipando as exigéncias dos trabalhadores, o Estado estaria poupando-os de se
desgastarem em lutas contra o patronato. Doar beneficios sociais era sua missdo, o0 que
proporcionava satisfacéo ao trabalhador.

No entanto, como provedor do bem-estar do povo, o Estado deveria ser retribuido.
Forjou-se, a partir dai, a nocdo de pacto social e, como todo pacto, os dois elementos

envolvidos teriam deveres a cumprir. O Estado como doador de beneficios sociais

¥ GOMES, Angela de Castro. A invencéo... Op. cit..
“1dem.
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comprometer-se-ia a satisfazer as demandas do povo, que, por sua vez, retribuiria com
gratiddo. Nessa troca entre Estado e classes populares, o reconhecimento foi matuo: o
primeiro obteve apoio do segundo, cuja antiga vontade de ser respeitado e considerado
relevante para a sociedade foi realizada.

Todo esse conjunto de representacOes sociais, que compunha a ideologia do
trabalhismo e sustentava o projeto politico do Estado Novo, foi propagado por eficientes
mecanismos de propaganda politica. Nesse processo, 0 ministro do Trabalho Marcondes
Filho revelou-se como peca chave. Por meio de transmissdes radiofonicas, assumiu o papel
de ministrar palestras, cujo tema principal era a legislacdo trabalhista. Num tom
pedag6gico, Marcondes Filho divulgava as realiza¢cGes do Estado, atribuindo-as ao carater
bondoso do presidente Getdlio Vargas, sujeito de todas as agdes. Para reforcar a
aproximacdo do povo com Vargas, foi criado também um calendéario festivo, em que o
presidente era o centro das comemoragdes. Com destaque, o0 1° de maio criava sempre uma
grande expectativa, ja que nesse dia Vargas anunciava o decreto de mais um beneficio para
o trabalhador — um presente.

Em 1930, Vargas era apenas um dos atores da Revolucdo que findou a Primeira
Republica. Porém, ao longo da era em que ocupou a presidéncia, especialmente o periodo
ditatorial, adquiriu a qualidade de mentor de todo o processo transformador sofrido pela
sociedade brasileira. Configurou-se o mito Vargas, elemento essencial do trabalhismo.
Para Raoul Girardet, o mito é uma fabulacdo, deformacdo ou interpretacéo do real*®, o que
ndo significa ser uma formulagdo falsa ou mentirosa. Para vigorar, 0 mito precisa ter
fundamentos reais. O mito Vargas foi bem-sucedido porque, de alguma forma, o presidente
e suas politicas publicas fizeram a diferenca na vida das pessoas. Getulio Vargas
consagrou-se como um modelo politico exemplar, modelo digno de ser copiado e seguido.

Por meio de varias estratégias, a ideologia trabalhista conseguiu conquistar setores
significativos da sociedade, fazendo-os aderir ao projeto politico do Estado. Porém, essa
adesdo ndo pode ser vista como uma imposi¢do de cima para baixo, sem dialogo. O
trabalhismo fora articulado pelo Estado, mas teve como substrato ideias produzidas pela
propria sociedade, motivo pelo qual deixou marcas profundas alcangando o status de

tradigdo politica. E como afirma Angela de Castro, “ideologias e tradi¢des fazem parte das

> GIRARDET, Raoul. Mitos e Mitologias Politicas. S0 Paulo: Companhia das Letras, 1987.
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culturas politicas de uma sociedade e devem ser pensadas como construgdes intelectuais

16 por conseguinte, elas ndo

possuidoras de uma dindmica e de uma historia proprias.
estdo fora e nem acima da sociedade. O trabalhismo como ideologia e tradicdo politica
passou a integrar uma cultura politica muito compartilhada apds a queda do Estado Novo.
Segundo Serge Berstein, cultura politica € um conjunto coerente de elementos que
se relacionam entre si, definindo uma determinada identidade e uma certa visdo de mundo
responsaveis por uma idealizagdo do que seria uma “boa sociedade”.'” Grande parte dos
brasileiros, a partir dos anos 1940, acreditava que a “boa sociedade” passaria pela
transformacéo do presente, que levaria a um desenvolvimento nacional preocupado com a
justica social. Essa crenca orientou atos e pensamentos politicos e o trabalhismo foi um dos

projetos alimentados por ela.

1.3 — Trabalhismo e getulismo: o primeiro momento

Como ideologia, o trabalhismo foi uma criacdo do Estado Novo, vinculando-se as
politicas publicas de expansdo do setor publico, do desenvolvimento econdémico, dos
direitos sociais € da imagem de Vargas como o presidente que “doou” as leis trabalhistas.
Logo, sua origem insere-se num contexto em que elementos da democracia representativa
foram desprezados, como partidos, elei¢bes, parlamentos, etc.. Mas isso ndo foi empecilho
para 0 apoio de trabalhadores, populares e liderangas sindicais a Vargas. Com todas as
limitacdes de um governo autoritério, esses grupos sociais releram o trabalhismo, que, para
eles, transformou-se em um instrumento de participacdo politica e ganhos sociais. As
ideias que eles recebiam de cima eram apropriadas de acordo com seus critérios culturais e
interesses politicos. Em diversos momentos, esse tipo de comportamento foi demonstrado.

Analisando correspondéncias enviadas a Getulio Vargas enquanto presidente nas
décadas de 1930 e 1940, Jorge Ferreira comprovou que pessoas comuns se apresentavam
como pobres e, utilizando elementos do proprio discurso estatal, faziam criticas e

exigéncias. O mito do “Pai dos pobres” foi utilizado com frequéncia para pedir ajuda ou

® GOMES, Angela de Castro. “Brizola e Trabalhismo™. Revista Anos 90, Porto Alegre, v.11, n° 19/20,
jan./dez. 2004.

" BERSTEIN, Serge. “A cultura politica”. In RIOUX, Jean-Pierre & SIRINELLLI, Jean-Francois. Para uma
Historia Cultural. Lisboa: Estampa, 1998.
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protecédo, o que qualquer pai ndo recusaria a seus filhos. Outras cartas eram enviadas para
expressar gratiddo pelo reconhecimento de suas necessidades, uma verdadeira
demonstracdo de carinho ao presidente. Mais interessante ainda era a pratica, criada pelo
Estado, de respondé-las, mostrando mais uma vez o canal de comunicagdo que foi aberto
entre essa esfera de poder e o povo.'®

Nessa mesma linha de raciocinio, Berenice Abreu de Castro Neves conta a saga
realizada em 1941 por quatro trabalhadores de uma coldnia de pesca que navegaram de
Fortaleza ao Rio de Janeiro em uma jangada. O objetivo era denunciar ao presidente suas
péssimas condicBes de vida e de trabalho, bem como a exploracdo de particulares da
regido. O episddio mostrou o quanto eles confiavam na justica do presidente e acreditavam
que iriam ser contemplados. E foram. Trés dias depois, o governo incluiu os jangadeiros no
Instituto de Aposentadoria e Pensdo dos Maritimos e estabeleceu, para essa categoria de
trabalhadores, um salario-base n&o inferior ao salario minimo local.*®

Indubitavelmente, uma das maiores demonstragcdes de sucesso do trabalhismo e
protagonismo dos trabalhadores e populares foi o queremismo. Organizado e manifestado
ao longo do ano de 1945, o movimento se inseriu num contexto de crise da ditadura
estadonovista e transicdo para um sistema politico liberal-democratico. A principio,
revelou-se como reacOes esparsas contra manifestacfes estudantis de insulto a VVargas e ao
Estado Novo, mas logo adquiriu um carater mais coordenado. Organizaram-se em
comicios de maiores dimensdes e investiu-se macicamente em propaganda, comprando
paginas de jornal, distribuindo boletins e inundando as cidades com cartazes do
“Queremos” e fotografias do presidente. Os queremistas estavam mesmo dispostos a levar
a frente sua reivindicacdo e insistir na candidatura de Getulio Vargas para as eleicdes
presidenciais que estavam agendadas para o fim do ano.

Era um periodo de retorno a uma politica eleitoral e partidaria. Por conseguinte, 0s
opositores de Vargas ndo titubearam em se aproveitar do momento e lancar imediatamente
uma candidatura propria: o brigadeiro Eduardo Gomes, amparado por uma frente recém-
criada, a Unido Democréatica Nacional (UDN). Os udenistas uniram-se em torno de

preceitos béasicos do liberalismo, como liberdade de imprensa e associacdo, anistia,

¥ FERREIRA, Jorge. Trabalhadores do Brasil. O imaginario popular. Rio de Janeiro: Ed. FGV, 1997.
19 NEVES, Berenice Abreu de Castro. Do Mar ao Museu. A saga da jangada de S&o Pedro. Fortaleza: Museu
do Ceard/Secretaria de Cultura e Desporto do Ceara, 2001.
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sufrégio universal e restabelecimento da ordem juridica.” Para eles, o contexto externo de
vitéria dos Aliados e o interno de crise da ditadura eram-lhes favoravel. Portanto,
acreditavam na inevitabilidade de sua vitdria, embora desconfiassem de manobras
continuistas do ditador.

No ano de 1945, viveu-se no pais a transicdo democratica. Diante da pressdo das
oposicOes, 0s situacionistas tambem se organizaram num partido e lancaram seu candidato.
O Partido Social Democratico (PSD) foi composto por interventores estaduais, abarcando a
clpula governamental do Estado Novo e escolheu o general Eurico Gaspar Dutra para
disputar as proximas eleicdes presidenciais.?* A criacdo do PSD indicou o fracasso da
vontade inicial de se criar um partido que englobasse todas as bases de apoio ao presidente.
Nesse sentido, a origem do Partido Trabalhista Brasileiro (PTB) ja estava dada. N&o era
mais possivel ignorar a mobilizacdo da classe trabalhadora, em parte, resultado da
implementacdo do projeto politico estatal através das agdes do ministro do Trabalho
Marcondes Filho. Em sua formagdo, o PTB ficou sob o comando de clpulas sindicais
constituidas durante os ultimos anos do Estado Novo e sua intencdo era recrutar 0s
trabalhadores e canalizar suas reivindicacOes, particularmente a manutencdo das leis
trabalhistas. Portanto, a criagdo desse partido adveio da necessidade de se estabelecer em
uma instituicdo partidaria o prestigio alcancado por Vargas entre os trabalhadores durante
as décadas de 1930 e 1940.%

Sem duvida, Getulio Vargas foi figura definidora no processo de transicdo para a
democracia, seja pela adesdo, seja pela oposicdo. Tanto o PSD quanto o PTB, a despeito de
suas diferentes bases de apoio, tinham como fonte de inspiracdo o prestigio do ditador e
estavam ligados a ele. Por outro lado, a imagem do presidente também fundamentou, pela
critica e pelo 6dio, a formagdo da UDN, o partido adversério.

A estrutura partidaria ja estava montada e as regras eleitorais confirmadas a partir
da criacdo de um Cddigo Eleitoral. Porém, o movimento queremista corria as margens

dessa legislagdo, mobilizando quantidade cada vez maior de brasileiros e atingindo

% BENEVIDES, Maria Victéria. A UDN e o udenismo. Rio de Janeiro: Paz e Terra, 1981, p. 22.

*! Sobre o PSD, ver: HIPPOLITO, Lucia P. De raposas e reformistas. O PSD e a experiéncia democrética
brasileira (1945-64). Rio de Janeiro: Paz e terra, 1985.

%2 para maiores detalhes sobre a formagdo e o crescimento do PTB, ver: DELGADO, Lucilia de Almeida
Neves. PTB: do getulismo ao reformismo (1945-1964). Sdo Paulo: Marco Zero, 1989; D'ARAUJO, Maria
Celina. Sindicatos, carisma e poder. O PTB de 1945-65. Rio de Janeiro: FGV, 1996; BENEVIDES, Maria
Victoria. O PTB e o trabalhismo. S&o Paulo: CEDEC/Brasiliense, 1989.
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diversos estados do pais. A grandiosidade do movimento ultrapassara o limite da
preocupacdo; sua composicdo essencialmente popular assustou as elites tanto da UDN
quanto do PSD. Ademais, o préprio presidente ndo agia no sentido de neutraliza-lo, apesar
de, desde sempre, afirmar publicamente que n&o seria candidato. Mas recebia e discursava
para os queremistas, alimentando 0 movimento e criando expectativas.

A grande mobilizacdo de setores populares dava sinais de que a solucédo para a crise
politica fugiria do cerco elitista. Sem controle da situacdo, restava aos opositores as
enunciacGes desqualificadoras sobre Vargas e suas obras, especialmente as leis
trabalhistas. Os liberais ndo entendiam a validade dos direitos sociais num regime
autoritario. 1sso porque, de acordo com seus valores, a cidadania civil e politica seria o
direito supremo do ser humano e, sem ela, nada poderia ser positivo. Entretanto, os valores
dos populares engajados no projeto queremista eram outros. A falta de liberdade politica
ndo os incomodou e, para eles, o estatuto de cidadania fora conquistado por meio das leis
de amparo ao mundo do trabalho. A situa¢do de carestia, agravado com o “esforco de
guerra” com a suspensdo de algumas dessas leis, nd0 os impedia de louvar o presidente.?

Incompreensivel para os liberais! A Unica explicacdo que possuiam debrucava-se na
no¢do de manipulacdo decorrente do trabalho de uma sofisticada propaganda politica e a
repressdo atraveés da policia politica. Além disso, 0 sucesso do projeto estatal teria sido
facilitado pela ingenuidade e ignorancia das classes populares, envolvidas por promessas
vazias e, por isso, incapazes de enxergar a realidade em que viviam — substrato para a
posterior teoria do populismo.

Ao olhar para o queremismo com mais atencdo e fazendo uso de fontes historicas
produzidas pelos seus proprios integrantes, é possivel detectar outras razbes. A lembranca
que possuiam do periodo anterior a chegada de Vargas a presidéncia estava associada a
exclusdo politica, a exploracdo social, a repressdo policial, ao descaso, enfim, um mundo

sem leis, garantias e protecdo ao mundo do trabalho. Com Vargas, eles conquistaram a

% No periodo de guerra, o governo pedia o sacrificio da sociedade para auxiliar as tropas brasileiras a
derrotar o inimigo externo — momento denominado “esfor¢o de guerra”. Para aumentar a produgéo nacional,
determinou-se o retorno da jornada de 10 horas, a suspensdo da lei de férias, da lei que estabelecia o
pagamento de horas extras e da lei que regulamentava o trabalho noturno de criangas e mulheres. Além disso,
0 aumento da exportacdo de géneros alimenticios para os paises em guerra causou escassez de oferta,
contribuindo para o aumento da inflacdo, que solapava cada vez mais o poder de compra dos salarios. Mas
foram justamente os setores sociais mais atingidos pelo “esfor¢o de guerra” que incrementaram as fileiras do
movimento de apoio a Getulio Vargas.
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cidadania social e aprenderam a lidar com suas vantagens. Mas o0 contexto de crise da
ditadura anunciava a volta do regime liberal. Retornariam ao periodo anterior a 1930
quando os direitos sociais ainda ndo tinham sido conquistados? A saida de Vargas do poder
anularia os beneficios adquiridos? N&o queriam correr riscos. Projetavam no presidente a
Unica possibilidade de garantir as leis sociais e, por isso, queriam a sua permanéncia no
poder.

Contudo, com o desenrolar dos acontecimentos, 0s queremistas perceberam que 0s
valores liberal-democraticos invadiram a cena politica; logo, ndo era mais possivel ignora-
los. Do slogan “Queremos Getulio” passou a “Constituinte com Getalio”. Antes,
personificavam a politica na pessoa de Getulio; com a nova pauta de reivindicacao,
passaram a reconhecer a importancia de uma Assembléia Nacional Constituinte.?* A ideia
era institucionalizar as leis trabalhistas na nova Constituicdo para que ndo dependessem da
contingéncia dos governantes. Mesmo assim, consideravam a presenca de Vargas
indispensavel, pois seria ele a garantia de que a cidadania social fosse acrescentada a nova
Carta Constitucional.

Durante meses de sua existéncia, 0 movimento queremista mostrou-se bastante
dindmico, evoluindo e adquirindo maiores proporcdes. E para o desespero das elites,
recebeu a participacdo ativa dos comunistas. Foi Luiz Carlos Prestes que, inclusive,
formulou o lema “Constituinte com Getalio”. Trabalhistas e comunistas juntos, pela
primeira vez, uma alianca que se repetiria em outros contextos. Temerosos, 0s partidarios
das candidaturas oficiais uniram-se e reagiram: depuseram o presidente Getulio Vargas em
29 de outubro de 1945; afinal, ele havia ultrapassado os limites do conservadorismo das
elites brasileiras. J& estava mais que na hora de frear o avanco do radicalismo popular.

Apo0s a deposicdo de Vargas, os udenistas demonstraram confianca ainda maior na
vitoria. Comemoraram antes do tempo, pois o trabalhismo agiu novamente. Uma semana
antes das elei¢des, Vargas, mesmo longe da cadeira presidencial, convocou a populagao
brasileira a cerrar fileiras em torno da candidatura Dutra. A partir dai, iniciou-se uma nova
campanha, trazendo folego ao candidato do PSD. A mensagem “Ele disse: vote em Dutra”

foi impressa juntamente com a fotografia de Getulio Vargas e distribuida em todo o pais.

?* FERREIRA, Jorge. “Quando os trabalhadores ‘querem’: politica e cidadania na transi¢io democratica de
1945.” In: O imaginério trabalhista. Getulismo, PTB e cultura politica popular 1945-1964. Rio de Janeiro:
Civilizacdo Brasileira, 2005.
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Resultado: Dutra foi eleito. A vitdria era dele, mas a demonstracdo era queremista.” Nas
palavras de Angela de Castro, duas constatacdes foram feitas: 0 nome de Vargas era
avassalador e os trabalhadores despontaram como ator no cenario das lutas politicas
brasileiras.?

Mas um movimento com tamanha capacidade de mobilizagdo ndo poderia ficar sem
orientacdo. Antes mesmo das eleicBes, Vargas havia recomendado aos queremistas o
ingresso nas fileiras do PTB. O trabalhismo sofreu modificacbes. Do desprezo aos
preceitos liberal-democréaticos, passou a reconhecé-los e a atuar no jogo politico da
democracia representativa O PTB foi fundado por sindicalistas sob orientacdo de técnicos
do ministério do Trabalho. O objetivo era a participacdo dos assalariados urbanos em um
partido de trabalhadores, defendendo o projeto trabalhista no ambito do jogo liberal-
democratico. Se antes o estatuto de cidadania reivindicado pelo trabalhismo passava
apenas pelas conquistas dos direitos sociais; a partir dai, os direitos politicos deixaram de
ser negligenciados — um processo de aprendizado da cidadania politica que se iniciou no
gueremismo.

Desde sua origem, o PTB esteve diretamente ligado ao prestigio de Vargas,
considerado seu grande idealizador. Para ele, a nova agremiacdo politica teria o papel de
promové-lo e legitiméa-lo junto aos trabalhadores, além de angariar votos desse setor social,
disputando o espaco da arena politica ao lado de outros partidos — PSD e UDN —
representantes de outros grupos sociais. Ao longo da Republica democratica, o PTB
transformou-se em um dos maiores sustentaculos das reivindicacdes dos trabalhadores. Ja
nas elei¢ces para o Legislativo em 1946, havia conquistado um numero significativo de
cadeiras e a tendéncia foi aumentar esse espaco.

Além da defesa dos direitos trabalhistas, Getulio Vargas acrescentaria aos apelos do
PTB um projeto nacionalista. Por conseguinte, consolidou-se como proposta do partido a
defesa do trabalhismo e do nacionalismo, ambos vinculados as politicas publicas getulistas
dos anos 1930-40. O PTB, no dizer de Maria Celina D’Araujo, nasceu sob a égide do

partido carismatico.”’

% Sobre 0 movimento queremista, ver: MACEDO, Michelle Reis de. Trabalhadores e cidadania no Brasil: 0
movimento queremista e a democratizagdo de 1945. Dissertagdo (Mestrado em Histéria)-Universidade
Federal Fluminense, Niterdi, 2008.

® GOMES, Angela de Castro. A invencéo... Op. cit., p. 292.

*” D'ARAUJO, Maria Celina. Sindicatos... Op.cit., p.26.



38

Em seus primeiros momentos, o PTB contribuiu para a renovagdo e continuidade
do prestigio do ex-ditador e, juntamente com outros getulistas, esforcou-se no processo de
mobilizacdo em torno da candidatura de Vargas a presidéncia da Republica. Depois da
vitdria eleitoral e da posse do cargo, o novo presidente colocou em prética uma politica de
conciliagdo, oferecendo ao PTB apenas o Ministério do Trabalho, Industria e Comércio e
reservando as demais Pastas para outros partidos. Era uma escolha estratégica ja que o
PTB continuaria sendo o suporte de Vargas junto ao movimento sindical, com a funcéo de
sustentar seu apoio popular. Seu objetivo era que 0s petebistas ndo somente aumentassem
essa popularidade, mas também mantivessem o controle sobre sindicatos e manifestacdes
populares. Foi nesse setor do governo que comecou a despontar outra personalidade de
destaque no trabalhismo: Jodo Goulart.

O governo Vargas de 1951 a 1954 foi de dificil gestdo. A tentativa de estabelecer
uma politica de negociacdo com a UDN ndo obteve éxito, ja que ndo conseguiu neutralizar
a desconfianca das oposi¢des com relacdo a ele devido ao carater ditatorial do seu ultimo
governo. Além disso, cultivou desafetos em setores conservadores com sua politica de
ataque ao capital estrangeiro. Na economia, herdara de seu antecessor uma grave crise.
Dutra gastara praticamente toda reserva de riquezas, acumuladas durante a Segunda Guerra
Mundial, com importacGes inuteis. Com saldo negativo na balanca de pagamentos, o
fendmeno da inflacdo voltou a solapar a economia brasileira. Devido a isso, 0 poder de
compra da populacdo, sobretudo dos setores mais carentes, foi fortemente engolido pelo
aumento dos pregos, criando insatisfacdes e motivando greves. Foi nesse contexto que
Vargas escolheu Jodo Goulart para assumir o Ministério do Trabalho em junho de 1953, na
tentativa de amenizar os conflitos e recuperar o apoio popular, abalado com a crise politica

econdmica. Na concepgdo de Jorge Ferreira,

“sua tarefa, a frente do partido, era reverter o descontentamento nas bases de
legitimidade politica do presidente: unificar o PTB, reduzindo os conflitos e as
disputas internas, e aproximar-se do movimento sindical, indicando a disposi¢ao do
governo em abrir canais de negociagdo.”?®

8 FERREIRA, Jorge. “O ministro que conversava: Jodo Goulart no Ministério do Trabalho.” In: O
imaginario trabalhista. Getulismo, PTB e cultura politica popular 1945-1964. Rio de Janeiro: Civilizagdo
Brasileira, 2005, p. 102.
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De fato, Goulart inaugurou um novo modelo de politica para lidar com o
movimento sindical: preferiu 0 método da negociacdo em detrimento da intervencao e
repressdo a estilo dos seus antecessores no Ministério de Trabalho. Ademais, procurou
aproximar trabalhistas e comunistas e apoiar dirigentes sindicais que tivessem maior
representatividade junto as bases e ndo aqueles que se resumiam a seguidores das diretrizes
do governo. Outra iniciativa permitiu a reformulacdo de relacéo entre Estado e sindicatos:
a convocacdo de lideres sindicais, do PTB e do PCB, para a gestdo dos recursos da
Previdéncia Social. Todas essas praticas foram repudiadas pelos opositores e interpretadas

como “demagobgicas”. Porém, citando novamente Jorge Ferreira,

“mobilizar o movimento sindical, incentivar as liderangas auténticas dos operarios,
aproximar-se das esquerdas e patrocinar a participacdo dos trabalhadores nos
negécios do Estado necessariamente ndo se anulavam, ou entravam em
contradi¢do, com a politica de cooptacao, de distribuicdo de empregos e de praticas
fisiolégicas. Para compreender o sucesso do trabalhismo na politica brasileira seria
contraproducente elogiar uma dessas dimens@es e lamentar a outra — ou denunciar
0 suposto jogo duplo.”?

Mesmo com a intencdo do governo de controlar, ndo ha razfes para acreditar no
total controle, ja que € possivel observar nas proprias enunciacdes dos sindicalistas a
realizacdo de demandas e satisfacbes quanto a politica do ministro. Fortalecendo e
inovando o trabalhismo, Jango sinalizou para uma maior autonomia do movimento
sindical, embora reforcasse sua ligagdo com o Estado e mantivesse seu estilo personalista.
De qualquer forma, a aproximagdo com os trabalhadores e a preocupacdo em reorganizar
sindicatos verdadeiramente representativos de sua base, fizeram Jodo Goulart se afirmar
como um lider trabalhista capaz de se tornar o maior destaque do PTB apds a morte de
Vargas. Como partido de origem carismatica, 0 PTB adotou Goulart como personagem
central no PTB a partir dai.

No entanto, o processo de afirmagdo do “jeito Jango de fazer politica” no
trabalhismo n&o ocorreu sem embates. Lucilia de Almeida Neves identificou trés
tendéncias principais do trabalhismo no interior do PTB: os getulistas pragmaticos, 0s
doutrinarios trabalhistas e os pragmaticos reformistas. O primeiro grupo foi hegemdnico

nos anos iniciais de atuacdo do PTB. Seu principal aspecto era o enorme culto a Vargas, a

2 |dem, p. 111.
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ponto de se confundir com o personalismo varguista e, a partir do carisma de Vargas,
mobilizar trabalhadores a lutar pela manutencéo das leis trabalhistas ja conquistadas e ser
base de apoio das politicas governamentais. O segundo grupo representava intelectuais que
reivindicavam uma maior independéncia do projeto trabalhista com relacdo a burocracia
estatal e defendia uma maior proximidade com a social-democracia, contrapondo-se ao
comunismo ou qualquer alianga politica com esse ideario. Seu maior interprete foi Alberto
Pasqualini, critico do excessivo personalismo getulista presente até entdo no PTB. A
acirrada disputa entre as duas correntes perdurou até a morte de Vargas, dando inicio a
ascensdo de propostas reformistas da terceira corrente, cujo um dos maiores expoentes foi
Jodo Goulart. Os pragmaticos reformistas tentaram conciliar as duas outras tendéncias:
manter 0 mito Vargas, adotando algumas propostas de Pasqualini, como a diminui¢do da
dependéncia do trabalhismo petebista com relagéo ao Estado.*

A terceira tendéncia, portanto, comecgou a ganhar notabilidade com a ascensdo de
Jodo Goulart na presidéncia do PTB em 1952, bem como sua posse no Ministério do
Trabalho no ano seguinte. Como visto anteriormente, ainda fazia uso do paternalismo
inerente a Vargas, afinal, “tratava-se de dar participacdo aos sindicatos™ ", mas a0 mesmo
tempo, focava na justica social e no distributismo salarial @ moda Pasqualini. O maior
exemplo desta pratica, talvez o de maior impacto, foi o aumento de 100% do salério
minimo, levando a elite brasileira a forte oposicdo e o0 governo Vargas a uma crise politica
mais profunda até culminar com a demissdo de Goulart do ministério do Trabalho em
fevereiro de 1954.

Apobs a noticia do falecimento de Vargas em agosto daquele ano, mobilizacGes e
protestos ocuparam as ruas do Brasil em verdadeira demonstracdo de amargura. Mais uma
vez, o trabalhismo atuou no protagonismo de setores populares na sociedade brasileira,
contribuindo para a frustragdo dos anseios de uma elite conservadora. Mais um fato
historico que oferece elementos para o historiador compreender a construcéo da identidade
da classe trabalhadora fundamentada no trabalhismo e na rejeicdo ao projeto udenista.
Toda e qualquer propaganda da oposi¢do era destruida pela faria da populacdo, que ndo

hesitava em atacar simbolos de politicos da UDN. Entre revoltas e lamentos, a multidao

% DELGADO, Lucilia de Almeida Neves. “Trabalhismo, nacionalismo e desenvolvimentismo: um projeto
para o Brasil (1945-1964)”. In: FERREIRA, Jorge (org). O populismo e sua hist6ria. Debate e critica. Rio de
Janeiro: Civilizacdo Brasileira, 2001, p. 20.

31 |dem, p. 197.
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fazia questdo de prestar homenagem ao presidente morto. O tiro no seu proprio peito foi
sua ultima jogada politica, mobilizando uma enorme multiddo que fez recuar a intervencao
militar, convocada pela oposicdo.*

O idealizador do trabalhismo ja ndo mais existia de corpo presente. O partido criado
por ele para abrigar essa ideologia ndo possuia nenhuma outra lideranca de peso; alids, o
nome de Getulio Vargas e seu personalismo eram mais forte do que o préprio partido. Qual
seria o destino do PTB sem Vargas? Dificil tarefa... Mas o trabalhismo ja se afirmara como
tradicdo politica e compunha uma cultura politica consolidada. Além disso, Vargas nédo
deixou de preparar o terreno antes de morrer. Escolheu Jango como herdeiro e ele
aprendeu seus passos, caminhando em estilo proprio. Além dele, outras liderancas
regionais despontaram no cenario politico, tornando-se muitas vezes, referéncias nacionais.
Dentre elas, merece destaque Leonel Brizola, por ser a personalidade politica central dessa
pesquisa histdrica e por ser, indubitavelmente, um dos principais atores da politica nacional
no processo de crise que culminou com o golpe civil-militar de 1964.

1.4 — Trabalhismo reformista: o segundo momento

Apds o falecimento da principal referéncia do trabalhismo, acirrou-se a disputa pelo
poder dentro do PTB e em torno da redefinicdo de suas principais doutrinas e propostas.
Em contrapartida, o PTB crescia em ambito nacional, se afirmando em esferas estaduais e
municipais. O projeto trabalhista manteve a defesa dos direitos do trabalhador e de um
Estado intervencionista e protetor, baseado no ideal do nacionalismo. Mas, por outro lado,
tomou a frente do movimento de reivindicagcdo por uma série de reformas, que visava a
mudar a estrutura socio-econdmica do Brasil levando a uma maior e melhor distribuicéo de
riquezas. O trabalhismo deu uma guinada a esquerda, conquistando espaco via eleitoral e
via acdo direta, encabegcando diversos movimentos de trabalhadores, sindicalistas,

estudantes, politicos e militares nacionalistas.*

2 FERREIRA, Jorge. “O carnaval da tristeza: os motins urbanos do 24 de agosto.” In: O imaginario
trabalhista. Getulismo, PTB e cultura politica popular 1945-1964. Rio de Janeiro: Civilizagdo Brasileira,
2005.

* DELGADO, Lucilia de Almeida Neves. PTB... Op.cit..
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O segundo momento do trabalhismo iniciara ja num ambiente de crise, radicalismos
e incertezas alimentado pelo suicidio de Vargas. As elei¢Bes presidenciais marcadas para
outubro de 1955 inseriram-se nesse contexto. De um lado, a candidatura de Juscelino
Kubitschek langada pelo PSD, causando divisdo no partido, cuja ala mais conservadora
considerava o candidato um tanto “esquerdista”. A polémica foi acirrada quando Juscelino
compds uma chapa com o PTB, confirmando Jango como seu candidato a vice. De outro, a
UDN encontrava-se numa situacao bastante delicada: ja havia perdido duas eleicdes com
Eduardo Gomes e teve seus planos politicos decapitados com a morte de Vargas. Ao
mesmo tempo, 0s udenistas, receosos com uma possivel vitéria da alianca PTB-PSD,
encabecaram a Frente de Renovagdo Nacional, uma alianca entre o Partido Democrata
Cristdo, o Partido Socialista Brasileiro e o Partido Libertador, e lancaram a candidatura de
Juarez Tavora. Configurou-se, mais uma vez, uma disputa politica entre dois projetos
politicos antagdnicos: o trabalhismo, pregando a ideia de um Estado interventor e
defendendo os direitos sociais e o interesse nacional diante das investidas do capital
externo, versus o udenismo, lutando pelo triunfo do liberalismo, tanto econémico quanto
nas relacdes trabalhistas, e defendendo as vantagens advindas do capital estrangeiro.

Quando a UDN pensou que a forca do trabalhismo havia sido enterrada com seu
idealizador, viu-se diante da possibilidade de seu retorno. Um dos politicos mais influentes
do partido, Carlos Lacerda, iniciou, quatro meses antes, uma campanha contra as elei¢cdes
que seriam realizadas em outubro de 1955, alegando sua ilegitimidade e exigindo uma
intervengdo militar para impedi-las. O problema, segundo os antigetulistas, era ainda maior
do que a alianca entre JK e Jango. A preocupacgdo era a maneira como 0s assalariados
estavam exercendo sua cidadania politica, comprometida pelas leis sociais resultantes de
politicas interpretadas como demagdgicas e corruptas.®* Em outras palavras, a cidadania
social promovida por liderancas “caudilhescas™ estaria comprometendo a cidadania
politica, pois orientaria os trabalhadores a escolherem errado na hora de votar.

Lider da campanha de suspensdo das eleigdes, Lacerda apresentava-se cada vez
mais ousado em seu discurso quanto ao desejo de golpe militar. Por sua vez, o ministro da

Guerra, general Henrique Teixeira Lott procurava acalmar os animos e minimizar 0s

% FERREIRA, Jorge. “Trabalhadores e soldados do Brasil: a frente de novembro.” In: O imaginario
trabalhista. Getulismo, PTB e cultura politica popular 1945-1964. Rio de Janeiro: Civilizacdo Brasileira,
2005, p. 219.
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boatos de golpe por meio da imprensa. Além das investidas do general, a populacéo,
grande parte da imprensa e até mesmo empresarios também repudiavam a tentativa de
ruptura da ordem institucional. Mesmo assim, Carlos Lacerda dava continuidade as suas
conspiragdes e escolheu Jodo Goulart como alvo principal, acusando-o de estocar armas e
tramar uma guerra civil com apoio do governo argentino de Perdn. Apesar de todo esforgo
lacerdista para adiar as elei¢des, a alianca JK-Jango obteve a vitoria eleitoral. Mas a tenséo
politica ndo pararia por ai. A luta agora era pela impugnacdo da posse dos candidatos
eleitos, com o argumento de que receberam o apoio do ilegal Partido Comunista e nao
atingiram a maioria absoluta do total de votos.

Os militares estavam divididos. A ala golpista era contrabalanceada pelos
chamados “nacionalistas de esquerda”, grupo que apoiava o ministro da Guerra. Lott
estava decidido a defender a legalidade, contrapondo-se aos ministros da Marinha e da
Aerondutica. Com apoio de todos os generais do Exeército brasileiro, agiu através de uma
intervencdo militar, alegando defesa da democracia. Representantes do PSD e do PTB,
sindicatos e outras organizagdes civis logo manifestaram publicamente apoio a Lott, que
conquistou grande popularidade. O episédio demonstrara que ndo somente 0s udenistas
possuiam base de sustentacdo nos quartéis. Os trabalhadores aproximaram-se dos militares
e viram neles grandes aliados na luta pelas reformas. A partir dai, “as For¢as Armadas
deixaram de ser identificadas com o sentimento antigetulista, antitrabalhista ou
antipopulalr.”35

Nesse processo eleitoral tumultuado, cabe destacar a forca do projeto do
trabalhismo, representado principalmente na figura de Jango. O herdeiro de Getulio Vargas
obtivera maior nimero de votos do que seu companheiro de chapa, fato possivel ja que se
votava para presidente e para vice separadamente. Embora haja uma memoria consolidada
que associa Jango apenas a imagem do “presidente deposto em 1964, ele desempenhou
importantes papéis na arena politica, como ministro do Trabalho e vice-presidente de JK.
Diferente do que ocorre hoje na politica brasileira, ser candidato a vice implicava em fazer
campanha e mobilizar votos, em paralelo a campanha do candidato a presidéncia. Portanto,
a eleicdo de Jango foi um atestado de legitimidade da sua lideranga politica nos circulos
trabalhistas.

% |dem, p. 269.
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Analisando a trajetoria dos governos da Republica de 1945 a 1964, o governo JK
foi, sem divida, o mais bem-sucedido na experiéncia democratica, conseguindo atingir um
grau relativamente satisfatorio de estabilidade politica. Levou a cabo um expressivo
desenvolvimento econémico, associado a tranquilidade das instituicdes democréticas e seu
mandato entrou para a historia com a imagem romanceada dos “Anos Dourados”. No
entanto, é impossivel compreender esse periodo de relativa tranquilidade democratica sem
considerar as agcdes de Jango enquanto vice. Encarregado de negociar com as liderancas
sindicais, assumiu com talento a tarefa, obtendo éxitos em resolver diversos conflitos no
mundo do trabalho.

Seguindo sua tendéncia pragmatica reformista, Jango equilibrava-se entre estimular
0 movimento sindical, procurando atender suas demandas, e controlar atitudes mais
radicais que pudessem comprometer a estabilidade politica e a ordem social. Muitas greves
ocorreram no governo JK, mas todas elas tiveram suas demandas negociadas
politicamente. Ademais, os proprios lideres sindicais aproveitaram-se do momento e da
proximidade com o vice para ganhar notoriedade entre as bases ao conquistar beneficios
materiais e simbélicos para os trabalhadores.®® Se, por um lado, essa relacdo concedeu ao
movimento sindical um maior poder de acdo; por outro, fez crescer a lideranc¢a politica de
Jango e as expectativas quanto ao fortalecimento do projeto trabalhista. Prova disto foi sua
reeleicdo para vice-presidente no pleito seguinte.

Para as elei¢cBes de 1960, foi lancado Janio Quadros para a sucessao presidencial
pelo pequeno Partido Trabalhista Nacional (PTN). Enquanto isso, o PSD e o PTB
mantiveram a alianca e escolheram o nome do marechal Lott para disputar o cargo de
presidente e Jodo Goulart para o cargo de vice, pela segunda vez. Diante da vigéncia da
alianca PSD-PTB, a UDN se aproximou da candidatura Janio Quadros, vendo nele um
potencial para derrotar a heranga varguista de uma vez por todas. Ratificando a forca do
movimento ndo-oficial Jan-Jan — Janio para presidente e Jango para vice — Janio Quadros
venceu e, por outro lado, a chapa opositora conseguiu eleger o vice.

Desde o inicio do seu governo, Janio assumiu uma postura suprapartidaria, criando
descontentamentos sobretudo nos integrantes da UDN, partido que outrora o apoiara. As
insatisfacGes udenistas se acirraram devido a sua politica de defesa da Petrobréds e de

% GOMES, Angela de Castro. “O vice de JK.” In: A trajetdria politica de Jodo Goulart. Dossié publicado no
site do CPDOC (www.cpdoc.fgv.br).



45

controle das remessas de lucro para o exterior e, principalmente, a ado¢do de uma politica
externa independente, voltada para o terceiro-mundismo. Para os ministérios militares,
escolheu oficiais conservadores e adotou uma politica econdmica recomendada pelo Fundo
Monetério Internacional (FMI), desagradando trabalhadores, classes médias e os proprios
empresarios. Em pouco tempo, instalou-se um clima de tensdo entre o Executivo e 0
Legislativo, culminando na renuncia do presidente, o que provocou uma das maiores crises
politicas da Republica brasileira.

Em 25 de agosto de 1961, o presidente Janio Quadros abdicou do cargo, dando
inicio a polémica em torno da posse do vice-presidente Jodo Goulart. Herdeiro de Vargas,
marcado por sua proposta de 100% do salario minimo quando ministro do Trabalho e por
sua politica de negociacdo e estimulo ao movimento sindical enquanto vice de JK, Jango
ndo era bem visto pelos setores conservadores da sociedade brasileira. A Constituicao
garantia sua posse, mas 0s ministros militares vetaram-na, apoiados por uma parcela da
sociedade civil. Alegavam que sua posse ameacaria a ordem democratica e institucional
devido a sua suposta ligacdo com o comunismo internacional. Como agravante, Jango
estava de visita a China comunista no instante da rendncia, aumentando ainda mais as
suspeitas. Entretanto, a tentativa de golpe dos ministros militares ndo ecoou de forma
satisfatéria, nem mesmo entre grupos que possuiam ressalvas a politica janguista. O
momento era de legalidade dentro e fora do Parlamento, o que ndo impediu conflitos e a
radicalizacdo dos fatos. Foi naquele contexto que emergiu uma outra grande lideranca do
trabalhismo: Leonel Brizola, cuja trajetoria merece uma atengéo especial.

Sua carreira politica comecou ainda nos tempos de estudante de engenharia quando
ingressou, em agosto de 1945, para o recém-formado PTB.* Era época de transicdo
politica e o jovem simpatizante de Getulio Vargas ja estava nas ruas ajudando a hastear a
bandeira no novo partido: a garantia das leis trabalhistas e sindicais. Mesmo apods a
deposicdo de Vargas, em outubro do mesmo ano, a popularidade do presidente entre os
trabalhadores consolidou-se ainda mais e viu-se, a partir dai, representada no PTB. Foi
pelo partido politico herdeiro do prestigio de Vargas que Leonel Brizola elegeu-se
deputado estadual para a Assembléia Legislativa do Rio Grande do Sul em janeiro de
1947.

%" Os dados biograficos de Leonel Brizola estdo presentes em: Dicionario Historico-Biogréafico Brasileiro.
P6s-1930. Rio de Janeiro: CPDOC/FGV, versdo em CD-Room.
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Ao aproximar-se do fim do mandato do presidente Eurico Dutra em 1950, iniciou-
se a corrida politica das candidaturas para a sucessao presidencial. No estado do Rio
Grande do Sul, Brizola foi um dos articuladores do lancamento da campanha presidencial
de Getulio Vargas pelo PTB. Lado a lado com a UDN e o PSD, o PTB afirmava-se como
um partido de grande projecao nacional, em especial com a eleigdo de Vargas a presidéncia
da Republica. Simultaneamente, a figura de Brizola crescia. Reelegeu-se deputado estadual
no pleito de 1950, liderou a bancada do PTB na Assembléia Legislativa e foi nomeado
Secretario de Obras no governo trabalhista do Rio Grande do Sul. Logo depois,
candidatou-se a Prefeitura de Porto Alegre, mas perdeu a eleicdo com a diferenca de
apenas 1% dos votos majoritarios.

O ano de 1954 foi marcado pela comocao nacional por conta do suicidio de Getulio
Vargas. O episodio frustrou a tentativa de golpe udenista, o que ndo significou sucesso
absoluto para o PTB. Todavia, Brizola elegeu-se, em 1954, para a Camara Federal, onde
deu inicio a sua conflituosa relagdo com o udenista carioca Carlos Lacerda, também eleito
deputado federal. Um ano depois, voltou para a politica regional como prefeito de Porto
Alegre. Fiel aos preceitos do trabalhismo, Brizola procurou conduzir sua gestdo em
harmonia com as demandas populares, investindo macicamente na construgdo de escolas
primarias e na melhoria dos transportes coletivos. Do ponto de vista popular, Brizola foi
bem-sucedido como prefeito da capital gaicha, o que foi decisivo para a disputa do
governo estadual em 1958. Com mais da metade dos votos, ele foi eleito governador do
Rio Grande do Sul, derrotando a chapa coligada do PSD e da UDN. Em sua gestdo, Brizola
procurou expandir para todo o estado sua politica publica aplicada na capital. Além disso,
encampou duas empresas norte-americanas, 0 que o marcaria, aos olhos dos Estados
Unidos e do empresariado brasileiro, como uma das liderancas de esquerda mais
ameacadoras no Brasil. Medidas como estas fortaleceram a imagem de Brizola como
lideranca entre os grupos de esquerda, até mesmo entre faccdes do Partido Comunista
Brasileiro (PCB). Mas foram os tensos acontecimentos de agosto e setembro de 1961 que
consolidaram sua imagem entre as esquerdas, a do politico compromissado com as
demandas populares e com o desenvolvimento autdbnomo do Brasil; e, entre os
conservadores, a do lider ameacador da ordem.

Do Rio Grande do Sul, Leonel Brizola liderou uma resisténcia armada,

convocando a populagdo de Porto Alegre e a policia estadual a evitar o golpe e garantir a



47

posse de Jango na presidéncia. O movimento entrou para a histéria como a Campanha da
Legalidade. Utilizando-se de uma cadeia radiofonica, ele proferiu ousados discursos para o
restante do pais e até mesmo para o exterior, defendendo a ordem democratica. Assim,
conseguiu traduzir as demandas de diversos grupos politicos e sociais.

O Palécio Piratini foi tomado de expectativas. Milhares de pessoas concentravam-
se na Praca da Matriz, em frente a sede do Governo do Estado. O clima tornou-se mais
alarmante quando Brizola recebeu o aviso de que o Il Exército, seguindo ordens dos
ministros militares, preparava-se para silencia-lo. Decidiu resistir. Mobilizou a populacao
galcha e armou-a. Estima-se que em frente ao Pal&cio reuniram-se cerca de 100 mil
pessoas.®® Apesar da tensdo, ndo houve conflito armado: o comandante do Il Exército
decidiu preservar a Constituicdo e garantir a posse de Jodo Goulart. Entretanto, 0s grupos
conservadores jamais perdoaram Brizola pelos gestos tdo ousados. A partir deste episodio,
ele confirmou seu lugar de lideranga entre as esquerdas.

Enquanto isso, no Congresso, 0s debates avangavam para evitar uma guerra civil. A
solucdo para a crise surgiu quando o PSD e a UDN, juntamente com os militares legalistas,
decidiram garantir a posse de Goulart sob um regime parlamentarista. Apesar de se
contrapor a proposta de intervengdo dos ministros militares, os setores legalistas das Forgas
Armadas também desconfiavam de certas concepcOes politicas do novo presidente. Sendo
assim, o parlamentarismo atenderia a demanda do momento: manteria as regras
constitucionais, mas restringindo os poderes do presidente. Percebendo a grave divisdo
politica do pais, Goulart aceitou a mudanca de regime. O golpe foi sustado ao nao
encontrar terreno fértil para vingar; mas, devido ao processo de radicalizacdo politica, o
mesmo nado ocorreria em 1964.

Como pano de fundo, o contexto externo de Guerra Fria caracterizava-se pela
disputa ideoldgica entre capitalismo e socialismo, mas tambem pelos debates em torno do
terceiro-mundismo, componente importante das relacBes internacionais até os anos 1970.
Na América Latina, os conflitos acirraram-se principalmente ap6s a Revolu¢do Cubana de
1959. Euforicas, as esquerdas apostavam na propagacdo e no sucesso dos ideais da
Revolucdo. Nacionalismo, traduzido pela luta contra as forcas imperialistas, e reformismo,

exigindo mudancgas sociais profundas, davam o tom aos seus discursos. No Brasil, a

%8 BANDEIRA, Moniz. Brizola e o Trabalhismo. Rio de Janeiro: Civilizacdo Brasileira, 1979.
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medida que estas ideias atingiam os &nimos populares, as elites conservadoras alarmavam-
se cada vez mais, temendo a suposta ‘“ameaca comunista”.® Obviamente, nem as
esquerdas brasileiras eram fantoches do comunismo internacional, nem as direitas
brasileiras eram mero instrumento do imperialismo norte-americano. Entretanto, o Brasil
ndo fugiu a influéncia do clima de Guerra Fria, em que progressivamente o significado de
politica foi se associando a confronto de forcas. O projeto nacional-estatista, definido como
a defesa do desenvolvimento nacional autbnomo e da justica social, que deveriam ser
garantidos pela acdo de um Estado interventor na economia e regulador nas relacdes entre
as classes sociais, assustava as direitas. Neste contexto nada amistoso, seria dificil resolver
as divergéncias pelo dialogo.*’

O compromisso com o parlamentarismo teve curta duracdo. Os ministros
conspiradores contra Jango ficaram desorientados com o fracasso do golpe. Ja para 0s mais
radicais do PTB, partido do presidente, a solugdo significava uma vitéria apenas parcial,
pois freava as propostas de reformas politicas e sociais mais profundas, uma vez que o
Congresso, com a maioria avessa a tais mudangas, adquirira um maior poder de deciséo.
Brizola ndo se conformou com a solucdo negociada, tendo em vista que, segundo ele,
“Goulart ja tinha condigdes de assumir a Presidéncia da Republica, na crista do movimento
popular e com o apoio da maioria das Forcas Armadas, sem precisar fazer qualquer
concessdo.”*! Havia ainda aqueles pessedistas e udenistas preocupados com as eleicdes
presidenciais de 1965. Além disso, ja no discurso de posse, Jango desmereceu o regime
parlamentarista e destacou a necessidade de um plebiscito que decidisse o retorno ou nao
do presidencialismo. Ou seja, forcas de todos os cantos uniram-se em uma coalizéo
antiparlamentarista. Rapidamente, esse regime definhou diante da empenhada campanha
pela antecipagéo do plebiscito, cuja realizagéo estava legalmente prevista para nove meses
antes do término do mandato de Jodo Goulart. A consulta publica visava a decisdo em

manter o parlamentarismo no Brasil ou retornar ao regime presidencialista. Sem alguma

% Em geral, as elites conservadoras defendiam um modelo de desenvolvimento para o Brasil diferente do
nacionalismo popular. Este outro projeto desenvolvimentista baseava-se nos preceitos do liberalismo
econdmico, defendendo a aproximag8o com o capital externo, sobretudo norte-americano, e combatendo a
heranga popular e nacionalista de Vargas.

*0 para uma analise sobre o conceito de nacional-estatismo e sua relacdo com as discussdes sobre o terceiro-
mundismo, ver: REIS, Daniel Aardo. Ditadura militar, esquerdas e sociedade. Rio de Janeiro: Zahar, 2005.
* Trecho da entrevista de Leonel Brizola a Moniz Bandeira. Ver: BANDEIRA, Muniz. Brizola... Op. cit., p.
84.
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dificuldade, o Congresso aprovou a proposta que marcava o plebiscito popular para 6 de
janeiro de 1963.

O otimismo esquerdista fora incentivado diante dos resultados obtidos nas elei¢Ges
parlamentares em outubro de 1962 e no plebiscito no inicio do ano seguinte. De fato, o
PTB quase dobrou seu espaco na Cémara dos Deputados; no entanto, os setores
conservadores continuaram ocupando a maior parte das cadeiras no Congresso. Quanto ao
referendo, contribuiu para uma falsa sensacdo de que as reformas seriam implementadas
facilmente. Ao contrario da interpretacdo das esquerdas reformistas, a vitoria do
presidencialismo ndo significou uma posicao pro-reformas. Os interesses envolvidos eram
institucionais: restabelecer o regime presidencialista. Portanto, para a realizacdo das
reformas, era preciso negociar. Mas naquela conjuntura, o préprio partido defensor do
programa reformista ndo conseguia atingir um consenso entre seus correligionarios. O
presidente da Republica era seu lider maximo, no entanto, estava perdendo controle sobre a
ala mais radical do PTB, aprofundando a instabilidade do governo.*? Para os petebistas
mais a esquerda do partido, canais alternativos de luta eram essenciais para promover seus
interesses. Nesse sentido, a ala do PTB mais a esquerda, liderada por Brizola, estabeleceu
como estratégia a acdo direta, mobilizando sindicatos, soldados, sargentos, estudantes,
operarios e camponeses para pressionar o governo e o Congresso Nacional a agilizar a
aprovacao das reformas de base. Em conformidade com essa estratégia, desencadearam-se
intensos movimentos sociais: greves econémicas e politicas, protestos, manifestacdes,
comicios e invasdes de terra. Um dos que se destacaram foi a revolta dos sargentos
ocorrida em setembro de 1963, em Brasilia, como reacdo a decisdo da Justiga Eleitoral de
negar os mandatos de alguns suboficiais eleitos no pleito de 1962.

Enquanto isso, o governo procurava estabelecer medidas que superasse a crise
econémico-financeira e, a0 mesmo tempo, aumentasse sua base de apoio. Para isso, 0
ministro do Planejamento, Celso Furtado, elaborou o Plano Trienal, cujas metas consistiam
em combater a inflagdo e, logo depois, promover reformas econémicas e institucionais para
sustentar o desenvolvimento. Todavia, 0s meios tracados para se atingir os fins ndo
agradaram nem a gregos, nem a troianos: a politica de restricdo salarial despertou a ira

sindical e a politica de limite de créditos e precos desagradou grupos comerciais e

*2 Sobre as divergéncias entre correntes politicas no interior do PTB e de que forma esse fator fomentou a
instabilidade do governo, ver: D’ARAUJO, Maria Celina. Sindicatos... Op.cit..
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industriais. No fim, o que era para ser um ponto de encontro entre interesses diversos
passou a alvo de criticas contundentes por parte daqueles que o plano pretendia agradar.
Embora concordassem com a necessidade imediata de combater a inflacdo, nem
trabalhadores nem empresarios aceitavam perder.*?

Com o insucesso do Plano, as discussdes voltaram-se para as reformas. O PTB
lancou um programa de reforma agraria, mas que aos olhos das elites no Congresso era
inaceitavel, principalmente porque propunha a desapropriacdo de terras produtivas e
improdutivas sem indenizacdes, bem como a propriedades urbanas. Por outro lado, o PSD
aceitou fazer acordos desde que o projeto sofresse alguns ajustes. Segundo seus
integrantes, a reforma seguida de indenizacGes com titulos de divida pablica seria tolerada,
mas que seu valor fosse protegido da inflacdo e que ndo fosse estendida a propriedades
urbanas. Apesar da rejeicdo total da UDN, um programa de reforma agraria, mesmo que
limitado, poderia ter sido aprovado se 0 PSD e o PTB estabelecessem um consenso. Este se
recusou a fazer qualquer modificacdo no projeto inicial; aquele, temeroso com as posi¢oes
radicais de seu aliado historico, aproximava-se progressivamente dos udenistas. Em meio
aos embates, Jango hesitava entre apoiar uma proposta limitada de reforma agraria ou
ceder as pressbes das esquerdas radicais. Seu objetivo era construir uma base de centro
para seu governo a partir da reestruturag@o da alianca entre PSD e PTB. Mas nenhuma das
partes estava disposta a negociar.

Nas ruas, as acusacOes das esquerdas ao Presidente em manter a alianca do PTB
com o PSD no Congresso ganhavam contornos mais contundentes. A partir dai,
alternativas de luta extraparlamentares passaram a ser prioridade nos discursos e praticas
politicas deste grupo. No inicio de 1964, ja se podia falar num movimento reformista
revolucionario.**

No inicio da década de 1960, a etiqueta “esquerda” podia Ser convenientemente
atribuida a organizac@es, partidos, movimentos, frentes e grupos sociais destinados a lutar

por um conjunto de reformas da sociedade, cujo programa ficou conhecido como reformas

* FIGUEIREDO, Argelina Cheibub. Democracia ou reformas. Alternativas democraticas a crise politica
(1961-1964). S&o Paulo: Paz e Terra, 1993.

* Na avaliagdo de Daniel Aardo, este termo refere-se a “um processo, ou um movimento, que, embora ainda
comprometido com reformas, as apresenta de tal forma que sua realizacdo tende a implicar rupturas
revolucionarias.” Ver: REIS FILHO, Daniel Aardo. “Ditadura e sociedade: as reconstrugdes da memoria.” In:
REIS FILHO, Daniel Aardo; RIDENTI, Marcelo; MOTTA, Rodrigo Patto Sa (orgs). O golpe e a ditadura
militar. 40 anos depois (1964-2004). Bauru, SP: Edusc, 2004, p.35.
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de base. Entre elas, o carro-chefe foi a reforma agraria; mas também havia a bancéria,
fiscal, administrativa, urbana, universitaria, além da extensdo do direito de voto aos
analfabetos e aos subalternos das Forcas Armadas e a legalizacdo do PCB, na
clandestinidade desde 1947. Constavam também na lista a nacionalizagdo e/ou estatizagdo
de setores estratégicos da economia brasileira e o controle da circulagdo do capital
estrangeiro no pais. As esquerdas, portanto, concordavam no que diz respeito a
necessidade de mudangas estruturais na sociedade brasileira, embora suas estratégias e
ideias nem sempre coincidiam, j& que se tratava de um grupo bastante heterogéneo.

Comecemos pelo PCB. Criado em 1922, o partido de vertente marxista, a partir de
1958, adotou linha politicamente moderada ao defender mudancas graduais de forma
pacifica para o socialismo. Por sua vez, a Unido Nacional dos Estudantes (UNE),
representando o0s estudantes, defendia uma alianca de esquerda entre operarios,
camponeses, estudantes e militares. No campo, as lutas das Ligas Camponesas pela
reforma agraria se acirravam cada vez mais, sob a lideranca de Francisco Julido. Entre os
trabalhadores urbanos, o Comando Geral dos Trabalhadores (CGT) ocupava um lugar
central, dando dire¢cdo ao movimento sindical. Também merecem destaque os suboficiais
das Forcas Armadas, especialmente os sargentos, que passaram a Se reunir em associagoes
destinadas a indicar candidatos ao Congresso Nacional e reivindicar o fim das
arbitrariedades que sofriam dentro da corporacdo. Ainda existiam grupos menores,
influenciados pelas experiéncias revolucionarias de China e Cuba, como o PCdoB; o
Partido Operario Revolucionario Trotskista (POR-T); a Organizacdo Revolucionaria
Marxista, com o jornal Politica Operaria (ORM-POLOP); e a A¢do Popular (AP). Por fim,
os trabalhistas seguidores de Leonel Brizola que, no PTB, eram conhecidos como nacional-
revolucionérios.®

Quando Jodo Goulart assumiu a presidéncia da Republica, as esquerdas brasileiras
viram ampliadas as chances de suas demandas se tornarem politicas publicas efetivas e ndo
hesitaram em apostar nisso. Acreditavam que Jango, sustentado somente por elas, possuiria
forcas suficientes para aprovar as reformas sem precisar se submeter aos tramites

constitucionais do Congresso Nacional. Portanto, a estratégia escolhida foi o confronto

** Para mais detalhes sobre os grupos de esquerda da década de 1960, ver: FERREIRA, Jorge. “O governo
Goulart e golpe civil-militar de 1964.” In: FERREIRA, Jorge ¢ DELGADO, Lucilia de Almeida Neves
(orgs). O Brasil Republicano. O tempo da experiéncia democratica. Rio de Janeiro: Civilizagdo Brasileira,
2008.
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com tudo que significasse um freio ao “processo de emancipagdo do povo e da nagéo
brasileira”.

Naqueles anos, ideias, crencas e projetos das esquerdas foram muito bem
sintetizados e disseminados pelos discursos e préaticas politicas desencadeadas por Leonel
Brizola. Sempre com pronunciamentos incisivos, procurava seguir os ensinamentos do seu
mestre, Getulio Vargas, no que diz respeito a questdo social e a defesa do pais contra a
exploracdo imperialista. Nas maos de Brizola, essa licdo foi ampliada e aprofundada, dado
o contexto em que o “PTB se tornou o principal forum de agitagdo e debates do ideario
nacionalista ¢ das reformas de base.”*® Ainda enquanto governador de seu estado, por
ocasido do simples programa de reforma agraria deliberado por seu governo, Brizola ja
questionava as acdes — ou a falta delas — do poder Legislativo. Respondendo a um reporter
que o perguntou se a decisdo pela aprovacdo da reforma agraria ndo deveria ser do

Congresso, Brizola ndo hesitou em destacar a morosidade da institui¢do:

“Antecipagdo do Congresso? A composi¢do do atual Congresso sé votaria tal lei
ap0s uma nova tentativa de golpe como ocorreu durante a crise de agosto. Se o
Governador esperar por uma solugdo do Congresso, veremos aqueles milhares de
colonos do ‘Banhado do Colégio’ transformando seus instrumentos de trabalho em
armas de fogo e o Pais convulsionado.”*’

Naquela ocasido, a popularidade de Brizola ja havia se alastrado por todo o pais,
sobretudo no Rio de Janeiro, o que era significativo para a decolagem de sua carreira
politica naquela cidade. Embora nédo fosse mais o centro politico-administrativo, o Rio de
Janeiro certamente continuou sendo o centro politico-cultural do pais, irradiando
tendéncias ideoldgicas e repercutindo todas as mudancas vividas pela sociedade brasileira.

Seu mandato como governador estava chegando ao fim e para se candidatar ao
Senado ou a Camara dos Deputados pelo Rio Grande do Sul, precisava se
desincompatibilizar seis meses antes das eleicdes de outubro de 1962, o que ndo era
interessante para ele. A principio, fora convidado pelo Parand para se candidatar a

deputado federal, mas elementos do PTB carioca, encabegados por José Gomes Talarico, 0

D’ ARAUJO, Maria Celina. “Partidos Trabalhistas no Brasil: Reflexdes atuais.” Estudos Historicos. Rio de
Janeiro, vol. 3, n. 6. 1990, p. 199.
*" Ultima Hora. Rio de Janeiro, 01 de fevereiro de 1962, p.2.
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convenceram de disputar a vaga na Camara pelo entdo Estado da Guanabara.*® O resultado
foi surpreendente: foi eleito com 269.084 votos, a maior votacdo registrada até entdo para o
cargo. Chegou a Brasilia no inicio de 1963, mas la ndo ficou por muito tempo quando logo
denunciou a paralisia do Congresso. Ja na sua primeira intervencdo em plenaria, afirmou
que o povo ndo queria formalismos, mas sim decisdes e que ele ndo estava ali por prazer.
Termina seu discurso, dizendo: “Nao permanecerei aqui. Vou-me embora.”*® Em agosto,
solicitou 95 dias de licenca e nunca mais voltou a Cémara como deputado.
Definitivamente, passou a priorizar a acdo direta.

No inicio de 1963, surgiu a Frente de Mobilizacdo Popular (FMP), liderada por
Brizola. Era uma organizacdo extraparlamentar de carater reformista e nacionalista, alem
de concorrente da ala do PTB janguista fora do Congresso. Nela estavam representados 0s
principais grupos de esquerda: estudantes com a UNE; trabalhadores com o CGT,;
associagfes de sargentos, marinheiros e fuzileiros navais; ligas camponesas; grupos
revolucionérios marxistas e trotskistas; faccGes radicais do PCB e do PTB; seguidores de
Miguel Arraes.>® Baseando-se na politica do confronto, os membros da FMP tinham como
estratégia pressionar o Congresso Nacional com movimentos de rua — passeatas, comicios,
manifestacdes, greves, etc. O Congresso Nacional era considerado pelas esquerdas uma
instituicdo conservadora e ultrapassada que impedia o desenvolvimento econémico e social
do Brasil. Queriam que o presidente Jodo Goulart rompesse com o PSD, nacionalizasse
empresas estrangeiras e implementasse as reformas de base “na marra”. Portanto, diferente
do ocorrido em 1961, as esquerdas lideradas por Brizola estavam dispostas a romper com
as institui¢des e, em particular, com o Congresso Nacional, visto como “reacionario”. Os
conservadores, por sua vez, defendiam a tese de que a Constituicdo era intocavel.

Naquele momento de radicalizacdo politica, as pregacdes revolucionéarias de
Brizola encontraram um campo fértil entre as esquerdas. Portanto, com seus discursos ao
mesmo tempo reformistas e revolucionarios, Brizola refletiu as demandas dos grupos que o
apoiaram. Se sua escolha pela via extra-parlamentar e radical obteve repercussdo entre

politicos nacionalistas, trabalhadores, estudantes e camponeses, reunidos em organizagoes

*® TALARICO, José Gomes. José Gomes Talarico | (depoimento,1978/1979). Rio de Janeiro, CPDOC, 1982.
156 p. dat.

* LEITE FILHO, F.C. El Caudillo. Leonel Brizola: um perfil biogréfico. S&o Paulo: Aquariana, 2008, p.222.
% Sobre a FMP, ver: FERREIRA, Jorge. “Leonel Brizola, os nacional-revolucionarios e a Frente de
Mobilizagdo Popular”. In: FERREIRA, Jorge ¢ REIS, Daniel Aardo (orgs). As esquerdas no Brasil.
Nacionalismo e reformismo radical, 1945-1964. Rio de Janeiro: Civilizacdo Brasileira, 2007.
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de esquerda, significava que estes setores sociais também optaram pela estratégia extra-
parlamentar e radical. Brizola ndo agiu sozinho; seus discursos e atuagfes s6 causaram
impactos porque atuaram dentro da cultura politica das esquerdas da época, mobilizando
crengas, ideias e demandas histdricas desses grupos. Sendo assim, culpé-lo pelo desgaste
politico de Jango significa omitir o papel das esquerdas no processo de radicalizacéo
politica, o que dificulta a compreensdo do periodo histérico.

A estratégia do confronto encontrou amplo apoio entre as esquerdas, mas Jango
preferia a negociacdo politica entre os partidos politicos no Congresso Nacional em busca
de reformas pactuadas. A isso, as esquerdas radicais davam o nome de “politica de
conciliagdo”.”* As escolhas do presidente desenvolveram um clima de impaciéncia entre as
esquerdas, as quais combatiam veementemente 0 que chamavam de ‘“concessdes ao
conservadorismo.” Inclusive, ao longo de 1963, Brizola praticamente rompera com
Jango, pois ndo compreendia sua moderacao ja que, para ele, 0 momento era propicio para
a vitoria das esquerdas. Pressionando o presidente e atacando o Congresso, as esquerdas
radicalizavam cada vez mais.

Baseando-se em sua estratégia do confronto, em novembro de 1963 Brizola pregou
a formagdo do “grupo dos onze” ou “comandos nacionalistas”, cuja proposta era organizar
0 povo em grupos de 11 pessoas. O objetivo, segundo palavras do prdprio Brizola, era a
“defesa das conquistas democraticas de nosso povo, realizagdo imediata das reformas de
base (principalmente a agraria) e a libertacdo de nossa patria da espoliacdo internacional,
conforme a denlincia que esta na carta-testamento de Getalio Vargas”.>® A proposta de
Brizola foi muito bem recebida entre as esquerdas.>® A intencdo dele era, em breve, ter
uma base de apoio para a formacao de um partido revolucionario. Em tempos de Guerra
Fria, os “comandos nacionalistas” foram supervalorizados pela imprensa, que disseminou a
ideia de um iminente avanco comunista. Mesmo com pouco tempo de existéncia, 0
respaldo que este tipo de organizacdo obteve entre as esquerdas demonstrou o crescimento

das bases de apoio a Brizola, cuja radicalizacdo incomodava a UDN e o PSD, mas também

51 Sobre a estratégia da conciliacdo adotada por Jodo Goulart, ver: FERREIRA, Jorge; GOMES, Angela de
Castro. Jango: as multiplas faces. Rio de Janeiro: FGV, 2007.

52 Citado em: BANDEIRA, Moniz. O Governo Jodo Goulart. As lutas sociais no Brasil (1961- 1964).
Brasilia: UnB, 2001, p.130.

% Citado em: FERREIRA, Jorge. “A estratégia do confronto: a Frente de Mobilizagdo Popular.” In: Revista
Brasileira de Historia. Sdo Paulo: ANPUH, vol.24, n° 47, 2004, p. 199.

> Estima-se que cerca de 60 a 70 mil militantes se organizaram em “grupos de onze”. Ver: Idem, p. 200.
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grupos moderados do PTB. Certos de que a via institucional era inviavel, Brizola e os
demais membros da FMP apostaram na pregacdo das reformas através de discursos nas
radios e emissoras de televisdo, além de viagens aos estados da federacdo organizando
protestos, comicios e passeatas.

O cerco fechava-se em torno de Jodo Goulart. Assustados, os pessedistas
afastavam-se cada vez mais do presidente e aproximavam-se dos udenistas. Pressionado, o
presidente acabou optando pela estratégia das esquerdas, embora ainda se esforcava para
evitar a quebra da ordem institucional. O marco dessa escolha foi o famoso comicio na
Central do Brasil, em 13 de marco de 1964, em que Jango proclamou a necessidade de
mudang¢a na Constituicdo, que, segundo ele, legalizava uma “estrutura econdmica
superada, injusta e desumana”.>® Diante de 200 mil pessoas, 0 presidente anunciou as t&o
esperadas reformas de base, levando os conservadores ao medo. O discurso de Brizola foi
ainda mais contundente, defendendo a dissolucdo do Congresso, entdo em vigor, e a
convocacdo de uma Assembléia Constituinte composta por trabalhadores, camponeses,
sargentos e oficiais nacionalistas.

Naquela altura dos acontecimentos, a questdo em jogo, tanto por parte das direitas
quanto das esquerdas, era a imposicdo de seus projetos politicos. Portanto, a democracia
foi posta em segundo plano; o objetivo de ambos os grupos era alcangar suas metas
politicas, mesmo que, para isso, fosse necessario sacrificar a ordem democratica. Para as
esquerdas, as reformas; para as direitas, impedi-las. Em meio ao acirramento do conflito, a
direita civil-militar depds Jodo Goulart em 31 de margo de 1964. Brizola ainda tentou
recorrer a resisténcia, mas nao teve o apoio do presidente deposto. Os dois politicos
trabalhistas exilaram-se em Montevidéu, no Uruguai. A partir dai, o trabalhismo se dividiu
entre janguistas e brizolistas.

Com o golpe civil-militar em 1964, os defensores do trabalhismo foram um dos
primeiros a sofrerem a repressdo e o banimento, principalmente os setores mais radicais.
Petebistas e sindicalistas foram perseguidos, as esquerdas brizolistas foram desarticuladas
e seu lider exilado. Para os contestadores da ordem, uma dura realidade se abateu no pais:
liberdades cerceadas, prisdes, banimentos, repressdo, mortes, torturas, exilios. Cada um

teve um destino. Brizola teve o seu. Forcado a sair do pais, adquiriu o status de exilado.

> Citado em: BANDEIRA, Moniz. O Governo.... Op.cit., p.163.
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Uma experiéncia um tanto dolorosa; é como ser desconectado de suas proprias raizes.

Conforme a definicdo de Denise Rollemberg,

“O exilio tem, na historia, a fun¢do de afastar/excluir/eliminar grupos ou
individuos que, manifestando opinides contrarias ao status quo, lutam para altera-
lo. O exilado é motivado pelas questes do pais, envolve-se em conflitos sociais e
politicos, diz ndo a uma realidade.”®

Jango e Brizola, cada qual a sua maneira, lutaram para alterar a ordem vigente no
pais, assim como toda uma geracdo que se identificava com o projeto das reformas de base.
O golpe de 1964, entdo, veio para parar a engrenagem dessa geracao, ou melhor, para fazé-
la girar em outra direcdo ou em direcdo alguma, sem rumo. Veio para afasta-la, exclui-la,
elimina-la e, acima de tudo, silencid-la. O projeto trabalhista, seja 0 de Goulart, mas
sobretudo o da sua vertente mais radical, a de Brizola, deveria ser varrida do Brasil. Mas
Brizola se negava a aceitar a condi¢cdo de afastado e excluido e procurou, nos primeiros
anos de regime civil-militar, reverter a situacdo consumada. Poderia ser — e muitos
acreditavam — apenas um rearranjo das elites politicas assim como ocorreu em 1945: os
militares interviriam, mas logo sairiam de cena. Desta forma, a experiéncia do exilio seria
curta. E poderia ser ainda mais encurtada se os atingidos reagissem. Brizola tentou
convencer Jango a ndo aceitar passivamente o golpe. Tentativa fracassada. Por conta do
seu jeito de fazer politica, Jango ndo desejava provocar uma guerra civil e se retirou.”” No
entanto, Brizola ndo desistira; optou por um levante armado que partiria de focos
guerrilheiros. Conseguiu apenas ac6es isoladas e sem sucesso, como a guerrilha de Trés
Passos, no Rio Grande do Sul, em 1965, e a guerrilha do Caparad, em 1966.>® Mesmo
assim, continuou conspirando. Embora o governo brasileiro exigisse sua expulsdo do
Uruguai, Brizola continuou no pais, mas foi confinado em Atlantida, proximo a
Montevidéu. De 14, discutia acerca da organizagdo de uma insurreicdo popular, treinava
tiros e assaltos a baioneta. Nao foi bem-sucedido, nem sequer participou dos movimentos
de luta armada contra a ditadura no p6s-1969. Ao contrario das expectativas, foram 15

anos de exilio.

% ROLLEMBERG, Denise. Exilio. Entre raizes e radares. Rio de Janeiro: Record, 1999, p. 25.

>’ O confronto néo fazia parte da personalidade politica de Jango.

%% Sobre a guerrilha do Caparad, ver: KUPERMAN, Esther. A guerrilha de Caparad (1966-1967): um ensaio
de resisténcia. Rio de Janeiro, IFCS/UFRJ, Dissertacdo de mestrado, 1992.
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No Brasil, ndo se ouvia mais falar de trabalhismo, Brizola, reformas de base... Com
a lei do bipartidarismo, o PTB deixou de existir. No processo de construcdo da identidade
do novo regime, a memoria sobre o passado selecionou o que deveria ser lembrado e,
consequentemente, o que deveria ser esquecido. Juntamente com suas familias, Jodo
Goulart e Leonel Brizola tiveram que reconstruir, no exilio, suas vidas e esperar o retorno.

Enquanto isso, aqui no Brasil, a engrenagem da histdria continuava...

1.5 — Trabalhismo e brizolismo: o terceiro momento

Entre 1967 e 1973, o Brasil passou por um periodo inegavel de crescimento
econdmico acelerado, conhecido como “milagre econdémico”. Apesar do regime de
excecdo e da negligéncia quanto as questdes sociais, o indice de aprovacdo da ditadura era
satisfatorio, sobretudo entre setores conservadores da sociedade brasileira. Entretanto, esse
modelo de desenvolvimento comecou a dar sinais de esgotamento a partir de 1974, aliado a
uma reconfiguracdo das relacGes politicas internacionais. Diante desse quadro, as
condicBes para uma possivel abertura politica estavam montadas e, a partir dai, abriu-se
um leque de discussdo em torno de modelos, metas, ritmos e limites a serem adotados
nesse processo.

Algumas caracteristicas da conjuntura internacional na América Latina ja ndo
contribuiam mais para a manutencao de ditaduras militares. Ap6s o fracasso na Guerra do
Vietnd, o governo norte-americano tentou recuperar sua hegemonia e prestigio mundial
adotando uma postura de defesa dos Direitos Humanos. A eleicdo do democrata Jimmy
Carter para presidente em 1976 fortaleceu ainda mais essa postura por parte dos Estados
Unidos. Para ser coerente com seu discurso contrario as violacdes dos Direitos Humanos,
Carter passou a questionar as ditaduras latino-americanas, outrora aliadas aos EUA. No
entanto, referente ao caso brasileiro, a relagdo estremecida entre os dois governos
ultrapassava a questdo dos Direitos Humanos. O presidente militar brasileiro Ernesto
Geisel, no cargo desde 1974, aprovou medidas, como o acordo nuclear com a Alemanha, e
assumiu uma politica externa de reconhecimento dos governos da China Popular, de
Angola e de Mogambique, bem como a condenagdo da participagdo de Israel na ONU —

decisdes que contribuiram para o afastamento entre Brasil e EUA. Seja pela mudanca de
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comportamento dos EUA diante dos regimes autoritéarios, seja pelas acdes desagradaveis
do governo brasileiro, o resultado, para a ditadura, foi a perda de um importante aliado
externo.

Internamente, o “milagre econdmico” ndo foi capaz de sustentar uma base solida
devido a dependéncia externa. Com a crise do petroleo de 1973, o crescimento
desacelerou, contribuindo para que o governo perdesse apoio politico. Todavia, como
constata Francisco Carlos Teixeira da Silva, ndo foi o choque do petréleo que condicionou
a abertura politica; a crise apenas acelerou seu ritmo. Quando Geisel assumiu a
presidéncia, a economia ainda crescia mais de 10% ao ano. O projeto de distensdo do
governo iniciou-se porque era a proposta defendida pelo novo presidente indicado,
pertencente & linha castelista®® O objetivo era controlar o processo de
reconstitucionalizagdo, enquanto o governo ainda possuia prestigio, de forma “lenta,
gradual e segura”.® Pretendia-se garantir o sucessor de Geisel, manter a ordem e evitar a
volta de pessoas e instituicOes anteriores a 1964. Em 1978, o governo pds fim aos atos
institucionais e suspendeu cassacdes e banimentos. Em contrapartida, o projeto do governo
causava desconfiancas ao fazer uso de mecanismos de repressdo e censura para assegurar o
controle do processo de transicdo. A lei Falcdo e o Pacote de Abril foram exemplos de
mecanismos como esses. O primeiro refere-se a medida que determinava apenas a exibicao
das fotografias dos candidatos durante o horéario eleitoral e o curriculo de cada um deveria
ser apresentado em off. O segundo, por sua vez, demonstrou sérias preocupacfes com as
eleicdes de 1978, principalmente para governador. A meta era criar uma emenda que
mantivesse as elei¢fes indiretas; mas a Alianga Renovadora Nacional (Arena — partido do
governo) ndo possuia 2/3 do Congresso necessario para a aprovacdo da emenda, tendo em
vista 0 alarmante sucesso do Movimento Democratico Brasileiro (MDB — partido opositor)

nas eleicdes de 1974.%* Para solucionar o problema, Geisel fechou o Congresso por 14 dias

> Essa corrente militar defendia a intervencdo para por fim & subverséo e, logo depois, voltar aos quartéis
com gldria.

% Sobre o processo de crise da ditadura militar, ver: SILVA, Francisco Carlos Teixeira da. “Crise da ditadura
militar e o processo de abertura politica no Brasil, 1974-1085.” In: FERREIRA, Jorge; DELGADO, Lucilia
de Almeida Neves (orgs). O Brasil republicano. O tempo da ditaduras. Regime militar e movimentos sociais
em fins do século XX. Rio de Janeiro: Civilizacdo Brasileira, 2003.

61 Nas eleicBes de 1974, foram eleitos membros do Congresso Nacional, renovando-se um tergo do Senado e
todos os assentos da Camara dos Deputados. O MDB ganhou 16 das 22 cadeiras em disputa no Senado e, dos
364 lugares da Camara, conquistou 161. O resultado dessas elei¢cdes favoravel ao MDB foi um importante
fator para o desgaste da ditadura militar
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e sancionou o Pacote de Abril que determinou, entre outras medidas, elei¢cbes indiretas
para governador e para 1/3 dos senadores, que ficaram conhecidos como bibnicos. Entre
avancos e recuos, o governo deixava davidas quanto a sua intencdo de conduzir o Brasil a
um regime democrético. Além disso, os partidarios da chamada linha dura, ainda presentes
em alguns cargos do governo, atuavam de forma violenta no sentido de impedir a abertura,
dando um tom mais dramatico ao contexto.

O projeto estatal de abertura ndo incluia a participacdo da sociedade civil como um
todo. Mas os fatos ndo desenrolaram como o previsto. O Estado foi obrigado a dialogar
com as demandas das oposicdes e de movimentos sociais cada vez mais organizados na
luta pela democracia. Se por um lado o processo de redemocratizacdo acompanhou 0
projeto de distensdo do governo, por outro, teve que lidar com o crescimento das forcas de
oposicdo e suas demandas.®* A legenda do MDB, que antes era considerado
pejorativamente uma oposi¢do ‘“‘consentida”, passou a ser visto como uma alternativa
viavel de luta contra a ditadura, 0 que o aproximou de varios grupos de esquerda. Nas
eleicBes de 1974 em diante, 0 MDB passou a ter um desempenho significativo, revelando a
baixa legitimidade do regime. Isso se deve também ao fracasso militar e politico da luta
armada, iniciando um processo de autocratica por parte de grupos de esquerda que outrora
adotaram essa estratégia de luta.®® Segundo Maria Paula Aradjo, a geracdo dos anos de
1970, diferentemente da geracéo anterior,® vivia no ethos da luta pelos direitos humanos e
contra o autoritarismo, exaltando os valores democraticos.®

Paralelo ao crescimento do MDB, 0s movimentos sociais ganhavam expressao
nessa nova conjuntura politica. O movimento estudantil teve um papel destacado nas lutas
democraticas. Parte da Igreja Catolica envolveu-se em debates e lutas contra o arbitrio da

ditadura. O movimento operario crescia significativamente, mobilizando greves e

%2 Compartilho com a anélise de Maria Paula Nascimento Aradjo de que o periodo tratado (entre 1974 e
1985) foi marcado por um confronto: de um lado, o projeto de abertura do governo, visto pelas esquerdas
como uma estratégia de institucionalizacdo da ditadura; de outro, a atuacdo das esquerdas que procuravam
impedir esta institucionalizacdo e alargar os espagos politicos e as conquistas democraticas. Ver: ARAUJO,
Maria Paula Nascimento. “Lutas democraticas contra a ditadura.” In: FERREIRA, Jorge; REIS, Daniel Aardo
(orgs.). As esquerdas no Brasil. Revolucdo e democracia — 1964... Rio de Janeiro: Civilizagdo Brasileira,
2007.

%3 Sobre a luta armada no Brasil e a autocritica dessa experiéncia, ver: ARAUJO, Maria Paula Nascimento. A
utopia fragmentada. As novas esquerdas no Brasil e no mundo na década de 1970. Rio de Janeiro: FGV,
2000.

® A geracdo de 1968 foi marcada pela radicalidade e pelo enfrentamento, tendo em vista que a democracia
representativa era considerada uma farsa da burguesia e, portanto, era desqualificada.

% ARAUJO, Maria Paula Nascimento. A utopia... Op. cit., p. 332.
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paralisacdes. A imprensa alternativa foi fundamental na criacdo de uma opinido publica
antiditadura e na propagacéo de uma cultura de esquerda, ligada aos valores democraticos.
Podem ser destacados também os movimentos de bairros e favelas, as associacdes de
profissionais liberais, 0s movimentos de minorias politicas, enfim, cada grupo social com
suas reivindicagdes especificas, porém inseridas num mesmo contexto de luta democrética
contra a ditadura militar. Partidos e organizacfes de esquerda reorientaram-se também
nessa conjuntura, sobretudo sob a expectativa do fim do bipartidarismo e o alargamento de
espaco legal de atuacéo politica.

Nesse contexto de aprofundamento das discussdes em torno do processo de
abertura, a bandeira das lutas democraticas que efetivamente uniu os diversos atores
politicos foi a campanha nacional pela anistia. Com grande capacidade de mobilizacGes,
seu conteudo simbdlico atacava a esséncia da ditadura — perseguicdes, prisdes, torturas,
exilios — além de trazer a tona um passado de lutas herdicas contra o regime de excecéo.
N&o era apenas uma unido de forcas por uma anistia qualquer; exigia-se uma anistia
“ampla, geral e irrestrita”, que contemplasse todas as vitimas atingidas por atos
discricionarios do governo. No crucial desenrolar da transicdo da ditadura para a
democracia, engendrou-se uma “batalna de memoria”, cujos protagonistas da luta
consistem em diferentes representacées do passado a procura de legitimidade.®® Nessa
disputa, certa memoria construida por setores de esquerda ganhou destaque e se solidificou
na sociedade.

Depois de anos de ditadura e a adesdo a valores democraticos, seria doloroso para a
sociedade admitir a participacdo na construcdo de um governo autoritario que adotou
praticas violentas como politica. lgualmente penoso seria, para as esquerdas
revolucionérias e mesmo para aquelas da geracdo anterior a 1964, confessar a opgdo por
acOes de confronto e negligentes quanto aos principios democraticos. Afinal, “sempre
quando os povos transitam de uma fase para outra da historia, e quando a seguinte rejeita
taxativamente a anterior, ha problemas de memdria, resolvidos por reconstru¢ées mais ou
menos elaboradas, quando ndo pelo puro e simples esquecimento.”67 Para atender as
demandas do presente, afirmou-se uma natureza democréatica da sociedade brasileira, que,

ao vestir-se de vitima, teria sofrido a imposicdo de uma ditadura. E as esquerdas que

% REIS, Daniel Aardo. “Ditadura e sociedade... Op.cit..
%7 |dem, p. 49.
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radicalizaram e pegaram em armas transformaram-se, além de vitimas, em protagonistas de
uma heroica resisténcia. Portanto, entre vitimas e herois, todos mereciam a anistia por ter
negado um governo autoritario, violento e injusto. O estigma de perpetradores foi deixado
somente para os militares “gorilas” desavisados; € os movimentos sociais de apoio a
ditadura foram apagados, esquecidos, silenciados. Mas aquela ndo era hora para brigas e
ressentimentos; a familia brasileira precisava se unir em prol do resgate da democracia.
Logo, a lei da anistia sancionada pelo governo anistiou também agentes da repressdo que
participaram de atos de tortura e assassinato, além de deixar de fora os condenados por
crimes de “terrorismo, assalto e sequestro”, o que incluia membros da esquerda armada.
Mas mesmo ndo sendo o0 que as oposicdes esperavam, a lei da anistia foi um avanco
importante no processo de redemocratizacdo.®® O préximo passo seria o fim do
bipartidarismo.

O MDB desconfiava da estratégia do projeto de distensdo do governo com o
estabelecimento da reforma partidaria em dividir as oposi¢des, enfraquecendo-as. Porém,
seus préprios membros reconheciam a heterogeneidade do partido, que abrangia projetos
politicos diversos, e até mesmo contraditorios. De liberais moderados a comunistas, o
MDB congregava amplos setores da sociedade através da identificacdo pela luta contra a
ditadura e pelos valores democréaticos. De um lado, membros da elite politica e econémica,
favoraveis ao golpe de 1964 e, durante anos, a continuidade da ditadura, viam-se agora
defensores das liberdades democraticas. De outro, organizacGes politicas da esquerda,
como PCdoB e MR-8, abandonaram a estratégia de luta armada para adotar uma luta de
resisténcia contra a ditadura reconhecendo a participacao eleitoral do MDB. Sendo assim,
o partido de oposicdo oficial legitimava-se cada vez mais entre as forcas oposicionistas.

Diante das discussdes sobre anistia e reforma partidaria, questdes como a volta de
exilados politicos e a insercdo deles na nova conjuntura passaram a ocupar 0 centro dos
debates. Com a lei da anistia aprovada, a expectativa de retorno ao Brasil foi alimentada e
abriu-se a possibilidade de findar um tempo de exclusdo e iniciar outro: o da incluséo.

Baseando-se em depoimentos de exilados, assim Denise Rollemberg definiu o retorno:

“A anistia era, a0 mesmo tempo, o fim e o comeco. Promoveria a retomada de uma
sequéncia interrompida. [...]. Restabelecer uma identidade perdida, usurpada. [...]

% A lei da anistia foi sancionada em 28 de agosto de 1979.
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Reunir partes fragmentadas. Retomar a luta. Reinserir-se na vida politica do pais.
Reintegrar-se a uma historia.”®

A volta significaria também readaptacdo a vida politica, econdmica, social e
cultural do pais, que ndo era mais 0 mesmo. Uma readaptacdo ao pais transformado. Mas o
exilado que voltava também ndo era mais 0 mesmo, pois trazia na bagagem uma
experiéncia Unica construida a partir do contato com outras culturas, outras tradigdes
outros valores. Portanto, o exilio também proporcionaria a elaboracdo de uma nova
identidade, mas ao mesmo tempo atrelada a antiga.

Um dos casos mais em evidéncia foi a volta de Leonel Brizola, que suscitava
calorosos e polémicos debates. Mesmo antes da lei da anistia ser sancionada, o herdeiro do
trabalhismo j& preparava sua volta ndo sé ao Brasil, mas também & vida politica do pais.
Com a morte de Goulart, Brizola encarnou a ideia da “retomada de uma sequéncia
interrompida” ao definir como meta a reconstrucao do projeto politico mais combatido pela
ditadura e o resgate da legenda do Partido Trabalhista Brasileiro. Recuperar o passado, mas
com pitadas do presente a partir da experiéncia acumulada no exilio e da analise da nova
conjuntura em gue se passava a sociedade brasileira em fins da década de 1970.

Enquanto isso, entre 0s que esperavam seu retorno, com alegria ou repulsa, sua
imagem era lida de duas formas: aqueles contrarios a sua volta enfatizavam sua
responsabilidade no acirramento da luta politica no inicio da década de 1960 que levara ao
rompimento da ordem democréatica; mas, ao ser odiado por um regime que perdera a
legitimidade, fazia-o paradoxalmente um martir vivo, contribuindo para despertar a
lembranca do lider na luta pelas reformas de base no pré-golpe.” Incendiario, manipulador
das massas, martir ou intérprete dos anseios populares: simbolos que se misturavam e se
associavam a figura de Brizola.

Antigos petebistas, em atividade no Brasil, ja se movimentavam para a recriagdo do
PTB. Mas as origens das articulacbes em torno de Brizola, considerado a principal
referéncia do trabalhismo apo6s a morte de Jodo Goulart em 1976, configuraram-se ainda no
exilio. Percorrendo a Europa, Brizola manteve contatos com varios brasileiros exilados e

lideres europeus. Sabendo das manifestacdes contra o seu retorno, procurou ser cauteloso,

® ROLLEMBERG, Denise. Op. cit., p. 264.
" SENTO-SE, Jodo Trajano. Brizolismo. Estetizacdo da politica e carisma. Rio de Janeiro: FGV, 1999, p. 56.
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apresentando-se como um democrata preocupado com as questdes sociais, sem
comprometimento com teses revolucionarias. A despeito das transformacdes sofridas, o
trabalhismo, agora revestido de brizolismo, mostrou mais uma vez sua forca em sobreviver
aos novos tempos e adversidades. A forca da tradicéo...

Em Lisboa, Brizola participou de um Congresso realizado em junho de 1979 na
sede do Partido Socialista Portugués (PSP), em que foram esbocadas as bases de um novo
partido trabalhista no Brasil. Alem de trabalhistas historicos, Brizola recrutou até mesmo
alguns sobreviventes da luta armada e militantes jovens que apostaram na eficacia do
trabalhismo. Foi o conhecido Congresso de Lisboa, evento fundador do que seria o “novo
PTB”, do qual Brizola de destacou como lider incontestdvel, afinal, carregava uma
biografia de protagonismos que nao deixava ddvidas quanto ao seu lugar de lider nesse
processo de resgate do trabalhismo. Ao final do Congresso, a Carta de Lisboa foi redigida -

o documento fundador do “novo PTB”. Em suma,

“fundar um novo partido trabalhista, tomando do antigo PTB o que havia de mais
positivo, e tendo como liderancga principal o herdeiro inconteste do legado fundado
por Vargas e continuado por Jodo Goulart, é o objetivo dos brasileiros que se
reinem, em junho de 1979, sob os auspicios do Partido Socialista Portugués, entéo
no poder.”71

Para Leonel Brizola, resgatar o trabalhismo significava dar destaque a inspiracdo
legitima do povo brasileiro. Em um trabalho de memoria, seus discursos definiam o
“antes” de 1964 — momentos de gldria proporcionados pelo processo de conquistas
trabalhistas — e o “depois” de 1964 — tempos obscuros, responsaveis pela interrupcao do
processo de emancipagdo do povo e da nacdo brasileira. Como herdeiro da tradicdo
trabalhista, sua missdo, portanto, seria retomar o fio da historia, interrompido pelo golpe
militar. Ao resgatar a memoria do trabalhismo, uma determinada versdo do passado foi
reconstruida e adequada as demandas do presente. Lembrando e esquecendo, a tradi¢éo
trabalhista foi reinventada através dos discursos e das praticas brizolistas, interpretando o
contexto politico de abertura e, a partir dai, reformulando estratégias e projetos de

intervencdo na esfera publica. Brizola estava inserindo-se num contexto em que precisava

"t SENTO-SE, Jodo Trajano. “Um encontro em Lisboa. O novo trabalhismo do PTD.” In: FERREIRA, Jorge
e REIS, Daniel Aardo (orgs). As esquerdas no Brasil. Revolucéo e democracia — 1964.... Rio de Janeiro:
Civilizacdo Brasileira, 2007, p. 434.
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“simultaneamente, manter acessa a lembranca de seus feitos passados e afirmar uma

mudanca substantiva em sua atuagao futura.”"?

Questdes como a defesa dos direitos do trabalhador e o nacionalismo
permaneceram como principais pilares do projeto trabalhista, mas foram relidos de acordo
com o presente. Novas bandeiras foram hasteadas, em parte, devido a aproximagdo de
Brizola com setores da esquerda europeia, em especial a social-democracia, e ao contato
com 0S novos movimentos sociais que ganhavam destaque na Europa ocidental. O
pluralismo dos conflitos sociais e a demanda de minorias, como indios, negros e mulheres
foram temas contemplados pelo projeto brizolista e raramente debatidos por outras
correntes que pretendiam também formar partidos politicos. Eis um trecho da Carta de

Lisboa:

“O drama social pungente dessas massas marginalizadas, que humilha e
envergonha a Nacéo Brasileira, afeta, especialmente a quatro categorias de pessoas
cujos problemas estdo a exigir a atencdo prioritaria dos trabalhadores. Primeiro, o
de salvar os milhdes de criangas abandonadas e famintas, que estdo sendo
condenadas a delinqgliéncia; bem como o meio milhdo de jovens gque, anualmente,
alcancam os dezoito anos de idade analfabetos e descrentes de sua Pétria. Segundo,
o de buscar as formas mais eficazes de fazer justica aos negros e aos indios que,
além da exploragdo geral de classe, sofrem uma discriminacéo racial e étnica, tanto
mais injusta e dolorosa, porque sabemos que foi com suas energias e com seus
corpos que se construiu a nacionalidade brasileira. Terceiro, o de dar a mais séria
atencdo as reivindicacdes da mulher brasileira, que jamais viu reconhecidos e
equiparados seus direitos de pessoa humana, de cidada e de trabalhadora; e que,
além de ser vitima da exploracéo representada pela dupla jornada de trabalho, se vé
submetida a toda sorte de vexames sempre que procura fazer valer seus direitos.
Quarto, o de fazer com que todos os brasileiros assumamos a causa do povo
trabalhador do norte e do nordeste, tanto por uma economia local obsoleta, como
por um colonialismo interno exercido de forma escorchante pelas unidades mais
ricas da federagdo e do proprio Governo Federal.”

A partir dessa nova pauta de reivindicacdo, o “novo PTB” definiu-se como um
partido esquerdista de massa, ou seja, sem um carater classista. Continuaria a lutar pelas
demandas dos trabalhadores, mas assumiria também a luta pelas necessidades de todos 0s

setores marginalizados da sociedade, como os citados no trecho da Carta de Lisboa.

2 SENTO-SE, Jodo Trajano. Brizolismo... Op. cit., p. 82.
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Portanto, um partido que nega o marxismo, entendida como uma corrente de esquerda
voltada somente para as aspiracoes e necessidades da classe operaria.

No ambito econdmico, recuperou-se a énfase no papel do Estado em proteger as
riquezas nacionais contra o imperialismo. Entretanto, as criticas a espoliacdo do
imperialismo deixaram de ter um tom anti-americano e foram transferidas as ac¢les das
multinacionais e do capital financeiro internacional. Até porque, a Brizola, ndo cabia mais
retomar os ataques contundentes aos Estados Unidos, tipicos dos anos de 1960. O governo
norte-americano ja revira sua politica externa e passara a ser um aliado da democracia.
Além disso, fora um dos paises a acolher Brizola no exilio.

O periodo pré-golpe ndo foi apenas objeto dos discursos brizolistas. Aqueles que
possuiam uma concepcao critica desse passado, notadamente grupos e partidos da esquerda
revolucionaria, também se preocupavam em elaborar sua prépria versdo sobre ele. As
narrativas criticas desqualificavam a experiéncia trabalhista, considerada arcaica. Sendo
assim, ao assumir o papel de resgatar o legado tdo combatido, Brizola, junto a sua proposta
de reorganizacdo do PTB, ocupou o centro de debates polémicos.

Devido a sua historia de lideranca popular, seu retorno ao Brasil e sua insercédo
politica no contexto de redemocratizacdo preocupavam setores das esquerdas
revolucionérias, o0s quais passaram a disputar com ele o lugar de porta-voz legitimo dos
anseios populares. Nessa disputa entre projetos, o conceito de “populismo” foi utilizado em
larga escala para estigmatizar a trajetoria politica de Leonel Brizola. Carregando
conotacdes pesadas como demagogia, paternalismo, peleguismo, manipulagdo e tantos
outros sentidos negativos, a tradicao trabalhista entendida como “populismo” deveria ser
varrida da histéria do pais. Na concepgdo dos seus criticos, Brizola representava a
persisténcia dessa heranga ‘“maldita” de tentar sobreviver aos novos tempos de
“sepultamento da Era Vargas”.

Por um lado, as criticas a Brizola feitas por comunistas, especialmente do Partido
Comunista Brasileiro (PCB), fundamentavam-se na sua identificagdo com o clima de
radicalizacdo da primeira metade da década de 1960, que culminaria com o golpe civil-
militar. Segundo essa interpretacdo historica, Brizola teria sido o maior responsavel pela
incitacdo dos animos e precipitagdo da derrocada das instituicbes democraticas. Por
conseguinte, sua intervengdo politica durante a abertura poderia ser uma ameaca aos

avancos da democracia. Por outro, a relacdo de Brizola com a chamada “nova esquerda”
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nesse contexto era repleta de tensdes e divergéncias. O termo “nova” para se referir a essa
esquerda significava exatamente a pretensdo de romper com o padrdo tradicional de
relacdo entre a classe trabalhadora e antigos lideres trabalhistas e comunistas. A “nova”
proposta pretendia incentivar a independéncia politica e ideoldgica da classe operéria e a
autonomia do movimento popular em relacdo ao Estado e a estrutura “carcomida” do
sindicato chamado de “peleguista.” Nesse sentido, as concepg¢des sobre a figura politica de
Leonel Brizola entre esses grupos de esquerda, de certa forma, aproximavam-se
curiosamente de analises feitas por setores conservadores; isto €, a associacdo de Brizola
aos acontecimentos decisivos para o golpe de 1964 e a heranga varguista que deveria ser
sepultada de uma vez por todas. Visto como um lider tipicamente “populista”, Brizola foi
considerado uma referéncia negativa para os partidos de esquerda que se reorganizavam a
partir da segunda metade da década de 1970.

A resisténcia a Brizola e a tudo o que ele representava foi, de certo modo, discutida
nas paginas da imprensa alternativa, uma categoria de jornais de esquerda que se
multiplicou durante o processo de redemocratizacdo. Geralmente em formato tabloide,
esses periodicos representavam a busca de espacos por jornalistas que se sentiam limitados
pela chamada grande imprensa; mas também supriam, em parte, a necessidade de
intelectuais, artistas e estudantes de construir espacos de criticas a ditadura, ja que os
canais de organizacdo e manifestacdo politica da oposicdo foram quase todos suprimidos.”
Ao mesmo tempo um fenémeno jornalistico e politico, a imprensa alternativa mostrou ser
um dos mais importantes meios de luta politica da época.

A partir do governo Geisel, a imprensa de oposi¢do ficou mais a vontade para
debater temas como eleicGes, anistia, constituinte e sindicatos; e acabou tornando-se um
“caminho de transito da politica clandestina para a politica de espago publico durante o
periodo de abertura”.”* Lutando contra a ditadura, mas também almejando conquistar um
espaco de representante das demandas populares, esses setores de esquerda, organizadas
em periodicos, procuraram desqualificar a trajetoria politica de Leonel Brizola,
estigmatizando-o com o termo “populista”, a fim de barrar o avango do brizolismo. No

entanto, mais uma vez a historia atestou o poder da tradicdo do trabalhismo na sociedade

" para uma andlise da imprensa alternativa, ver: KUCINSKI, Bernardo. Jornalistas e revolucionarios nos
tempos da imprensa alternativa. Sdo Paulo: Edusp, 2003.
™ Idem, p. 16.
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brasileira. Nem mesmo a intervengdo do governo civil-militar, impedindo que ele
recuperasse a lideranca da legenda do PTB, conseguiu evitar o fendbmeno do brizolismo,
que fundamentou a criacdo de um partido englobando o projeto do novo trabalhismo: o
Partido Democrético Trabalhista (PDT). Para as elites politicas, que queriam uma abertura
segura e controlada, era perigoso o retorno daquele PTB radical anterior a 1964, sob a
lideranca de Brizola. Por outro lado, o trabalhismo brizolista era visto pelas esquerdas
como um competidor e ndo como um aliado. Atacado pela direita e pela esquerda, Brizola
manteve-se de pé, alcancando uma enorme popularidade no Rio de Janeiro e,
consequentemente, conquistando a vitoria eleitoral em 1982 e 1990 para governador do

estado.



CAPITULO 2

Em Tempo de memoria: a “nova esquerda” e a reinterpretacio da
experiéncia trabalhista no Brasil

2.1 — Origem e proposta

Numa pequena brecha de liberdade politica, os jornais alternativos condenavam o
autoritarismo do regime militar, defendendo alternativas democréticas para a sociedade
brasileira. Tentando ser coerente com a pauta de reivindicacdo, seus integrantes
esforcavam-se para manter mecanismos formais de democracia nas redacdes. No entanto,
isso ndo foi o suficiente para evitar divergéncias ideoldgicas, interesses partidarios e, por
conseguinte, “rachas” nas frentes jornalisticas. Foi o que ocorreu em abril de 1977 no
interior do periddico Movimento, dando origem a um outro jornal: Em Tempo.

A ruptura originou-se basicamente de um choque de interesses partidarios. Sediada
em S&o Paulo, a direcdo de Movimento era controlada pelo PCdoB, que tentava fazer do
jornal um instrumento de divulgacdo das suas principais ideias politicas. Entre elas,
destacava-se a concepcdo etapista da revolugdo brasileira. Apds a derrota da luta armada,
defenderam também a formacdo de uma frente ampla e democrética contra a ditadura. O
PCdoB avaliava que “a revolucdo brasileira seria feita em duas etapas, sendo que as tarefas
imediatas diriam respeito a primeira delas: a revolugdo democratico-burguesa.”* Portanto,

no contexto de redemocratizacdo, em fins dos anos 1970, essa proposta significaria o apoio

' SALES, Jean Rodrigues. “Da luta armada ao governo Lula: a histéria do Partido Comunista do Brasil
(PCdoB).” In: FERREIRA, Jorge ¢ AARAO REIS, Daniel (orgs.). As Esquerdas no Brasil. Revolucéo e
Democracia (1964...), vol. 3. Rio de Janeiro: Civilizacdo Brasileira, 2007, p. 170.
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ao MDB e a alianca entre os trabalhadores e outros setores sociais descontentes com a
ditadura civil-militar. Os demais grupos politicos e os intelectuais independentes que
atuavam em Movimento sentiam-se prejudicados diante da predominancia das teses do
PCdoB presentes nas matérias publicadas.

Associado ao conflito politico-partidario, o embate ideoldgico incitou a ciséo.
Criticos do imobilismo dos partidos comunistas, os trotskistas compuseram a maior parte
dos grupos da chamada “nova esquerda” e eram eles que se confrontavam com o PCdoB
em Movimento. Sustentando a tese da revolugdo socialista imediata protagonizada por
trabalhadores, “rejeitavam a prioridade dada a uma frente democratica, que — na avaliacéo
da maioria deles — estava sendo hegemonizada por correntes liberais — burguesas em
detrimento da possibilidade de autonomia do movimento operario.”> Ap6s uma reunido do
conselho de redagéo, realizada em abril de 1977, os dissidentes retiraram-se e, organizados
numa frente de esquerda, uniram-se para a criacdo de um novo jornal alternativo: Em
Tempo.

Dentre os grupos fundadores dessa frente jornalistica, a tendéncia trotskista
Centelha foi uma das que mais se destacaram. Estudantes mineiros passaram a se encontrar
sigilosamente a partir de 1970 para discutir textos de Lenin e Trotsky e, poucos anos
depois, assumiram o controle da sucursal de Movimento, em Belo Horizonte. Além das
acOes em universidades, também estabeleceram contatos com a Oposicdo Metallrgica de
Belo Horizonte, um conjunto de comissdes de fabrica criticas da estrutura sindical atrelada
ao Estado. Tal posicdo politica aproximou o grupo Centelha do chamado ‘“novo
sindicalismo”, defensor da autonomia ¢ pluralidade sindical. Aliando-se aos mineiros,
estudantes do Rio Grande do Sul reunidos na tendéncia trotskista Nova Proposta, também
compuseram a administragdo de Em Tempo. Inclusive, em 1979, Centelha e Nova Proposta
criaram a organizacdo politica Democracia Socialista (DS), que reivindicava a
independéncia politica e ideoldgica dos trabalhadores, mas acreditava na necessidade de
um partido de vanguarda para direcionar a organizacdo operaria. Sendo assim, aderiram ao

Partido dos Trabalhadores (PT), onde permaneceram como tendéncia.’

> KUCINSKI, Bernardo. Jornalistas e revolucionarios nos tempos da imprensa alternativa. Sdo Paulo:
Edusp, 2003, p.162.

* Sobre a Democracia Socialista, ver: ANGELO, Vitor Amorim de. A trajetéria da Democracia Socialista:
da fundacédo ao PT. Sdo Paulo: EQUFSCar, 2008.
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A corrente trotskista Liberdade e Luta (Libelu) também aderiu a Em Tempo, mas
apenas através de dois de seus membros. Parte da esquerda armada, militantes do
Movimento Revolucionario 8 de outubro (MR-8), do Movimento de Emancipagdo do
Proletariado (MEP) e da Acdo Popular Marxista-Leninista (APML)* também participaram
da fundacéo do jornal, mas ndo por muito tempo. Diante do dominio trotskista, sentiam-se
marginalizados e, ja no inicio, houve a saida da alguns que acusavam Em Tempo de ser
“aparelhado por grupusculos”.> Em seu projeto, Em Tempo preocupava-se em manter um
carater plural e democratico, reservando lugar para diversas tendéncias e discussoes; e foi
por falta desse espaco que seus membros sairam de Movimento. Teoricamente, havia um
discurso gramsciano, entendendo os periédicos como associacdes autbnomas; mas a
pratica era ainda muito marcada pela concepcao leninista de que o jornal seria um meio de
divulgacdo ideoldgica do partido. Portanto, cada grupo lutava por maior poder dentro do
jornal para fazer dele seu porta-voz. Assim como Movimento, Em Tempo foi
hegemonizado por um grupo, forcando a saida de outros. No inicio dos anos 1980, tornou-
se um jornal de tendéncia essencialmente trotskista e cuja linha editorial passou a ser
definida pela Democracia Socialista.

Embora de composicdo heterogénea, Em Tempo foi criado por militantes da
esquerda revolucionaria que pretendiam apresentar uma alternativa politica a sociedade
brasileira na luta contra a ditadura e pelas liberdades democraticas, questionando o que
chamavam de “reformismo” do PCB e do PCdoB. Combatiam também as medidas de
abertura do governo, cujo objetivo, segundo eles, era esconder o carater autoritario do
regime militar. O ponto de encontro das diferentes, e as vezes conflitantes, correntes
politicas, era colaborar com a organizacdo dos operarios naquele momento de transicao
politica, sem a pretensdo de falar em nome deles, a fim de manter a livre expressdo das
classes trabalhadoras. Reservava-se também espaco em suas paginas para as minorias, em
especial negros e mulheres. Todavia, falava-se no negro operario e da mulher operéria,

enfatizando a condicao de classe desses grupos e ndo suas especificidades enquanto etnia e

* Sobre essas organizacdes, ver FERREIRA, Jorge e AARAO REIS, Daniel (orgs.). As Esquerdas no Brasil.
Revolucdo e Democracia (1964...), vol. 3. Rio de Janeiro: Civilizacdo Brasileira, 2007.
> KUCINSKI, Bernardo. Op. cit., p.406
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género.® Criticavam o tradicional socialismo soviético e mantinham uma leitura marxista
da realidade que viviam.

Como essa convivéncia de diferentes correntes politicas era apenas conjuntural, era
preciso permitir discussdes e abrir espacos para criticas. Além disso, pretendia-se assegurar
a autonomia dos editoriais e ndo centralizar a administracdo. No entanto, o carater plural
ndo se sustentou por muito tempo, provocando cismas. Como constatou Maria Paula
Aradjo, Em Tempo procurava manter uma proposta dificil: defender a luta democratica,
sem cair no “reformismo” e divulgar uma perspectiva socialista sem cair no dogmatismo.’
Hora ou outra esse equilibrio sofreria abalos.

Em Tempo teve seu primeiro editorial em janeiro de 1978; porém, existiram trés
nlimeros experimentais no segundo semestre de 1977. Quanto ao formato, rompeu-se com
0 padrao tabloide da imprensa alternativa. Adotou-se o formato standart com a intengédo de
ter maior visibilidade e disputar espaco nas bancas com a grande imprensa. Todavia, por
ser um jornal sem fins lucrativos, os recursos financeiros eram limitados e, por isso, teve
que se adaptar ao tamanho comum aos outros jornais alternativos. Em agosto de 1979, Em

Tempo explicou a mudanca:

“Em Tempo foi o primeiro jornal alternativo de oposicdo a adotar o tamanho
standart, quebrando com a tradicdo tabldide da imprensa combativa, pelo menos se
nos limitarmos aos Ultimos tempos da imprensa brasileira. A partir da proxima
edicdo, contudo, mudaremos o formato do Em Tempo. A partir do nimero 79, o
nosso jornal sera tabléide. Por que a mudanca? [...] O tamanho standart continua
nos sendo caro. E caro nos dois sentidos: na valorizagdo da nossa opgéo inicial, no
que ela deixou marca registrada nestes quase dois anos de jornal, e nos custos
materiais para a sua producdo.”®

Beneficiando-se dos primeiros momentos da abertura politica, Em Tempo discutia
temas como eleigOes, anistia, partidos politicos, constituinte, sindicatos, mortos e
desaparecidos, torturadores, dentre outros assuntos que, se tratados em época de maior
restri¢do, sofreria perseguicdes e censura. Entretanto, foi vitima da propria crise interna do

governo. Setores da linha-dura ligados ao aparelho repressor, que se posicionavam contra o

® ARAUJO, Maria Paula Nascimento. A utopia fragmentada. As novas esquerdas no Brasil e no mundo na
década de 1970. Rio de Janeiro: FGV, 2000, p. 156.

7 Idem, p. 151.

# Em Tempo. S&o Paulo, 23 a 29 de agosto de 1979, p. 4.
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projeto de distensdo de Geisel, passaram a praticar atentados a bomba para desestabilizar o
governo e impedir a abertura politica. As sedes de Em Tempo foram alvos, sobretudo
devido a linguagem e as reportagens de combate direto contra a ditadura. Por ocasido da
publicacdo de uma lista de 233 militares e policiais acusados de tortura a presos politicos e
manchetes como “E preciso que se dé conta de nossos mortos!”, o grupo paramilitar de
direita conhecido como Comando de Caga aos Comunistas (CCC) invadiu a sucursal de
Curitiba no dia 24 de julho de 1978, roubou documentos administrativos e pichou as
paredes, identificando-se como “Ala Os 233”, em referéncia aos nomes dos torturadores
divulgados. Dias depois, Em Tempo foi atacado também em Belo Horizonte. Questionou-
se a impunidade e a negligéncia do governo em relacéo a esses atos da direita extremista,

que os fazia desconfiar cada vez mais do projeto de abertura de Geisel:

“Uma semana depois que os comandos terroristas de extrema direita GAC e MAC
arrombaram a saquearam a sucursal de Em Tempo, em Belo Horizonte, o governo
tomou ainda nenhuma iniciativa para apurar os episédios e punir 0s responsaveis.
O atentado ocorreu trés dias apos a invasao da sucursal de Curitiba, onde o CCC
identificou-se como ‘Ala Os 233°, numa referéncia direta ao listdo de policiais e
militares acusados como torturadores por presos politicos, que este semanério
divulgou. [...]"°

Em Tempo lutava em duas frentes: combatia o autoritarismo do regime militar, mas
também pretendia ser o “inédito” nas lutas democraticas. Sendo assim, reservava duras
criticas as esquerdas tradicionais, sobretudo comunistas e trabalhistas. No Brasil, a
pretensdo de ser “novo” e romper com o passado no campo das esquerdas significava

necessariamente superar as mazelas do fenémeno chamado populismo.

2.2 — Na luta contra a heranca varguista

O conceito de populismo foi uma categoria construida para explicar a trajetoria
politica da America Latina, bem como a formagao do operariado urbano e sua relagcdo com
as instancias de poder. No Brasil, serviu para as analises do periodo historico de 1930 a

1964, inclusive para compreender o proprio sucesso do golpe civil-militar.

° Em Tempo. S&o Paulo, 7 a 13 de agosto de 1978, p. 6 e 7.
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Desde a década de 1940, as classes trabalhadoras vinham estabelecendo uma
relacdo diferenciada com o Estado. Durante o Estado Novo, mais precisamente em 1942, o
presidente Getulio Vargas prop6s a construcdo de um projeto politico-ideoldgico nomeado
de trabalhismo e que tinha como centro da arena politica os trabalhadores. A partir dai,
juntamente com as conquistas trabalhistas, os trabalhadores passaram a protagonizar cada
vez mais as discussdes de assuntos politicos. Essa participacao intensificou-se na década
de 1960 devido as agitacGes sociais em torno dos debates sobre as reformas de base. Para
os conservadores, na defini¢cdo de Daniel Aardo Reis Filho, “pessoas bregas, cafonas, néo
se vestiam direito, nem sabiam falar, como poderiam ser autorizadas a fazer politica e a
frequentar os paldcios? Era urgente fazé-las voltar ao lugar de onde nunca deveriam ter
saido: o andar de baixo.”*® Culpa dos populistas! Seja dos mais radicais, como Leonel
Brizola, que incitava os animos populares; seja do presidente Jodo Goulart, que com sua
postura conciliatoria, era incapaz de impedir avancos dos movimentos sociais. Era preciso
agir rapidamente em nome da ordem e da democracia, mesmo que para isso fosse
necessario recorrer a quebra da ordem institucional. Foi o que ocorreu em 1964."

A palavra populismo ndo se restringiu ao campo das disputas politicas. Também
comecou a aparecer nas teses académicas e, na década de 1970, foi um dos temas mais
debatidos nas universidades. Interpretava-se o fendbmeno a partir da confluéncia de trés
condicdes essenciais para sua existéncia. A primeira delas trata-se da origem da classe
operaria. No processo de modernizacdo da sociedade, os trabalhadores vindos do campo
teriam se proletarizado sem adquirir consciéncia de classe. A segunda seria a crise de
hegemonia da classe dominante, que teria perdido representatividade, abrindo espago para
0 terceiro elemento: o lider carismatico, capaz de mobilizar os trabalhadores que,
inconscientes e manipulados, ndo agiriam em prol dos seus interesses.™

A partir desses elementos, tentava-se compreender a tradi¢do politica trabalhista do
Brasil, a qual, para os conservadores, significava tudo de desastroso que poderia existir na

cultura politica: “demagogia, corrupgdo, paternalismo, clientelismo, fisiologismo,

© AARAO REIS, Daniel. “O colapso do colapso do populismo.” In: FERREIRA, Jorge (org). O populismo e
sua historia. Debate e critica. Rio de Janeiro: Civilizagdo Brasileira, 2001, p. 344.
11

Idem.
' FERREIRA, Jorge. “O nome ¢ a coisa: o populismo na politica brasileira.” In: FERREIRA, Jorge (org). O
populismo... Op. Cit.
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irresponsabilidade, irrealismo, peleguismo.”” Mas, curiosamente, essa interpretacdo nédo
era feita somente pelas direitas. Sobretudo na década de 1970, quando as chamadas “novas
esquerdas” tentaram entender a auséncia de reacdo ao golpe de 1964, atribuiram a
responsabilidade aqueles grupos de esquerda que se deixaram ser seduzidos pelo seu
reformismo, a exemplo do PCB. Portanto, a tarefa da “nova esquerda” naquele momento
era lutar contra a ditadura, mas fazendo um tipo de politica diferente daquela atribuida aos
lideres populistas. Resgatava-se uma memoria critica do periodo pré-golpe,
desqualificando a experiéncia trabalhista, considerada arcaica. Sendo assim, deveria ser
superada.

A anistia era o tema da vez nas paginas de Em Tempo nos ultimos anos da década
de 1970. Debatia-se, portanto, o retorno dos exilados pela ditadura desde 1964. Entre as
personalidades mais polémicas estava Leonel Brizola, o qual, naquele momento,
preparava-se para voltar ao seu pais e trazer consigo uma proposta ousada: resgatar o
legado do trabalhismo através da reorganizacdo do PTB, cujo lider maximo seria ele
mesmo. Isso significava que o maior herdeiro vivo do trabalhismo pretendia resgatar
justamente o passado que a “nova esquerda” tanto combatia naquele periodo de transi¢ao
democrética.

Representante das ideias e dos projetos da “nova esquerda”, Em Tempo expressou,
em determinados aspectos, a resisténcia a Brizola e a tudo o que ele representava. Tal
posicionamento fazia parte da estratégia de enfrentamento a um desafio: disputar o lugar
de representante das classes populares com as antigas liderancas politicas revividas no
processo de redemocratizacdo. Em especial Leonel Brizola, herdeiro da cultura politica que
historicamente construiu uma relacdo, de certa forma, afinada com as experiéncias dos
trabalhadores brasileiros. E, na iminéncia de se consolidar a anistia e o pluripartidarismo,
ele projetava a sua volta do exilio e sua reinser¢do na politica brasileira através da criagcdo
do “novo PTB”. Para a “nova esquerda”, lidar com o retorno do trabalhismo seria uma
tarefa ardua, ja que a presenca de Brizola obrigava a lembrar algo que deveria ser
esquecido. Acionou-se a memaria lembrando do passado trabalhista como uma experiéncia

negativa a ser superada.

 AARAO REIS, Daniel. “O colapso... op cit., p. 347.
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Para mostrar que essa concepcao coincidia com as demandas operarias, Em Tempo
publicou depoimentos de sindicalistas opinando sobre o tema. Naquele contexto de
redemocratizagdo, os operarios, conscientes de seus “verdadeiros” interesses, estariam
revisando seu passado politico e reconhecendo a ineficiéncia do trabalhismo na luta contra
a ditadura militar. O petroleiro Jodo Carlos Araujo, secretario geral do Sindicato dos

Trabalhadores na Industria Petroquimica de Duque de Caxias, no Rio de Janeiro, declarou:

“O trabalhismo é diferente, tem de ser examinado de outro ponto de vista. Eu acho
que sua volta levaria ao isolamento da classe operaria, num momento em que ela
deve estar aliada aos demais setores progressistas que lutam contra o regime. Esse
isolamento facilitaria muito a manipulacdo do sentimento oposicionista das massas.
Experiéncias no Brasil, relativas ao trabalhismo, ndo séo nada positivas, com ou
sem Brizola. [...] Eu sou contra um partido trabalhista, embora, como operéario, isso
possa parecer estranho. Ndo tem mais qualquer sentido histérico jogarmo-nos na
rearticulacdo do trabalhismo como se fosse esta uma expressao politica eficaz
contra os setores conservadores. A saida tem de ser popular, e ndo populista. [...] E
preciso que fique claro que a CLT, o FGTS, o salario minimo, etc. foram criados
ou mantidos pelo regime para enganar ou limitar a consciéncia e 0s passos da
massa trabalhadora.”**

O depoimento acima afirma que a experiéncia do “populismo” serviu para
manipular as massas e desvirtua-las de suas demandas a partir da criagdo de medidas
ilusdrias, como CLT e o salario minimo, criados no Estado Novo e o FGTS, criado na
ditadura militar. Portanto, o operario, afinado com as teses de Em Tempo, se posicionou
contrario a criacdo de um novo PTB, que daria continuidade as politicas manipulatérias do
passado.

Identificando uma ameaga ainda maior do trabalhismo, Em Tempo publicou as
declaracfes de Paulo de Mattos Skromov, presidente do Sindicato dos Trabalhadores das

Industrias de Artefatos de Couro e Plastico de Sdo Paulo. Em suas palavras:

“A retomada deste velho fantasma ¢ mais perigosa do que ele proprio, quando
todos sabem do apoio com que vem contando parte da social-democracia, do
governo americano e até mesmo, em alguma medida, do proprio governo. E algo
como a volta de Peron na Argentina, guardada as devidas proporgdes, € claro, que
somente levou a fracassos para os trabalhadores. Perdn, ao voltar nem sequer
conseguiu segurar a bandeira do nacionalismo de tdo comprometido que estava

™ Em Tempo. S&o Paulo, 27 de novembro a 2 de dezembro de 1978, n° 39, p.3.
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com uma nova correlacdo de forcas. E tudo indica que no caso de Brizola 0 mesmo
esta se dando.”"

Em tom alarmante, as declaracbes do sindicalista atentaram para o perigo da
postura de Brizola ao manter um didlogo com a social- democracia européia e com o
governo norte-americano de Jimmy Carter, além da cautela com rela¢do ao governo de
Figueiredo. Embora afirmasse o improvavel apoio da classe trabalhadora ao trabalhismo
naquele momento de avanco das mobilizacGes sindicais, havia a preocupacdo de que a
forca politica de Brizola pudesse coopta-la. Se isso acontecesse, a alianga com setores
conservadores poderia prejudicar o ritmo de crescimento politico e tomada de consciéncia
dos trabalhadores. Portanto, era preciso alertar.

Oscilando entre a inquietacdo acerca do retorno do trabalhismo e a certeza de que
essa tentativa iria fracassar, Em Tempo publicou um artigo intitulado “O fiasco do PTB”,

que dizia:

“Sem sucesso também as tentativas de incorporacdo no PTB das liderangas
sindicais auténticas de Sdo Paulo, notadamente o Lula, dos metalirgicos de Séao
Bernardo e os demais organizadores do PT. Na realidade o projeto de Brizola de
ressuscitar o trabalhismo e a social-democracia s6 pode provocar a hostilidade nos
meios operarios mais ativos. O pai do trabalhismo, Getulio Vargas (a grande
‘devogdo’ de Brizola) é visto pelos operarios como o criador da legislagéo sindical
fascista, e a social-democracia, por sua vez, ndo goza de melhores simpatias. E
considerada nos meios sindicais mais politizados num sentido classista como
instrumento dos capitais monopolistas europeus. O que compromete a viabilidade

do PTB de reeditar um ‘populismo de tipo novo™.*

O redator atribuiu a todos os operarios a concepgao na “nova esquerda” de que as
leis trabalhistas concedidas por Vargas possuiam carater fascista e, portanto, ndo tiveram
impacto algum na vida da classe operaria. Além disso, também estendeu para os operarios
a visdo de que a social-democracia estaria a servico do grande capital. Sendo assim, a
tentativa de Brizola em recriar o trabalhismo indubitavelmente fracassaria, pois ndo teria
apoio das bases.

Se o retorno do trabalhismo néo seria vantajoso para as classes trabalhadoras, o

mesmo ndo poderia ser dito em relagdo as classes dominantes. Para desmerecer o

SEm Tempo. Sao Paulo, 26 de abril a 2 de maio de 1979, n® 61, p. 4.
'®Em Tempo. Sao Paulo, 20 de dezembro de 1979 a 10 de janeiro de 1980, n° 94, p. 15.
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trabalhismo enquanto corrente politica de esquerda, Em Tempo procurou aproximé-lo das
intencdes elitistas. Como um fendmeno neutralizador dos atritos de classe, um governo
populista seria ideal num periodo de animos acirrados e excelente para silenciar os
movimentos sociais em crescimento. No inicio de 1978, previa-se, portanto, a recep¢édo de
Leonel Brizola ao pais, com honrarias, pelas proprias autoridades do governo militar.
Segundo as reportagens, “esta cena, ainda hoje aparentemente absurda, pode acontecer
daqui a pouco tempo.”"” Para confirmar as previsdes, Em Tempo deu voz a um suposto
representante da elite brasileira, identificado como o industrial Anténio Tabajara: “Um
governo trabalhista, intermediario, no Brasil, acalmaria tudo”. O brizolismo seria, na
opinido dele, “o grande fator de arbitrio num pais com seus conflitos dimensionados.”"®

Por outro lado, Em Tempo reconhecia que a prevista volta de Brizola ndo era uma
situacdo confortavel para o regime militar, j& que havia o receio de que o lider trabalhista
incitasse novamente o radicalismo caracteristico da década de 1960. Sabendo das
manifestacbes contra o seu retorno, ele procurou ser cauteloso e buscar conciliagao,
apresentando-se como um democrata preocupado com as questdes sociais, sem
comprometimento com teses revolucionarias. Em entrevista para a imprensa internacional,
realizada em Lisboa, depois de o repérter afirmar que ele seria preso se voltasse, Brizola

esclareceu:

“Nao estd no meu espirito voltar provocando, nem desejo que a minha volta sirva
de pretexto para eventuais retrocessos. Mas ndo me importa ser preso. Se isso
servir para 0 processo de redemocratizacdo, criar uma situacao de fato favoravel a
abertura plena e irrestrita, volto.”"

Mesmo assim, seu comportamento ainda suscitava desconfiancas dos militares:
“Vocé acha que ele ia querer ficar na janela, olhando a banda passar?”?°, perguntou um
coronel a Antdnio Belluco Marra, reporter de Em Tempo. De acordo com a matéria
publicada, especulava-se nos quartéis que Brizola poderia estar vinculado a uma politica

norte-americana de desestabilizacdo do governo brasileiro.

Y Em Tempo. S&o Paulo, 23 de janeiro de 1978, n° 1, p. 3.

'® Em Tempo. S&o Paulo, 23 de janeiro de 1978, n° 1, p. 3.

“Em Tempo. Sdo Paulo, 9 a 15 de julho de 1978, n° 19, p. 12.
?°Em Tempo. Sdo Paulo, 4 a 10 de dezembro de 1978, n° 40, p. 8.
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Mas as suspeitas também existiam por parte das esquerdas revolucionérias. Além
disso, o didlogo com a social-democracia européia, taxada negativamente de reformista, e
portanto ineficaz, e com o governo norte-americano de Jimmy Carter, representante da
nacdo considerada a mais espoliadora das riquezas brasileiras, aumentavam ainda mais a
relutancia da “nova esquerda” quanto as reais intengdes de Brizola. Sua moderacdo e
cautela eram interpretadas como um meio de se aliar ao governo: “Tais idéias do
populismo gaucho, que assombraram tanto a burguesia nacional e estrangeira, e mesmo a
cUpula governamental, parece ter sido tragadas pelo indomavel desejo de Brizola de se
aproximar do governo.”*!

Definitivamente, Em Tempo empenhava-se em mostrar os maleficios do regresso
do trabalhismo, um modelo de politica destinado a subjugar as classes populares desde
suas origens. Com o titulo depreciativo “O pesado fardo do trabalhismo”, a matéria

questionou se o PTB foi realmente criado para ser expressdo genuina das lutas dos

trabalhadores:

“E preciso lembrar — de novo! — que o PTB foi criado por Gettlio com o concurso
de empresarios, usineiros, altos funcionarios do Estado e dirigentes sindicais que
haviam ganho essa posicdo depois que o mesmo Getulio reprimira duramente as
liderancas auténticas dos antigos sindicatos e impusera essa estrutura sindical
parafascista que ficou até hoje. [...] o PTB enquanto partido, e Getulio enquanto seu
chefe, foram expressdo do paternalismo sobre a classe operaria, da colaboracdo de
classe pela qual grandes setores de trabalhadores apoiavam um desenvolvimento
capitalista que Ihes extraia muito suor e muito sangue. E o retrato mais ébvio de
tudo isso esta na mesma estrutura sindical, que é um fardo pesado na heranca
trabalhista™?

Seguindo este mesmo raciocinio, seria impossivel que o PTB representasse a
consciéncia dos trabalhadores naquele momento de grande demonstracdo de autonomia,
como as greves do ABC paulista. Logo, ndo teria sentido resgatar o trabalhismo, pois, nos
novos tempos democraticos, ndo existia lugar para as velhas praticas paternalistas e
manipuladoras dessa politica aos moldes getulista. Havia a certeza de que os trabalhadores
estariam no caminho certo no processo de conscientizacdo de classe e, portanto, nédo

desejavam o retorno ao passado:

'Em Tempo. Sdo Paulo, 23 de janeiro de 1978, n° 1, p. 3.
*Em Tempo. S&o Paulo, 26 de abril a 2 de maio de 1979, n° 61, p.4.
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“Nao ¢ verdade mesmo que as massas sejam trabalhistas e que o PTB com todas as
suas ambiguidades seja a expressao da consciéncia atual dos trabalhadores. Néao
estou com isto supervalorizando a consciéncia dos trabalhadores. As grandes
massas apenas comegam a despertar para a luta econdmica. Mas precisamente elas
ndo carregam todo o peso do paternalismo passado e por que iremos nos agora
inculcarmos essa ‘tradi¢ao’? Elas ndo esperam algum desenvolvimento capitalista

29

‘autdbnomo’, que ‘harmonize o capital com o trabalho’.

Além de ndo ser uma demanda dos trabalhadores, essa tradi¢do, segundo Em
Tempo, teria sido desastrosa para eles e, por isso, inviavel. Conclui que:

“quinze anos depois de 1964 voltar a propor as ‘reformas de base’ para promover
um desenvolvimento capitalista que favoreca operarios e patrées ndo é s6 avancar
utopias. E também propor as mesmas aliancas e estratégias que ja foram
responsaveis por muitos desastres.”

No artigo “Pai dos pobres, mae dos ricos!” fica mais evidente a atribui¢do ao
populismo a responsabilidade de abrir espaco para a consolidagcdo da dominagéo burguesa
no Brasil. Analisou-se o papel do getulismo na formacéo do capitalismo brasileiro e suas
influéncias sobre a classe trabalhadora. Segundo os escritos, Getulio Vargas foi o fio
condutor da transi¢do para o capitalismo industrial no Brasil. Operando no vazio de poder
deixado pela crise da oligarquia cafeeira, Vargas teria cooptado 0 movimento nacionalista
pequeno-burgués e modelado-o a seus interesses. Em 1930, a forma de dominacdo
burguesa adquiria um carater bonapartista peculiar, sobretudo a partir da “ditadura militar
do Estado Novo”, momento em que a burguesia industrial teria se consolidado como uma
classe consciente de seus interesses e organizada nacionalmente. Se por um lado Vargas
teria legitimado o poder dessa elite industrial, por outro teria destruido o movimento

operario:

“A grande derrota do movimento operario em 1935 tinha permitido a Vargas
destruir o movimento sindical independente e atrelar os sindicatos ao aparelho de
Estado. A CLT representa a montagem, em 1943, de uma poderosa maqguina
sindical burguesa, instrumento para o enquadramento e manipulagdo paternalista
das massas trabalhadoras, amorfas e politicamente desorganizadas apos o declinio
do anarquismo e o avancar da industrializa¢do nos anos 30.”%

2Em Tempo. S&o Paulo, 21 de abril a 4 de maio de 1983, n° 169, p. 16.
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Nesse artigo, Vargas aparece como representante dos interesses capitalistas, que
para evitar conflitos de classes, procurou sagazmente manter vinculos com a classe
trabalhadora, através de uma relacdo de manipulagdo e sedugdo. Relagdo esta que,
incorporada pelo PTB e por lideres trabalhistas, ameagava voltar, sobretudo através do
retorno de Brizola a vida politica. Além disso, a matéria jornalistica tenta desqualificar a
figura de Vargas ao classificar o Estado Novo como uma “ditadura militar” num momento
em que este tipo de regime encontrava-se em declinio e os valores democraticos estavam
sendo exaltados.

Como herdeiro dessa historia, Leonel Brizola foi protagonista de uma breve
biografia intitulada “A trajetoria de Brizola, de Carazinho ao novo PTB”. Tratando do seu
nascimento até o momento em que foi escrita, a histéria de Brizola foi associada a
trajetéria do PTB no Rio Grande do Sul. Nacionalmente, o programa do PTB criado por

Vargas:

“defendia um projeto de desenvolvimento capitalista autdbnomo, expressao politica
do pacto nacional populista o qual representava uma alianca de determinados
setores da burguesia com segmentos populares pela defesa dos interesses de um
nacionalismo econdmico do qual todos supostamente se beneficiariam. Mas a
pratica politica do partido, seus métodos de trabalho e sua composi¢do social ndo
ficavam longe dos tempos da ditadura Vargas. Demagogias, manobras, a pratica do
caciquismo, como formas de ganhar as eleigdes, o afastavam cada vez mais dos
interesses dos trabalhadores.”**

O artigo continua mostrando que a experiéncia politica e a formacéo ideoldgica de
Leonel Brizola foram concebidas no PTB galcho, que, diferente do partido no ambito
nacional, possuia o apoio da maior parte dos trabalhadores. No entanto, ndo se aproximou
das idéias da esquerda e, inclusive, assinou duas vezes um manifesto contra 0s comunistas.
Foi deputado estadual, prefeito de Porto Alegre, governador do Rio Grande do Sul e aos
poucos conquistando prestigio popular. Mas o “pacto populista” ficava cada vez mais
inviavel através do desenvolvimento do capitalismo em associacdo com o imperialismo;

uma crise em gestdo que comecou a ficar visivel especialmente a partir do governo de

**Em Tempo. Sdo Paulo, 2 a 8 de outubro de 1978, n° 31, p.6 e 7.
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Juscelino Kubistchek. Por conseguinte, o “populismo” de Brizola deparava-se com uma
contradicdo: “a nivel nacional um total entreguismo, ¢ a nivel estadual a tentativa de um
programa populista esbarrando na dependéncia do Estado para com a federacao.” Foi nesse
contexto que Brizola teria radicalizado o “populismo” através da Frente de Mobilizacdo
Popular visando pressionar Jodo Goulart a avancar nas reformas de base. Porém, na leitura
feita por Em Tempo, Brizola como deputado federal mobilizava por todo pais “cada vez
mais baseado em fanaticos discursos populistas, do que em obras concretas.” Como
agravante, “no campo sindical e no movimento operario em si a organizacdo se atrelava
cada vez mais a interesses de dirigentes corruptos do PTB, o que impedia o
desenvolvimento da classe operaria.”

Naquele contexto de crise politica, o lider trabalhista aparece na reportagem como
um ativista politico sem objetivos definidos e cujos discursos inflamados serviriam apenas

para acirrar 0s animos:

“Mas a crise politica abalava o pais, € o projeto populista j4& ndo representava
nenhuma fracao da burguesia, ja altamente associada ao imperialismo. As posi¢des
de Brizola iam radicalizando, mas sem ter claro como chegar ao poder e muito
menos colocando uma alternativa socialista. Por outro lado, Brizola atacava o
imperialismo, e por outro as For¢cas Armadas. [...] Finalmente, a poucos meses do
golpe, Brizola tenta organizar a nivel nacional os chamados ‘grupos dos 11°, que
compunha 11 pessoas em cada cidade, que teriam o objetivo de tomar o poder, mas
ndo tendo claro nem como nem para que.”

Sobre a discussao acerca de novos partidos, Em Tempo insiste em falar da proposta
brizolista de rearticulagdo do PTB. Numa entrevista com Plinio Arruda Sampaio®, ex-
deputado pelo extinto Partido Democrata Cristdo, Em Tempo questionou-o sobre a
possibilidade de uma alianca com Leonel Brizola, ja que o entrevistado pretendia criar um
partido socialista e o lider trabalhista, segundo o correspondente do jornal em Portugal,
estaria preocupado em unificar o projeto trabalhista com o0s projetos socialistas que
estavam se desenvolvendo sobretudo em Sdo Paulo. Ao indaga-lo sobre essa pretenséo de

Brizola, Plinio Arruda respondeu:

> Atualmente, Plinio Arruda é politico filiado ao Partido Socialismo e Liberdade (PSOL) e foi candidato &
presidéncia da Republica em 2010.
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“Tenho de fato me reunido com varios companheiros para discutir ¢ examinar a
hipotese de criacdo de um novo partido politico no Brasil. [...] Nossa exigéncia,
para tanto, é de que tal partido seja realmente democréatico. Que quer isto dizer?
Quer dizer controle das liderancas pela base; quer dizer participacdo da base nas
deliberacdes politicas; quer dizer plena informacao da base a respeito dos assuntos
politicos para que as deliberagcdes possam ser de fato a traducdo dos anseios da
maioria.[...] Entdo me parece que ndo haveria dificuldade nenhuma de dialogo, de
debate, isto com qualquer tipo de lideranca que aceitasse esse tipo de partido a que
me referir. Vejo, alias, que € preciso encontrar formulas para somar as varias forcas
interessadas na luta popular no Brasil.”*®

A proxima pergunta significou uma critica aberta ao PTB e ao Brizola:

“E a chamada ala da esquerda do ex-PTB poderia compor essa soma de forcas?
Estaria ela de algum modo interessada na luta popular? Toda heranga do
trabalhismo brasileiro, suas praticas manipulatorias, seu atrelamento ao Estado e
suas permanentes tentativas de atrelar as massas populares; tudo isso ndo seria um
forte indicio da reedicdo do populismo?”’

A resposta de Arruda, por um lado, acabou confirmando essas criticas ao passado
trabalhista. Ele constatou que o ex-PTB, assim como os demais partidos existentes entre
1945 e 1964, mobilizava as bases apenas nos periodos de elei¢bes, como se fossem uma
clientela e que um partido deste carater ndo poderia praticar a democracia interna.
Defendeu a criacdo de um partido com bases ativas, com deveres a cumprir, mas também
com direitos de interferéncia politica direta nas deliberacGes partidarias. Por outro lado, o

entrevistado mostrou confianca na intencdo de Brizola de revisar o trabalhismo no Brasil:

“Lendo as recentes declaragdes do ex-governador feitas em Portugal, sé posso dizer
que vejo com esperanca e alegria suas opinides no sentido de reconhecer a
necessidade de modificar o tipo de atuagdo anterior do PTB. N&o posso julgar as
intengdes do senhor Leonel Brizola. [...] Cabe-se prosseguir aqui em nossa tarefa
de consultar junto as bases, a fim de irmos concretizando cada vez mais a proposta
do partido popular. [...] Se Leonel Brizola estiver de acordo, entdo sé teremos
porque nos alegrar!”

Nao satisfeito, Em Tempo continua pondo em xeque a possibilidade de unido desses

dois lideres politicos em um s6 partido:

% Em Tempo. S&o Paulo, 22 a 28 de julho de 1978, n° 21, p.3.
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“No encontro de exilados brasileiros em Portugal com Brizola, reuniram-se pessoas
de origem ideoldgicas bastante distintas: socialistas cristdos e marxistas,
trabalhistas & cia. Foi o chamado ‘racha ao contrario’, na base de um amplo leque
ideoldgico. Tal leque teria também cabimento no partido popular de que vocé fala,
sabendo-se desde logo que isso redundard num partido (ou movimento organico) de
tendéncias?”

Plinio Arruda, mesmo assim, ndo descarta a possibilidade:

“Precisamente. A grande li¢ao dos ultimos anos é de que precisamos unir suas
filiacGes ideologicas, ou fisioldgicas, ou religiosas. Agora, se se trata da criacdo de
um partido, haverd necessidade de exigir disciplina partidaria, uma vez que a
maioria decida por uma determinada orientacdo. N&o vejo, porém, que essa
exigéncia impega a formagao de alas, grupos ou tendéncias dentro do partido.”

Ao longo do ano de 1979, as criticas ao PTB e a Leonel Brizola nas paginas de Em
Tempo foram se tornando cada vez mais contundentes. Em parte, isso se explica pelo fato
de que as frentes jornalisticas e heterogéneas foram perdendo espaco para as rearticulacdes
partidarias. A partir dai, diminuiu-se a necessidade de conviver com diferentes facgdes
num mesmo jornal e a imprensa alternativa foi se “partidarizando”, definindo com mais
precisdo seus programas e ideologias. Em Tempo ndo fugiu a regra; foi se definindo como
jornal partidario, detentor de um discurso dominante. Em relacdo a Brizola e ao PTB, o
discurso desmerecedor foi se consolidando. O artigo “A volta das ilusdes perdidas”, atacou
a proposta do trabalhismo, que conforme declarou o jornal, defendia a condenével

conciliacdo com a dominacdo burguesa:

“As dubiedades sempre presentes, as contradicdes nas varias declaracdes, a
vagueza com relacdo as definicGes programaticas, ndo sao propriamente um
problema para o novo PTB. Elas sdo o preco inevitdvel de um partido que se
propde a conciliar classes basicamente antagonicas. [...] A unidade esta alicercada
em pilares firmes: a conciliagdo com a dominagdo burguesa.””

Essa caracteristica corresponderia a esséncia do velho PTB que insistia em ressurgir
no contexto de redemocratizagcdo a partir das manobras de Leonel Brizola. Era preciso

alertar:

7 Em Tempo. S&o Paulo, 11 a 17 de janeiro de 1979, n° 46, p.11.
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“Esse partido foi imposto a classe operaria pelas classes dominantes através do
atrelamento a camisa de forca da estrutura sindical fascista, através da repressdo as
suas liderancas mais combativas, através da exploracéo do atraso politico de suas
camadas menos experientes.”

Portanto, o seu retorno naquela conjuntura, seria um retrocesso:

“Nao ha que tecer ilusdes: a provavel articulacdo do PTB nao significaria a retirada
do peso do aparato repressivo sobre a classe operaria. Pelo contrario, a implantacéo
do PTB no meio popular requereria um contexto de cerceamentos das liberdades
fundamentais da classe e a constituicdo de eficazes mecanismos de controle. Foi
assim com o antigo PTB e foi assim com a maioria dos partidos social-democratas.
[...] O trabalhismo pode contribuir para dificultar bastante o crescimento da
consciéncia revolucionaria do movimento de massas, para levar a confusdo a
concretizacdo de uma politica de aliancas antiburguesas, para amortecer as
conquistas organizativas independentes da classe.”

Enquanto discutia-se a sua volta, Leonel Brizola, ainda no exilio, preparava-se para
ela. A partir de janeiro de 1978, passou a residir em Lisboa e |4 promoveu varias
assembléias entre exilados e ativistas interessados na reorganizacdo do PTB. O mais
célebre desses encontros ocorreu em julho de 1979, na sede do Partido Socialista
Portugués, e também foi noticia de destaque nas paginas de Em Tempo. Flavio Andrade, o
autor da reportagem “O encontro trabalhista de Lisboa: muita comédia e pouca tragédia”,
ndo perdeu a oportunidade para desqualificar a reunido, liderada por Leonel Brizola,

subestimando sua importancia:

“O encontro dos trabalhistas do exilio e do Brasil foi uma decep¢ao completa, nao
fosse o alarde despropositado que a grande imprensa criou ao redor do evento,
inflando-o como um ato de grande importancia para as posicdes e planos do regime
que ele por si mesmo, de forma alguma teria.”*®

Nao satisfeito, desmereceu 0 encontro ao constatar a falta de representatividade
devido a auséncia de liderangas populares:

“As presengas foram o ponto alto da decepcao. Apesar de 80 trabalhistas vindos do
Brasil e 12 de outros paises europeus e americanos, formando um plenéario de cerca
de 100 pessoas, a representatividade foi inexpressiva. Apenas 4 deputados
estaduais e 10 federais, incluindo ai 2 da Arena. Nenhuma lideranca popular de

% Em Tempo. S&o Paulo, 21 a 27 de junho de 1979, n° 69, p. 12.
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vulto, seja sindical, estudantil ou qualquer outra, com a excec¢do de Francisco
Julido, o antigo lider das Ligas Camponesas do nordeste, hoje no exilio. E as
representacdes internacionais devem-se muito a insisténcia da Internacional
Socialista em prestigiar o encontro com vistas a realizagéo de seus planos para a
América Latina, em especial para o Brasil.”

Ao final do encontro trabalhista, foi aprovado um documento, conhecido como a
Carta de Lisboa, que definia os compromissos do novo partido a ser criado. A atencgdo
voltou-se para as “massas marginalizadas”, classificadas em quatro grupos de pessoas: as
criangas abandonadas e famintas e os jovens analfabetos; os negros e indios, que sofrem
discriminacdo racial e étnica, além da exploracédo de classe; as mulheres, cujos direitos séo
negligenciados; e, por fim, os trabalhadores nordestinos e nortistas, massacrados por uma
economia obsoleta. A proposta politica de Leonel Brizola era formular as bases de um
partido de massas e ndo-classista. Os discursos aclamavam as demandas dos trabalhadores,
mas também incluiam em seu contetdo interesses de outros grupos sociais considerados
marginalizados. Desta forma, o novo PTB pretendia ir para além dos conflitos de classe.

No entanto, foi exatamente essa proposta que sofreu duras criticas por parte de
alguns grupos de esquerda. No artigo escrito por Flavio Andrade, a Carta de Lisboa foi
definida como “uma cdpia anacronica e fora do lugar dos primeiros esbocos do socialismo
utopico do inicio do século passado europeu quando sonhadores libertarios tentavam
conciliar a producao de mercadorias com a justica e igualdade sociais”, pois pretendia
representar “desde as populacdes mais pobres e marginalizadas, passando pelos pequenos
produtores chegando até aos empresarios nacionalistas.” Portanto, ndo avangava em nada
de concreto “além do programa liberaloide do MDB”. E por reivindicar a heranca
varguista, adquiriria o sentido de que “a historia sempre se repete, cada vez mais como
comédia.”

Apesar da reivindicagdo da qualidade de “nova”, essa esquerda ainda recorria a
antigos argumentos marxistas para analisar a realidade brasileira. Segundo tal concepgéo,
ja que ndo conseguia apoio das liderancas dos trabalhadores, comprometidas com as lutas

auténticas da classe, o trabalhismo:

“parece tentar buscar apelo em setores marginalizados e que hoje apresentam um
baixissimo ou quase nulo nivel de organizacdo. [...] As colocagcfes da Carta de
Lisboa ndo séo claras de todo, mas € inegavel que deste discurso aos
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marginalizados decanta um certo tipo de demagogia que pode vir a ter algum efeito
junto ao lupem-proletariado.”

O conceito de lupem-proletariado, definido por Karl Marx como uma massa
conservadora, desorganizada e embrutecida com um lider mediocre, foi frequentemente
utilizado nas paginas de Em Tempo para caracterizar 0s grupos sociais aos quais 0s
discursos brizolistas se referiam. A preocupacéo recaia no reconhecimento da existéncia de
um grande ndmero de lupem-proletariado na sociedade brasileira, 0 que tornava o0s
discursos demagogos de Brizola perigosos, no sentido de que poderiam ser eficazes entre
massas “desorganizadas e ignorantes”, convertendo em votos.

As vésperas da chegada de Brizola ao Brasil, Em Tempo apelou para o recurso da
ironia. Referindo-se as declaracfes moderadas de lider trabalhista, Angel Morales atacou

sua mudanca de comportamento:

“Os militares nao precisavam ficar arrepiados. As marchadeiras de 64 nao serao
obrigadas a revirar bals atrds de rosarios. E a burguesia ndo tem motivos para
temer ataques a propriedade. Leonel Brizola aterrissa nos pampas no dia 6 de
setembro, mas ndo € mais o incendiéario de 64, que queira fechar o Congresso,
executar a reforma agraria na porrada e desapropriar as empresas estrangeiras. O
incendiério virou bombeiro ap6s um cursinho intensivo nos EUA, Alemanha
Ocidental e Portugal, promovido pela Internacional Socialista. Brizola vem
manso.””

Influenciado pela social-democracia européia e pelo governo norte-americano em
defesa dos Direitos Humanos, teria deixado para tras o tom radical e contundente dos
discursos da década de 1960, que fizeram acionar rea¢des anticomunistas aos moldes das
marchas organizadas por mulheres de classe média que, com tercos nas maos, pretendiam
defender o Brasil, ameacado pelo “perigo vermelho”. Todavia, mantinha 0 carater
“populista” na recriacdo do PTB, tendo em vista a proposta de conciliar contradi¢bes da
sociedade brasileira:

“Aparentemente para o ex-governador gaucho, basta trocar as janelas corroidas por
vidro fumé e caiar as paredes. A casa estara nova. Inspirado pela social-
democracia, Brizola propGe apenas um novo pacto social. E a patria estara salva.
Resta saber se a burguesia estard disposta a perder mais alguns anéis. E se 0s

% Em Tempo. S&o Paulo, 3 de agosto a 5 de setembro de 1979, n® 79, p. 5.
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trabalhadores, apds 15 anos de exploracdo e repressdo impunes, vao se contentar
com salérios um pouco menos injustos, com uma CLT pintada com a cor da moda,
com uma participacdo maior nas decisdes econdmica e politica do Pais [...]. Assim,
ao voltar, vai em romaria aos timulos de Getulio Vargas e Jodo Goulart. O
primeiro, o “pai dos pobres”, criou sindicatos atrelados aos Ministério do Trabalho,
incentivou o peleguismo, enganou com o PTB e criou a CLT & moda do fascismo.
O segundo tentou seguir o mestre. Vacilou, quis conciliar com gregos e troianos.
Deu no que deu. No golpe de 1964. Brizola parece querer comegar tudo de novo.”

Em Tempo néo perdeu a cobertura da chegada de Brizola ao Brasil. Assim como
interpretou o Encontro de Lisboa, seu retorno foi diminuido em importancia, visto como
um evento decepcionante para 0s que 0 aguardavam, mas previsto pela “nova esquerda”

que seria dessa forma. Por Carlos Tiburcio, o jornal publicou:

“A volta do politico brasileiro que mais tempo viveu no exilio, devido a grande
expectativa criada, acabou se transformando numa grande frustracéo,
particularmente para os mais otimistas correligionarios do ex-governador do Rio
Grande do Sul.”*

De acordo com a reportagem, a “recepcao minguada” a Brizola teve tanto impacto
que, juntamente com a forte presenca do movimento operario organizado no Rio Grande
do Sul, obrigou-o a desistir do trajeto programado por ele ao entrar no Brasil. Ao invés de
passar pelas cidades do interior do seu estado, esperando uma entrada triunfal, segundo Em
Tempo, teria permanecido mais alguns dias em S&o Borja para refletir sobre a conjuntura.

Todavia, o fracasso do seu retorno ndo seria o suficiente para fazé-lo desistir:

“Ninguém supunha, contudo, que o desastre da chegada, aliado a declaragdes
grosseiramente deslizantes (‘ndo houve oposi¢do no pais durante esses 15 anos’),
signifique o arquivamento da lideranca de Brizola e de seu PTB social-
democratico. Qual gato escaldado, é de se supor que o velho incendiario, agora
bombeiro, pra manter a comparagdo da moda, tenha ainda varias de suas 7 vidas.”

Mas, de todo modo, constata Em Tempo, sua chegada refletiu uma contradigéo
entre seu discurso de defesa dos direitos dos cidaddos proclamados pela Revolugédo

Francesa, priorizando criancas e jovens marginalizados, e a busca de trabalhadores

* Em Tempo. S&o Paulo, 13 a 19 de setembro de 1979, n° 81, p. 5.
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brasileiros por autonomia e representacdo politica direta. Sendo assim, segundo o
periddico, Brizola ndo fora recebido com louvor como esperava.

Sobre os discursos de Brizola, Adilson Gitelli faz uma anélise bastante critica,
dessa vez ndo ao seu comportamento cauteloso diante da conjuntura, querendo apagar sua
imagem de politico radical, mas sim a sua intencdo de “enganar” com esse tipo de atuacéo,
muitas vezes retorcendo o sentido de algumas palavras. Confessa que “nada temos [...]
contra o fato do homem querer evitar a ampliacdo da fogueira, ou ndo comprometer o téo
discutido projeto distensionista, ou ainda, agir de sorte a ndo parecer um ingrato
provocador”,** mas afirma com veeméncia que quase tudo o incomoda nos discursos do

lider trabalhista:

“O falseamento de certos enunciados, as mutilacdes semanticas, enfiar em
determinadas palavras sentidos que elas ndo comportam; para ficarmos em apenas
alguns pontos criticos do discurso brizolista. Indicar gato por lebre € valido quando
se trata de uma retorica mistificadora, que visa alhear 0s ouvintes, ou leitores, dos
problemas fundamentais. Uma das técnicas persuasivas mais eficientes € designar o
contingente pelo aparente. [...] Ele anda esticando as possibilidades significativas
de certas palavras a niveis verdadeiramente insustentaveis.”

Para ilustrar seu ponto de vista, o critico destaca o uso da palavra “radical”,
definida por ele como “aquilo sem o que as coisas perdem suas propriedades essenciais” e
exemplifica, com a gramatica, em que o radical é considerado a parte imutavel da palavra,
logo, seu caracterizador. Adaptando a definicdo a realidade social do pré-1964, Gitelli
declara que Karl Marx ensinou que ser radical € ir a raiz das coisas e, a partir dessa
constatacdo, conclui que existiria uma estreita relacdo entre erradicacdo dos males e
radicalidade; ou seja, ser radical seria combater a origem dos problemas sociais. Nessa
analise de conceitos, 0 autor do artigo ndo perdeu a oportunidade de provocar ao dizer
ironicamente que era Marx que “antes de 1964 parecia comandar a formagdo do grupo dos
11 — pelo menos dentro da ética dos iluminados da reacdo que, no mais, confundiam Cuba
e Cubismo.” Ele quis dizer que os integrantes da ditadura ndo conheciam muito bem o
marxismo e acabavam acreditando que as atitudes de Brizola estariam sendo inspiradas
pelas ideias de Marx. Entdo, para ele, mesmo equivocadamente, Brizola foi considerado

um radical e, por isso, teve que ser exilado. No entanto, na conjuntura de democratizacao,

*' Em Tempo. S&o Paulo, 27 de setembro a 3 de outubro de 1979, n° 83, p. 10.
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Brizola apresentava-se diferente, ndo mais um lider radical ao considerar o momento
diferente daquele dos anos de 1960. Gitelli ainda questiona que outro momento seria esse:
“Resta saber para quem, pois com o saco de gatos em que estd a economia brasileira, a
fome aumentou, os contingentes marginalizados do leite, da carne crescem em ritmo
galopante.”

Sobre essa suposta mudanca de Leonel Brizola, o militante de Em Tempo se

pergunta:

“Sera que as solitarias noites de reflexdo, a idade, o siso, a conjuntura brasileira
teriam reconfigurado o sr. Leonel Brizola, ou apenas o seu estilo? O sobretudo
pesado, os cabelos num discreto desalinho, a fala extremamente preocupada em
ndo percorrer os tortuosos e labirinticos temas do passado, seriam apenas o
resultado da convivéncia com os experimentados alfaiates da politica européia, a
contingéncia de uma realidade historica, o rompimento com o velho estilo [...]?”

Outro erro conceitual atribuido a Brizola pela reportagem € a confusdo entre o0s
significados de “ditadura” e “autoritarismo”. De acordo com o jornal, “ditadura” pressupde
um sistema politico caracterizado pela supressdo das liberdades individuais, em que 0s
poderes estejam restritos a um grupo de pessoas, além das préaticas de tortura, assassinato
de oponentes politicos, cassacdo de servidores publicos, exilio, falseamento de indices
inflacionérios, negociatas sob atos discricionarios, censura, etc. No entanto, ao se referir ao
regime militar brasileiro, Brizola estaria simplificando-o com o termo “autoritarismo”, pois
“autoritarismo esta contido em ditadura. O contrario [...] ressalta falso, amesquinhador,
restrito.” Aplicando os termos a exemplos concretos, Em Tempo considera autoritaria a
social democracia, mesmo nao sendo uma ditadura. Por outro lado, diz que Pinochet,
Videla, Stroessner eram ditadores do Chile, da Argentina e do Paraguai, respectivamente;
e, portanto, lideres autoritarios. Todavia, continua, ndo seria correto chama-los apenas de
regimes autoritarios, pois ‘“‘estariamos escondendo deles a face mais odiosa e
caracterizadora: antes de qualquer outro designativo eles sao ditaduras.” Seria exatamente

esse equivoco que Brizola estaria cometendo:

“Quando por uma série de fatores a sociedade brasileira consegue ampliar seu
espaco de discussdo e participagdo, causa estranheza que Brizola prossiga
caracterizando os erros dos Ultimos quinze anos de regime autoritario. [...] Sera que
o afd de se mostrar mais como bombeiro que como incendiario estaria 0 ex-
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governador do Rio Grande do Sul minimizando, mascarando aquilo que soa rude e
cristalino: os ultimos quinze anos de ditadura militar? Talvez. Se o faz peca
gravemente, ndo contra a morfologia, mas contra a Historia.”

Naquele contexto de redemocratizagdo, a “nova esquerda” integrante de Em Tempo
lancava uma proposta politica que se queria popular. Por isso, brigava-se por esse espaco,
disputando-o com liderancas consolidadas historicamente. E nessa disputa, 0 recurso da
critica era utilizado sistematicamente para desqualificar seus adversarios no campo das
esquerdas. Como ja foi demonstrado, Leonel Brizola foi um dos alvos mais atacados, por
muitas vezes ironicamente — uma das maneiras criticas das esquerdas se expressarem. Foi 0
que fez uma matéria jornalistica com o objetivo de esclarecer a origem do dinheiro
utilizado pelo lider trabalhista em suas campanhas politicas. Inicia a reportagem referindo-
se a declaracdo dos petebistas brizolistas contra as acusacdes de que Brizola estaria sendo
financiado pela Social Democracia alemda. E para demonstrar coeréncia com seu discurso
nacionalista, os brizolistas estariam tentando provar o uso somente de capital nacional. Em
Tempo insinua que as informagbes comprovam a ligacdo do trabalhismo com a elite
empresarial brasileira e, portanto, ndo teria nada de popular. Usufruindo dessa relacéo,
Brizola estaria gastando mensalmente 136 mil cruzeiros com sua estadia no Rio de Janeiro,
além das diversas viagens com sua familia e do automdvel do ano financiados por um

grupo de empresarios seguidores de sua proposta politica. E ndo para por ai:

“Brizola ja recebeu a proposta de dez industrias paulistas que se ofereceram para
ajudar as suas campanhas [...]. E no Rio Grande do Sul existe um fundo criado pela
contribuicdo mensal de empresarios e pecuaristas gauchos suficientes para pagar as
despesas de viagens, o aluguel de uma casa num dos bairros ricos da cidade e
também um contrato com a radio Farroupilha que, a partir desta semana,
transmitira semanalmente uma palestra do ex-governador. Fundo entre amigos que
ndo deve ser nada desprezivel, ja que a ultima palestra do governador, que foi
transmitida por uma hora, custou cerca de 100 mil cruzeiros. [...] Com tanto capital
financiando as andancgas do sr. Brizola, é quase certo que o PTB consiga sua
legalizacdo e assim concretizar o sonho de juntar num mesmo partido patrbes e
operarios, pecuaristas e pedes, todos nacionais, é claro.”*

Para ratificar o carater antipopular do PTB de Brizola, a reportagem ainda alude a

sua Comissao Provisoria, composta por onze membros, em que dez seriam “velhas raposas

*> Em Tempo. S&o Paulo, 17 a 23 de janeiro de 1980, n° 97, p. 2.
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politicas” e apenas um representaria os trabalhadores. Com isso, Em Tempo tenta provar
que um partido que pretende se formar a partir de uma alianca de classes — “onde o patrdo
manda, o operario vota” —, nunca refletird as reais demandas dos operarios, pois estes
estardo sempre subjugados aos interesses elitistas.

Para a “nova esquerda”, era preciso derrotar a proposta de retroceder ao “atrasado”
trabalhismo, incompativel com as lutas democraticas cada vez mais intensas naquele
contexto de transicdo. Os tempos eram outros. Discutia-se uma nova agremiacgao politica,
cujo programa tivesse como eixo imediato a luta pelas liberdades democraticas, mas que
destacasse também solucdes para as contradi¢des insollveis do capitalismo. Contrariando

o “velho”,

“a nova agremiagdo ndo podera servir de joguete para o ressurgimento do
populismo, seja este na sua forma tradicional ou em roupagem mais sofisticada.
Muito menos ser transformada numa arma eficaz para a sobrevivéncia do
capitalismo. Para romper o casulo no qual o governo pretende confinar esse tipo de
oposicao, sera necessario dar um carater popular a nova agremiacao. N&o apenas no
sentido de que ela tenha um ‘respaldo popular’, mas na direcdo de que as forgas
populares nao sirvam de ‘massa de manobra’ e sejam, efetivamente, sujeitos deste
partido, decidindo seus rumos e interferindo neles.”*

Seguindo essa idéia, a partir de 1979, Em Tempo ingressou no Movimento pré-PT,
defendendo a criagdo de um partido politico “verdadeiramente” porta-voz dos
trabalhadores, em contraposicao a proposta brizolista de resgatar o trabalhismo, que, ap6s
perder a legenda do PTB, foi reconstruido no Partido Democratico Trabalhista (PDT). Mas
antes de tratar da formacdo partidaria e seus programas, cada qual pretendendo, do seu
modo, representar os trabalhadores, € interessante analisar uma série publicada no

periédico Em Tempo, cujo objetivo era resgatar a historia das esquerdas no Brasil.

2.3 — O poder da memdria: as esquerdas no Brasil contam sua historia

A partir do golpe civil-militar, aqueles que tomaram o poder e levaram a cabo um

regime ditatorial preocuparam-se logo em consolidar uma memdria sobre o0 que ocorreu em

** Em Tempo. S&o Paulo, 22 de dezembro de 1977 a 12 de janeiro de 1978, edicdo experimental, p. 5.
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em 31 de margo e 1° de abril de 1964. Enxergavam o golpe como uma intervencdo politica
emergencial para “salvar” o Brasil das garras do comunismo ateu. Em nome da moral
cristd, a deposicdo do presidente Jodo Goulart foi considerada um ato inevitavel para a
manutencdo da ordem democratica, ameacada pelo perigo vermelho. Portanto, o golpe foi
chamado, logo a seguir, de “Revolugdo Democratica de 1964”. Em curto prazo, a memoria
dos vitoriosos na luta politica de 1964 tornou-se hegemodnica na disputa simbdlica.
Entretanto, a medida que a ditadura foi se mostrando incapaz de “salvar” a democracia —
ao contrario, foi um atentado contra ela — o regime militar foi se tornando impopular,
sobretudo a partir da crise do milagre econémico. Ademais, os valores democréaticos
comecaram a ser revalorizados pela sociedade, estimulando a emergéncia de outras
memorias na luta pelos sentidos do passado.

Durante o processo de transicdo democratica, novas vozes passaram a ser ouvidas
porque eram importantes para a consolidagdo do sistema politico vindouro. Era 0 momento
de prestigio da democracia e de defesa dos direitos humanos. A distensdo no clima de
Guerra Fria permitiu que as duas superpoténcias — EUA e URSS — mantivessem didlogos e
aproximacdes; o presidente norte-americano Jimmy Carter defendia com veeméncia 0s
direitos humanos; a Igreja Catolica que outrora, conviveu com varias tendéncias e
dirigentes eclasiasticos que apoiaram a ditadura, passava a condenar a tortura e o arbitrio; o
MDB ganhava importancia no campo das oposi¢cdes como um meio de luta institucional
contra o regime militar; entre os militares, também ja havia aqueles que acreditavam no
processo de transicdo democratica, mesmo que “lenta, gradual e segura”. Até mesmo
certos individuos e grupos sociais que anteriormente defenderam a instauracdo da ditadura
e, durante muito tempo, sua manutencdo falavam em nome da abertura politica. Nas
palavras de Daniel Aarfo, “ali ja ndo havia mais partidarios da ditadura, e todos eram
convictos democratas.”

Nesse contexto, os discursos daqueles que sofreram as arbitrariedades da ditadura
conquistaram um lugar privilegiado. Os crimes do regime militar foram exibidos a partir de
relatos de vitimas, considerados provas concretas contra as barbaridades cometidas pelo

poder de Estado. Sem duvida, esses testemunhos tiveram um papel fundamental na

** REIS, Daniel Aardo. REIS, Daniel Aardo. “Ditadura e sociedade: as reconstrucdes da memoria.” In: REIS,
Daniel Aardo; RIDENTI; MOTTA, Rodrigo (orgs.). O golpe e a ditadura militar. 40 anos depois (1964-
2004). Bauru: Edusc, 2004, p. 45.
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instalagdo da democracia e na denuncia de atos violentos contra seres humanos.
Definitivamente, a memoéria da “Revolu¢ao de 1964” perdeu 0 protagonismo para uma
memoria das esquerdas, vitimas da truculéncia dos militares golpistas. Os derrotados
conseguiram impor como vitoriosa sua memoria sobre o passado.

Sobretudo na década de 1980, consolidou-se uma imagem social simetricamente
polarizada: sociedade vitimizada versus Estado perpetrador. Ndo se entendia como foi
possivel a sociedade brasileira passar por tamanha barbaridade. Segundo Bernhard Giesen,
tais arquétipos — vitimas e perpetradores — sdo parte de um quadro de transformacdo da
memdria coletiva no mundo ocidental durante as Ultimas décadas. O louvor a herdis
fundadores de uma comunidade cedeu o lugar, na memaria coletiva, para o sofrimento de
vitimas e para os crimes de perpetradores. O her6i é a encarnacdo do bem triunfal,
alcancado através da acdo, localizando-se entre 0 mundo dos seres humanos e 0 reino
sagrado dos deuses e, portanto, é infalivel. J& a vitima representa o trauma, o sofrimento
passivo diante das agressfes daquele que encarna o mal, o perpetrador. Dentre as
condi¢cdes que Giesen apresenta para explicar esse deslocamento simbolico feito pela
memoria coletiva, destaco o papel das comunidades morais, cuja necessidade € diferenciar
o ideal normativo da transgressio, a virtude do pecado, o bem do mal.* Para a afirmacéo
dos direitos humanos, essa delimitacdo de fronteiras foi essencial.

Assim como em outros paises da Ameérica Latina, no Brasil da transi¢do
democrética os traumas foram externalizados através de narrativas das vitimas. Esses
testemunhos, por sua vez, foram muitas vezes tomados e reproduzidos como “verdades” e,
dessa forma, sacralizados e isento de criticas. Arriscaria, portanto, dizer que nossas
“vitimas” tém um pouco de “heroismo” também. Afinal, resistiram corajosamente, lutando
por um mundo mais justo.

No entanto, politicamente a proposta de luta armada das esquerdas foi derrotada,
seja devido a repressao militar, seja pela falta de apoio popular. As memorias construidas
pelas esquerdas oscilavam entre a énfase a coragem e ousadia dos grupos armados e a
identificacdo de erros estratégicos de luta. Iniciava-se um trabalho de autocritica aos seus
métodos de combate a ditadura. O desprestigio do uso da violéncia explicava-se,

sobretudo, pelo tempo presente, caracterizado pelo respeito aos direitos humanos e as vias

** GIESEN, Bernhard. “Sobre héroes, victimas y perpetradores.” In: Puentes, n° 5, octubre de 2001.



94

democréticas de luta. Foi nessa linha que o periédico Em Tempo langou a partir de agosto
de 1979 uma série intitulada “Contribuicdes a Historia da Esquerda Brasileira”,
destrinchando e caracterizando os diversos grupos de esquerda surgidos no periodo
compreendido entre o inicio dos anos 1960 e a conjuntura em que foi escrita. Segundo seus
organizadores, a meta era informar as novas geragOes acerca de um passado das esquerdas
mal contado pela grande imprensa, conchavada com os detentores do poder, apresentando
uma imagem daqueles que “se opuseram de forma radical ao estado de coisas implantado a
partir de 1964 como verdadeiros marginais, que devem ser excluidos da vida politica
brasileira (‘terroristas’ e ‘criminosos de sangue’) ou incorporados sob reserva.”*
Pretendia-se, por conseguinte, apresentar uma outra versdo desta historia, contada “de
forma clara e bem amarrada politicamente em grupos de reportagens e depoimentos
exclusivos”. E mais: “tudo isso contado pela propria esquerda” e, nesse sentido, eram
narrativas consideradas mais legitimas do que outras. Por outro lado, admitiram-se as
dificuldades para tal iniciativa, “nao so pela dispersdo das fontes (muitas delas nas maos
dos aparelhos repressivos) como pelo fato de que o proprio processo de avaliacdo politica
de grande parte deste periodo nao foi realizado de forma sistematica”.

Com um teor pedagdgico, 0s autores da série dispuseram-se a ensinar
detalhadamente aos leitores de Em Tempo as formas de organizacdo e atuacdo das
esquerdas no Brasil, destacando sua importancia histérica. Na primeira secdo, a
preocupacdo foi oferecer uma visdo global e sisteméatica sobre partidos, grupos e
movimentos que emergiram, se desenvolveram e, em muitos casos, desapareceram durante
essas duas décadas. Foram publicados um enorme organograma indicando as origens de
cada organizacdo de esquerda e, para complementa-lo, curtos verbetes em ordem
alfabética, apresentando informacdes sobre quando surgiram, de onde vieram, que linhas
defenderam e, de modo geral, o que faziam no presente em que foi escrito.

As trés seguintes se¢bes contam a historia do PCB, suas mudancas ao longo das
décadas de 1950 e 1960 e os sucessivos “rachas”, originando outras organizacdes. O
objetivo € esclarecer, na visdo do jornal, os erros cometidos pela dire¢cdo do PCB em varios
momentos e as consequéncias acarretadas, como a falta de sintonia com o movimento

popular por ocasido da morte de Getulio Vargas em 1954; a Declaracdo de margo de 1958,

** Em Tempo. S&o Paulo, 9 a 15 de agosto de 1979, n® 76, p.7.
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cujo conteudo concluiu que ndo seria ainda momento de uma “revolugéo radical”, e sim de
uma frente Unica nacionalista democratica, integrando proletariado, campesinato e pequena
burguesia, todos interessados no desenvolvimento da economia nacional; e, durante o
Governo Jango, a incapacidade de direcionar as esquerdas, 0 que acabava abrindo espaco

para a atuagdo do “populismo radical:

“A incapacidade de direcdo das esquerdas tinha um efeito contraditério. Por um
lado, fazia com que surgissem na sociedade manifestacdes de um desejo de novos
projetos organizativos, como atesta a receptividade dos ‘grupo dos 11°, de Brizola,
ou mesmo da ‘Frente de Mobilizagao Popular’. Por outro lado, ndao impedia que
todas essas manifestacdes de base fossem capitalizadas por um populismo radical
que, na sua esséncia, ndo ia mais além do quadro politico-ideolégico do Partido
Comunista.”’

Ao tratar das manifestacdes de base, Em Tempo estd se referindo as Ligas
Camponesas, a0 movimento operario representado pelo CGT, ao movimento estudantil
organizado pela UNE e a luta de sargentos e suboficiais das Forcas Armadas. Neste trecho,
admite-se que a falha foi do PCB que nédo soube articular as esquerdas e direcionar essas
manifestagdes de base na luta social. O resultado do imobilismo do “Partidao” seria,
portanto, o sucesso lamentdvel do “populismo radical”, representado pela figura de
Brizola, na cooptacdo desses movimentos populares.

A série segue na critica ao PCB, expondo o surgimento dos diversos setores da
esquerda que formaram organizacdes opostas a esse partido, como a POLOP, 0 PC do B, 0
MR-8, dentre outras. A partir dai, teria aberto uma profunda polémica no interior da
esquerda brasileira, colocando em questdo os seus fundamentos. No entanto, segundo o
artigo, a polémica era discutida longe dos movimentos sociais, “o que faz com que se perca
ou num doutrinarismo programatico ou num pragmatismo militarista.”*® Isso teria feito
com que a luta contra o regime militar fosse liderada por setores de classe média, atingidos
pelos efeitos da politica econdmica e descontentes com o autoritarismo do governo, e nao
por populares. A explicacdo de Em Tempo desenvolve-se a partir do argumento de que “a
auséncia de uma tradicdo de independéncia e autonomia do movimento operéario facilitou

que o essencial do debate politico-ideoldgico se desenvolvesse no interior da pequena

*” Em Tempo. Sé&o Paulo, 3 de agosto a 5 de setembro de 1979, n® 79, p. 12.
** Em Tempo. S&o Paulo, 13 a 19 de setembro de 1979, n° 81, p. 12.
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burguesia”. Em suma, para a “nova esquerda” de Em Tempo, o PCB ndo acompanhou e
nem compreendeu as contradi¢cbes da sociedade brasileira. Novas organizacdes, mais
radicais, foram surgindo, mas mesmo assim distante dos movimentos populares, pois a
proposta de luta armada adotada “chega ao pais quando o modelo castrista que o havia
inspirado enfrentava ja uma grave crise”. Sendo assim, sem a atuagdo das esquerdas, seja a
tradicional, seja a revolucionaria, as classes populares ficavam ao sabor da manipulagéo de
lideres populistas, ratificando a sua condicao de dependéncia.

Seguindo analise leninista, tratava-se, portanto, de uma “crise de direcdo”. Os
comunistas ndo souberam intepretar corretamente a realidade e dirigir, de maneira
consequente, o proletariado nos rumos da revolucdo que se abria naquele momento. Com
uma dire¢do “consequente”, os desvios “populistas” seriam evitados.

Depois de uma analise geral, a série reserva cada artigo para contar a histéria de
cada organizagdo de esquerda detalhadamente. Foram temas: a Acdo Popular (AP), 0
Partido Revolucionario dos Trabalhadores (PRT), a Organizacdo Revolucionéria Marxista
Politica-Operéaria — Polop, o Partido Operario Comunista (POC), o PC do B — com énfase
no fracasso da guerrilha do Araguaia -, a Acdo Libertadora Nacional (ALN), o Partido
Comunista Brasileiro Revolucionario (PCBR), o Movimento Revolucionario Oito de
Outubro (MR-8), a Vanguarda Popular Revolucionéria (VAR-Palmares) e o Comando de
Libertacdo Nacional (COLINA).

Os dltimos artigos tratam, de forma positiva, do surgimento e da atuacdo do
trotskismo no Brasil, j& que a direcdo de Em Tempo, por aquela ocasido, era controlada por
adeptos dessa corrente politica. Conforme relata, o trotskismo no Brasil teria sido uma das
principais correntes do movimento operario na década de 1930, tomando impulso na
década de 1960, a partir da crise do capitalismo e do stalinismo e, naquele contexto de
redemocratizagéo, estaria conquistando parcelas crescentes do movimento operario para as
idéias de Marx, Lénin, Trotski e Rosa Luxemburgo, lutando contra o capitalismo e contras
as “organizagdes operarias degeneradas”.

A série publicada no periédico Em Tempo reflete, de certa forma, as expectativas e
0s anseios dessa vertente de esquerda que se caracteriza como “nova”. Afinal, todo o
empenho em garantir a legitimidade de uma determinada memoria explica-se pela
afirmacdo ou redefinicdo da identidade dos atores sociais em disputa. A prépria identidade

se (re)constroi ndo somente a partir de uma memoria acerca do passado, mas também de
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um projeto para o futuro.* A todo o momento, os sujeitos pretendem legitimar o
significado do “que sdo” a partir do “que foram” e do “que querem ser”. Partindo desse
pressuposto, é possivel afirmar que essa “nova esquerda” objetivava se consolidar como a
alternativa “mais consequente”, para usar expressdao partilhada entre o grupo, para oS
operarios brasileiros de luta contra a ditadura e, sobretudo, contra o capitalismo. Além
disso, sua identidade também ¢ definida a partir do que ndo se pretendia ser e, neste caso,
ser diferente das op¢bes do passado, sobretudo comunistas e trabalhistas, considerados
ultrapassados e mesmo prejudiciais para 0 processo de conscientizacdo da classe

trabalhadora porque ndo incentivavam sua autonomia.

2.4 —PT X PDT: a construcdo da identidade partidaria

O projeto de abertura proposto pelo governo previa a imposi¢do de objetivos e o
estabelecimento de um determinado ritmo sem a participacdo da sociedade civil. No
entanto, os fatos se precipitaram com o crescimento das oposi¢des e as vitorias eleitorais
do MDB. O que se observou foi uma transicdo baseada no dialogo entre Estado e
sociedade civil e ndo a realizacdo na integra do projeto do governo.* Com relagdo a
proposta partidaria, o regime desejava evitar o retorno de pessoas, instituicGes e partidos
anteriores a 1964. Mas, diante das contingéncias, precisou rever essa pretensdo. Leonel
Brizola retornou do exilio com a proposta de recriagdo do PTB. O governo conseguiu
impedir que ele tivesse registro da sigla, mas ndo impediu que o lider trabalhista se
inserisse na politica novamente. Quanto a novas liderancas, por exemplo, a forca do
movimento sindical fez despontar Luiz Inécio da Silva, o Lula, um dos mentores da
formagéo do PT.

As expectativas eram enormes em torno da Emenda Constitucional n® 11, de
outubro de 1978, cujo contetdo previa a extin¢cdo do bipartidarismo e a autorizacdo de
novos partidos. Dentro desse contexto, a sigla do PTB passou a ser disputada

* Sobre a relacdo entre memoria, identidade e projeto, ver: VELHO, Gilberto. “Memoria, identidade e
projeto”. In: Projeto e Metamorfose. Antropologia das sociedades complexas. Rio de Janeiro: Zahar, 2003.

* TEIXEIRA DA SILVA, Francisco Carlos. “Crise da ditadura militar e o processo de abertura politica no
Brasil, 1974 - 1985”. In: FERREIRA, Jorge ¢ DELGADO, Lucilia de Almeida Neves (orgs.). O Brasil
republicano — o tempo da ditadura, vol. 4. Rio de Janeiro: Civilizacdo Brasileira, 2003.
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principalmente por dois grupos. De um lado, os trabalhistas liderados por Brizola,
considerado por eles o verdadeiro herdeiro de Getulio Vargas, com a proposta do
socialismo democratico. De outro, o grupo liderado por Ivete Vargas, sobrinha-neta de
Vargas, representante da tradicional parentela do antigo PTB, conhecida pelas préticas
fisiologicas. As autoridades politicas do regime temiam a atuacdo do lider radical dos anos
1960 num partido que carregava uma legenda de peso entre grupos populares. O resultado
dessa associacdo poderia trazer sucessos eleitorais para a oposi¢cdo e a derrocada de um
processo de transicdo controlada pelo alto. Portanto, em maio de 1980, por pressfes do
governo federal, a Justica Eleitoral concedeu a Ivete Vargas o registro da legenda do PTB.
A partir dai, o partido passou a colaborar com o governo do general Figueiredo. Mesmo
frustrado, Brizola ndo desistiu de sua empreitada. Criou o Partido Democratico Trabalhista
(PDT), incorporando o programa que ja havia sido discutido. Pretendia-se resgatar o
trabalhismo, mas tomando-o como um caminho viavel para a construcdo do socialismo no
Brasil.

Na avaliacdo de Em Tempo, com a perda da sigla do PTB, Leonel Brizola passou a
ser vitimizado por alguns. Mas o jornal ndo poupou a nova legenda trabalhista de criticas e
subestimacfes. Em um de seus artigos, sustenta que, apesar das promessas de ser um
partido de massas, o0 PDT somente no Rio Grande do Sul teria alcangado o status de
agremiacdo expressiva e somente nesse estado, poderia conquistar o executivo estadual.

Seguindo, explica a previsao de um fracasso eleitoral do partido brizolista:

“O PDT debate-se profundamente numa ambiguidade programatica insustentavel.
Reivindica a heranca do trabalhismo sem ter consciéncia que o populismo getulista
s0 era viavel com o poder de Estado na mao, para promover e manipular
concessOes atraves dos sindicatos atrelados ao governo dos Institutos de
Aposentadoria e Pensdes, enfim, da maquina administrativa do Estado. Sem as
vantagens do poder governamental, o populismo ndo consegue manter sua alianca
de classes entre patroes e empregados sob hegemonia e controle da burguesia, em
busca de um capitalismo nacional. Os herdeiros ainda ndo descobriram que o
suicidio de Vargas foi também um atestado de 6bito do trabalhismo populista e as
peregrinaces cata-votos do timulo de Getulio, atualmente, ndo reviverdo uma
proposta politica que recebeu a pa de cal em 1964. Ndo renderdo hoje além de
minguados e nostalgicos dividendos eleitoreiros.”*

*' Em Tempo. S&o Paulo, 20 de maio a 2 de junho de 1982, n° 150, p. 2.
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Em varios momentos, Em Tempo demonstrou ter receio de que a volta de Brizola a
politica brasileira poderia ser prejudicial para o processo de evolucdo da classe
trabalhadora, pois poderia manipuld-la com seus discursos “populistas”; e isso seria um
retrocesso. Ao mesmo tempo, em alguns artigos — como o trecho acima — atesta a
impossibilidade do trabalhismo dar certo, j& que seu colapso teria ocorrido em 1964. A
idéia de que o “populismo” foi um periodo esgotado historicamente eram muito forte entre
as esquerdas e intelectuais. Uma préatica politica superada historicamente. O que seus
integrantes ndo previam era a vitdria de Brizola nas eleicdes de 1982 para o governo do
Rio de Janeiro.

Como alternativa aos partidos que pretendiam falar em nome dos trabalhadores,
grupos da “nova esquerda” assumiram outra proposta que foi discutida e adotada por Em
Tempo. O jornal comecou como uma frente jornalistica de esquerda, mas ap0s sucessivos
“rachas”, se assumiu como porta-voz de uma corrente trotskista. Logo aderiu ao
Movimento Pro-PT, langado em 1979, que tinha como finalidade organizar um partido
formado por trabalhadores e que permitisse a participacdo ativa deles nas decisdes
politicas. A partir dai, as discussGes concentraram-se na propaganda do partido que passou
a se chamar Partido dos Trabalhadores (PT). Em Tempo acreditava na forca do partido
pois, antes de ser criado, a ideia ja estaria presente “tanto na cabega dos sindicalistas e de
muitas liderangas das oposi¢des populares, como principalmente na cabega das massa”.*

Na concep¢do da esquerda trotskista, 0 PT parecia resgatar uma antiga utopia
revolucionaria, anunciada no Manifesto Comunista por Karl Marx, em 1848: a
emancipacdo do proletariado deveria ser conquistada por ele mesmo. Seguindo essa
premissa, queria-se construir um partido independente das instituicdes legais, da tutela do
Estado e das liderancas burguesas; um partido diferente das correntes politicas tradicionais
que outrora havia condicionado os trabalhadores a lutar por propdsitos “populistas”.*
Numa entrevista concedida ao periédico Em Tempo, o entdo lider sindicalista Luiz Inacio

Lula da Silva declarou:

*> Em Tempo. S4o Paulo, 13 a 19 de setembro de 1979, n° 81, p. 5.

 AARAO REIS, Daniel. “O Partido dos Trabalhadores: trajetoria, metamorfoses, perspectivas.” In:
FERREIRA, Jorge e AARAO REIS, Daniel (orgs.). As Esquerdas no Brasil. Revolugio e Democracia
(1964...), vol. 3. Rio de Janeiro: Civilizacdo Brasileira, 2007, p. 507.
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“Nao se pode tentar ditar regras a classe trabalhadora mas sim subordinar-Se a seus
interesses. Os partidos no Brasil sempre foram feitos da seguinte forma: um todo
poderoso vem, escreve alguma coisa e diz: 0 povo tem que estar subordinado a isto,
isto é que é bom para a sociedade. E a proposta do PT embora possa até ter falhas
ainda, é a que mais se diferencia disto. O importante entdo para quem queira vir
para 0 PT é entender que 14 ndo h& espaco para ditadores de regras, para
caudilhos.”*

Nessa mesma entrevista, foi perguntado a Lula se no PT poderia existir o culto a

heranca getulista, assim como era feito no PTB. Sua resposta foi dada sem titubeios:

“Nao, nem sequer dentro do movimento sindical. A partir do momento em que se
discutir concretamente esta heranca getulista, se chegara a conclusdo de que ela foi
perniciosa. A verdade é que a gente vivia num regime de quase escravidao quando
0 Getulio deu a estrutura sindical, mas foi para desorganizar e ndo para organizar a
classe trabalhadora. [...] E o que foi dado com a estrutura sindical e com a CLT —e
foi em funcéo disso que nasceu o PTB — foi esta liberdade com espaco limitado. E
isto ndo aceitamos.”

Para a formacdo do PT, foi fundamental a contribuicdo das lutas operéarias de fins
da década de 1970, bem como a atuacdo de suas liderangas sindicais, que se destacaram
rapidamente. Era o chamado, na época, de “novo sindicalismo”, em contraposi¢do ao que
consideravam “velho sindicalismo”, criado por Vargas e mantido por politicos
“populistas”. A partir dai, a identidade do PT foi construida a sobre a ideia de um partido
distinto de qualquer outro na histéria do Brasil porque formado por trabalhadores, lutando
por seus proprios interesses; um partido novo presente no cotidiano de luta dos
trabalhadores e ndo apenas nos momentos de eleicBes. Trata-se de uma idéia muito
recorrente entre as esquerdas: o estabelecimento do Marco Zero. Assim, tudo que ocorreu
anteriormente foi um “erro”, um “equivoco”. Com a fundacdo do “novo” partido, a
proposta era comegar do “zero”. Trata-se de uma pratica que suprime a historia das lutas
dos trabalhadores. Contudo, mesmo que relutem, as tradiches passadas continuam
presentes naquele que ser quer “novo” e “diferente”. Durante o processo de articulacdo do
PT, foi lancado um manifesto, publicado no jornal Em Tempo, que desejava ratificar o

carater de uma nova agremiacdo verdadeiramente popular:

* Em Tempo. S&o Paulo, 3 a 8 de junho de 1980, n° 107, p. 18.



101

“O Partido dos Trabalhadores nasce da vontade de independéncia politica dos
trabalhadores, ja cansados de servir de massa de manobra para os politicos e 0s
partidos comprometidos com a manutencdo da atual ordem econémica, social e
politica. Nasce também da vontade de emancipagdo das massas populares, cansadas
das ilusdes dos grupos que pretendem substituir a forca de suas lutas por palavras
de ordem desligadas de seus interesses. [...] O PT pretende ser uma real expresséo
politica de todos os explorados pelo sistema capitalista. Somos um Partido dos
Trabalhadores, ndo mais um partido para os trabalhadores [...]. O PT quer atuar néo
apenas nos momentos das elei¢cbes mas, principalmente, no dia-a-dia de todos 0s
trabalhadores.”*

E indiscutivel a importancia do movimento operario, especialmente do ABC
paulista, para a formacdo do PT. Mas também h& que se destacar a participacdo de
organizacOes revoluciondrias, em especial os trotskistas — como os integrantes de Em
Tempo — e até mesmo militantes de que atuaram na luta armada contra a ditadura e que, em
fins dos anos 1970, estavam revendo seus métodos de luta. Além disso, também contou
com a articulacdo de militantes da esquerda cat6lica.

O PT queria se afirmar ndo somente como um partido proveniente dos
trabalhadores, mas também como um partido originario do “novo sindicalismo”. No
entanto, analisando historicamente, as palavras de Francisco Palomanes Martinho traduz
muito bem o mecanismo de construgéo de identidade que nega o passado. Diz o historiador
que mesmo fazendo “tanta oposi¢do as marcas do passado, [...] elas se fazem presentes a
despeito de nossas vontades.”* O chamado “novo sindicalismo™ teve suas raizes nas
antigas tradicdes e numa cultura politica criada no considerado “velho sindicalismo”, ou
seja, na estrutura do sindicalismo corporativista, controlada por trabalhistas e comunistas.
Portanto, “velhos” comportamentos poderiam estar presentes no que se considerava
“novo”. A propria ideia de vanguarda, responsavel por dizer aos trabalhadores como se
comportar de maneira correta, tdo criticada, muitas vezes foi manifestada. De qualquer
forma, era assim que os partidarios do PT queriam apresenta-lo: um auténtico partido de
operarios, compativel com os novos tempos de luta.

Para os partidarios do PT, o que ndo combinava com a nova conjuntura era o

“populismo” de Brizola, “velho” e “ultrapassado”. Nesse sentido, o sucesso da candidatura

* Em Tempo. S&o Paulo, 10 a 16 de janeiro de 1980, n° 96, p. 6.

** MARTINHO, Francisco Carlos Palomanes. “A armadilha do novo: Luiz Incio Lula da Silva e uma
esquerda que se imaginou diferente.” In: FERREIRA, Jorge e AARAO REIS, Daniel (orgs.). As Esquerdas
no Brasil... op.cit.
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do politico trabalhista para o cargo executivo do Rio de Janeiro pareceu-lhes
incompreensivel. Indubitavelmente, a explicacdo para o fato nem esbarrava na
representatividade dos anseios populares que a figura de Brizola poderia ter conquistado.
As razBes sO poderiam ser outras: as criticas contundentes do PDT ao elitismo do
governador do estado Chagas Freitas, que possuia boas relacbes com os militares; a pouca
agressividade do PT em apresentar suas propostas e, por fim, o antigo estilo “populista” de
Brizola, treinado para manipular as massas. Em Tempo avalia 0os ganhos eleitorais

crescentes de Brizola:

“Sem duvida, a performance de Brizola nos programas de televisdo, aparecendo
como oposi¢do ao chaguismo surtiu um grande efeito. [...] O crescimento de
Brizola no Rio vem atestar a profunda rejeicdo da populacdo fluminense a farsa
representada pelo PMDB chaguista.”*’

Segundo motivo:

“Para a candidatura Brizola crescer junto aos trabalhadores e setores populares,
contribuiu a pequena agressividade politica da campanha do Partido dos
Trabalhadores. Agressividade no sentido do PT ir para as ruas e apresentar a sua
proposta como ocorreu durante a vinda de Lula ao Rio em 30 de setembro.”*®

Terceiro motivo e o mais significativo:

“O velho espirito populista ¢ recuperado quando apresenta-se como tendo ‘origem
nas camadas mais humildes do nosso povo’ e que a solugdo dos problemas mais
sentidos pelo povo serdo resolvidos pela confianga (e votos) que este povo deposite
num governo que atenda, que realize. Neste sentido, Brizola colabora para
despolitizar o debate, para desacreditar os partidos politicos e seus programas. Este
discurso atrasado de Brizola conseguiu disputar com Sandra Cavalcanti (do PTB) e
tirar-lhe muitos votos. [...] Atesta, também, a pequena experiéncia de organizacdo
dos trabalhadores e do povo no estado. Pois, € a partir desta base social que véo se
formando as correntes de opinido em torno dos candidatos. O apelo populista de
Brizola teve audiéncia porque, dado este nivel de consciéncia, ndo encontrou um
combate politico a altura do PT.”*

*” Em Tempo. S&o Paulo, 14 a 27 de outubro de 1982, n° 160, p. 6 e 28 de outubro a 10 de novembro de 1982,
n° 161, p. 6.

** Em Tempo. S&o Paulo, 14 a 27 de outubro de 1982, n° 160, p. 6.

** Em Tempo. S&o Paulo, 28 de outubro a 10 de novembro de 1982, n° 161, p. 6.
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Segundo o texto, o crescimento da candidatura de Brizola se justificaria pelo seu
carater “populista” e sua atuacdo demagoga apenas teria surtido efeito numa populagédo
pouco conscientizada como a do Rio de Janeiro, onde a experiéncia de organizacéo politica
seria insuficiente para avaliar as propostas apresentadas pelos candidatos. Visto isso, seria
preciso ndo s6 combater a ditadura e o chaguismo, mas também o PDT e mostrar para a
populacéo carioca as diferencas entre este partido e o PT; diferencas que seriam muitas e

faceis de se perceber. Eis algumas:

“O PDT e Brizola a todo momento reivindicam a heranca de Getalio Vargas. O PT
ndo sO rejeita esta heranca como condena a ditadura de Vargas que criou o
sindicato atrelado e o populismo que o manteve. O PT lembra que antes de 64 o
trabalhador também era explorado e que o populismo quer os trabalhadores como
massa de manobra para ajudar a manter os privilégios das elites dominantes. O
PDT no Rio procura inser¢do no movimento operario e popular e o0 que consegue é
atrair notérios pelegos [...]. No PT ndo ha pelegos. O PT reune, inclusive entre seus
candidatos, o que tem de melhor no sindicalismo combativo. [...] Enfim, o PDT
quer apoio popular para chegar ao governo e realizar as exigéncias dos
empresarios. O PT quer chegar ao governo para ter mais um instrumento que
aumente a organizacao e a forca dos trabalhadores na luta pelo fim da ditadura e
por uma sociedade sem exploradores e explorados.”

Esse exercicio de comparacdo fazia parte da estratégia do PT de instruir os
trabalhadores no “verdadeiro” e “Gnico” caminho para sua emancipa¢do. Todas as outras
opcdes eram vistas como “erradas” ou “incompativeis” com os interesses da classe
trabalhadora. O papel do PT, portanto, era conscientiza-la, cabendo ao partido auxilia-la
“na rejeicdo do populismo revivido e no assumir do Unico projeto valido para elas: a sua
constituicdo em forga autdbnoma, organizada e independente dos patrdes.”

Nos discursos de campanha de Brizola para as eleicbes de 1982, a tradicédo
trabalhista foi revivida, trazendo temas como os direitos do trabalhador e o nacionalismo
critico da atuacéo do capital externo no Brasil. Mas também o trabalhismo da década de
1980, revestido de brizolismo, enfatizou a importancia da democracia, posta em segundo
plano nos anos 1960, e a construcdo de um socialismo brasileiro. A elaboragdo de uma
memoria pelo brizolismo foi capaz de mobilizar significativa parte da populagdo carioca, 0

que garantiu sua elei¢éo para o posto de governador do Rio de Janeiro.

*® Em Tempo. S&o Paulo, 14 a 27 de outubro de 1982, n® 160, p. 6.
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Diante da vitéria eleitoral de Brizola, Em Tempo esfor¢ou-se para explicar o
fendmeno. Subestimava o verdadeiro alcance da campanha brizolista entre grupos
populares, minimizava o impacto dos seus discursos e propostas, ndo considerava a
identificacdo que se teceu, de certa forma, entre a cultura politica do trabalhismo, resgatada
e reformada por Brizola, e as demandas de setores populares, que se viram representados.
Para a “nova esquerda” de Em Tempo, os resultados das elei¢cGes poderiam estar vinculados

aos métodos antidemocraticos ainda existentes:

“Tantos anos de ditadura militar austera, sem elei¢des para governador marcaram
tanto a vida politica do pais que mesmo este pleito de 82 parece satisfazer as
aspiracdes democraticas dos partidos burgueses. Os elogios a Figueiredo encobrem
as necessarias dendncias as regras ditatoriais: voto vinculado — golpe para
assegurar ‘vitorias’; limitada liberdade de organizagdo partidaria; a permanéncia de
1/3 do senado bibnico; a lei falcdo e tantos outros ingredientes que fizeram das
eleicdes de 82 algo distante mesmo das regras eleitorais democratico-burguesas.”*

Por outro lado, reconheceu o significado da elei¢do de Brizola num contexto ainda
de ditadura: o voto na oposicdo. Dessa vez Em Tempo descreveu o eleitorado como “uma
populacdo que deu voto a Brizola acreditando em mudancas e num Brizola radical, no
minimo num ‘cabra macho’, ragudo”. Sempre desconfiando das intencdes do candidato
eleito, deixando duvidas no ar: “Ilusdo? Aguardemos.” Mas talvez o maior responsavel por
esse resultado, segundo as publicacbes de Em Tempo, poderia ter sido o préprio PT.
Brizola era considerado pelos partidarios do jornal um representante da oposi¢do, mas da
“oposicao burguesa” e o PT ndo teria esclarecido isso a popula¢do e nao foi combativo
como deveria. Analisando o fato:

“O PT deixou passar o discurso e as praticas populistas sem dar o necessario
combate. Ora confundindo que combater o populismo de Brizola era desviar eixo
de luta contra a ditadura e o chaguismo, ora nédo criticando-o por considera-lo
oposicdo de fato. E claro que Brizola representa uma oposicdo burguesa distinta do
PMDB, mas ¢ claro também que Brizola ndo representa os interesses reais dos
trabalhadores. E mesmo quando isto ficou mais claro, pela ocasido do apoio de
Brizola ao programa dos empresarios fluminenses, o PT aproveitou pouco a
oportunidade de diferenciar-se e de combater as ilusbes que passa o engenheiro
Leonel.”

> Em Tempo. Sé&o Paulo, 2 a 15 de dezembro de 1982, n° 163, p. 8.
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Num contexto em que se anunciava o “fim da Era Vargas”, a ascensdo politica de
Leonel Brizola era vista por setores da “nova esquerda” como um retorno funesto do
varguismo, que precisava a todo custo ser impedido. Para os pregadores do “novo”, era
dificil lidar com o “velho”, mesmo que este tentasse aparentar ser mais jovem. Em varios
momentos, acreditou-se na morte do trabalhismo em 1964, mas o passado parecia invadir 0

presente, mostrando ainda ter félego suficiente para sobreviver aos novos tempos.



CAPITULO 3

Memdrias em Movimento: a trajetdéria do trabalhismo contada pelo
“jornal dos jornalistas” sob hegemonia do PCdoB

3.1 - 0Origem e proposta

A qualidade de alternativo é dado a algo que se desenvolve e atua as margens de
grupos ou tendéncias dominantes. Os jornais classificados como alternativos assumiam
duplamente esse carater: serviam como opcao a jornalistas que ndo encontravam espacos
na grande imprensa para suas ideias e questionamentos; e, a0 mesmo tempo, atraiam
também politicos e militantes de esquerda que viviam na clandestinidade e, devido a isso,
viam nesses periddicos uma forma de expressar legalmente sua luta politica. A presenca
desse ultimo grupo acabava por fazer do jornal um porta-voz de posicdes politico-
ideoldgicas de partidos ou organizacdes de esquerda; um canal de divulgacdo de suas

estratégias de luta contra a ditadura civil-militar. Nas palavras de Maria Paula Araujo,

“impossibilitados de fazer circular seus o¢rgdos oficiais de divulgacdo de
pensamento, opinido e critica ao regime, muitos desses partidos e dessas
organizagOes valiam-se de jornais ndo oficialmente partidarios como ‘bragos
legais’ para expressarem suas posi¢des.”’

Sendo assim, embora nem todos os seus integrantes fossem militantes, a linha
editorial do periodico sofria influéncia direta ou indiretamente da organizagéo politica — ou
da frente de organizacbes — que o integrava. Ademais, sempre quando a organizacéo

' ARAUJO, Maria Paula Nascimento. A utopia fragmentada. As novas esquerdas no Brasil e no mundo na
década de 1970. Rio de Janeiro: FGV, 2000, p. 22.
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politica que o representava mudava suas concep¢des politicas, a linha editorial do jornal
também sofria modificacGes. E se a equipe fosse formada por organizacbes de frentes
politicas diferentes, seus editoriais sofriam reflexos das divergéncias e oscilacdes politicas
internas. Desta forma se constituiu o jornal alternativo Movimento, formado por um grupo
de jornalistas e militantes de diversas correntes politicas, com destaque para o Partido
Comunista do Brasil (PCdoB).

Em abril de 1975, o jornalista de oposi¢cdo Raimundo Rodrigues Pereira iniciou
uma campanha de arrecadacdo de recursos para a criacdo de um jornal, cujo proprio
financiamento viesse do conjunto de jornalistas que o compusesse, mas também de outros
grupos que quisessem colaborar. Eram trés os alvos prioritarios da campanha: jornalistas,
antigos militantes do movimento estudantil da década de 1960 e deputados da oposicéo.
Ao primeiro grupo, Raimundo Pereira dirigia-se utilizando o discurso da solidariedade, ou
seja, tentava estimular a ajuda financeira de jornalistas da grande imprensa aos jornalistas
da imprensa alternativa, ja que aqueles desfrutavam de um bom salario. Entre os acionistas
do segundo grupo, havia aqueles que ja estavam com a vida profissional estabilizada e
colaboraram com significativa quantia. Por fim, o terceiro grupo era constituido por
politicos do MDB e tiveram uma ampla participa¢do na organiza¢do do novo jornal.

Raimundo Pereira ja havia atuado tanto na grande imprensa quanto na imprensa
alternativa. Sua Ultima experiéncia antes daquela data havia sido o cargo de editor de
Opinido, que possuia Fernando Gasparian como proprietario e idealizador. Esse jornal
alternativo seguia uma linha politica bastante sofisticada, tendo em vista que suas matérias
e reportagens dirigiam-se a um publico intelectualizado. Devido ao fato de Opinido ser
propriedade de um Unico dono, Raimundo Pereira questionava o carater anti-democratico
da gestdo. Insatisfeito com a postura de Fernando Gasparian de demiti-lo, Raimundo
Pereira decidiu pér em préatica a proposta, sempre vetada pelo dono de Opinido, de criar
um jornal cooperativo, voltado para um publico mais popular. Dessa ideia surgiu
Movimento, em julho de 1975. Na edi¢cdo de inauguracdo do jornal, Raimundo Pereira

esclarece a intencdo de falar aos setores populares da sociedade:

“E que diante da impossibilidade de ser lido ou mesmo comprado, amplamente, por
exemplo, pelos trabalhadores sindicalizados, falasse de temas que pudessem
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interessar a esses trabalhadores e em linguagem que pudesse ser entendida por eles,
quando os artigos, de uma forma ou de outra, chegassem até eles.”

O nascimento de Movimento inseriu-se num contexto pos-milagre econémico, em
que o governo de Geisel ja anunciava o projeto de distensdo politica. Naquele momento,
varios presos politicos completaram sua pena, sairam da prisdo e procuraram se integrar
aos jornais alternativos para dar continuidade a militdncia. A partir dai, o jornal de
Raimundo Pereira estabeleceu contatos sigilosos com grupos de ex-presos politicos,
militantes que haviam se afastados da proposta de luta armada e, sobretudo, com a clpula
do PCdoB. Portanto, foi apoiado por grupos esquerdistas de diversas tendéncias: “antigos
militantes da Polop, da Dissidéncia e da Ala Vermelha, que haviam participado do
Amanha, remanescente do Colina, da ALN, ex-membros da AP que rejeitaram a fusdao com
o PCdoB e alguns intelectuais do PC.”> Também juntou-se ao grupo os estudantes
militantes de Belo Horizonte, componentes do Centelha, que mais tarde daria origem ao
jornal Em Tempo. Logo, Movimento reunia trotskistas e stalinistas — uma alian¢a que nao
duraria muito tempo.

Definindo-se como uma frente politica, em cada sucursal espalhadas pelo pais
predominava o controle de um grupo politico. Por exemplo, em Salvador predominavam o0s
ex-integrantes da AP que ndo aderiram ao PCdoB. J& na capital mineira destacou-se a
atuacdo do Centelha. Ndo demorou muito para que essa diversidade politica fosse motivo
para conflitos internos, principalmente porque a sede em Sao Paulo era dominada por uma
linha politica e tedrica defendida pelo PCdoB. Os grupos almejavam conquistar um espaco
cada vez maior dentro do jornal e, para isso, deveriam superar o0 controle do partido
hegemonico.

O PCdoB nasceu em 1962 a partir de uma cisdo do Partido Comunista Brasileiro
(PCB). Portanto, sua origem inseriu-se no contexto internacional p6s-XX Congresso do
Partido Comunista da Unido Soviética (PCUS), realizado em 1956. Nesse encontro, 0s
crimes de Stalin foram denunciados pelo lider soviético Nikita Kruschev e mudancas na
relacio com os Estados Unidos foram delineadas, propondo-se uma politica de

coexisténcia pacifica entre as duas grandes poténcias mundiais, amenizando o clima

> Movimento. S&o Paulo, junho de 1975, n° zero. Citado em: KUCINSKI, Bernardo. Jornalistas e
revolucionarios nos tempos da imprensa alternativa. Sdo Paulo: Edusp, 2003.
* Idem, p.347.
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belicoso da Guerra Fria. Essas questdes logo se refletiram nos debates travados no Brasil
entre os partidarios do PCB. De um lado, havia aqueles que apoiavam a postura do PCUS;
de outro, os mais ortodoxos que pretendiam manter fortalecido o stalinismo. Esta ultima
corrente foi, aos poucos, perdendo espago dentro do partido, sobretudo depois da
Declaracdo de marco de 1958, que adotou a tese da via pacifica para a revolugéo brasileira,
ou seja, participacdo no jogo eleitoral e defesa de um conjunto de reformas estruturais.
Criticos dessa tese, esse grupo saiu do partido e organizou o PCdoB. A partir dai, iniciou-
se uma luta entre PCB e PCdoB pelo legado de “verdadeiro” representante da agremiacao
fundada em 1922.

O PCdoB enfrentou muitas dificuldades devido a disputa com o PCB, a seu
pequeno numero de militantes no periodo anterior ao golpe civil-militar de 1964 e as
criticas dos novos grupos de esquerda a tradicdo politica sustentada pelos dois partidos
comunistas. Denunciando o PCB e o PCdoB de “esquerda reformista”, esses novos grupos
se auto-intitulavam de “esquerda revolucionaria”. Passaram a acusar os dois Partidos
Comunistas de “imobilismo” por terem sido incapazes de resistir ao golpe. Para eles, a
proposta de uma etapa intermediaria democréatica, nacional e burguesa para atingir a
revolucdo socialista defendida pelos “reformistas” era inconcebivel, pois o Brasil
necessitava de uma revolucdo socialista imediata. Os que aderiram a luta armada em fins
dos anos 1960 acreditavam que a revolucdo seria acelerada por meio de guerras de
guerrilha, seja urbana ou rural, usando a violéncia contra o regime ditatorial. Afinal, o
argumento do uso da violéncia pelo oprimido contra o opressor era considerado legitimo
naquele contexto.

Todavia, diferente do que muitos afirmam, o PCdoB nédo escolheu o caminho da
luta armada desde o comego. A tese da “guerra popular prolongada” sé foi adotada na
segunda metade da década de 1960, a partir da aproximagdo com o maoismo chinés e da
reafirmacdo da ortodoxia stalinista. Em 1966, essa posicdo de defesa do uso da violéncia
como forma de luta ficou mais evidente e, em 1972, foi posta em préatica através da
guerrilha do Araguaia. No entanto, ao contrario do que os militantes esperavam, a
populacdo ndo aderiu e a luta armada contra o Exército fracassou. Na zona urbana, o

partido foi duramente perseguido e massacrado pela repressdo policial. Depois disso,
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abriu-se no interior do debilitado PCdoB uma discussdo acerca da experiéncia do
Araguaia.*

No contexto de abertura politica, a valorizacéo da violéncia comecou a dar lugar as
lutas pelas liberdades democraticas. Apds a derrota da experiéncia armada, o conceito de
revolucdo sofreu transformacdes e as estratégias de militancia foram redefinidas. O uso das
armas como meio de luta perdeu prestigio entre as esquerdas brasileiras, alimentando uma
profunda autocritica. Os esforcos voltaram-se para a conquista de espagos legais para a luta
politica, rompendo a barreira da clandestinidade. Mas, embora com contetdo alterado, a
polarizacao entre “reforma” e “revolucao” permanecia como centro das discussoes.

Conforme constatou Maria Paula Aradjo,

“a maior parte das organizagdes dissidentes e independentes continuou centrando
fogo no ‘reformismo’ do PCB e do PCdoB e insistindo no conteudo
‘revolucionario’ da esquerda alternativa, por mais que por questdes taticas a
conjuntura reorganizasse identidades e conflitos de uma outra forma.””

A organizacdo de Em Tempo foi um exemplo de publicacdo legal de expresséo
dessas esquerdas “revolucionarias” e alternativas, da qual ndo participaram nem o PCB e
nem o PCdoB. Portanto, suas identidades foram se constituindo a partir da oposicdo ao
“reformismo” dos dois partidos comunistas.

Abandonando a luta armada, a maior parte daqueles que sobreviveram a repressao
sentiram a necessidade de engajamento na luta politica legal, considerada uma
“resisténcia” a ditadura e uma forma de impedir o processo de institucionalizagdo desse
regime. A nogdo de “resisténcia” daria a ideia de uma luta herdica e legalizada contra um
inimigo mais forte e poderoso. De qualquer forma, a adogdo da luta de resisténcia
significava uma autocritica as agdes armadas e a aproximacao, por parte desses grupos, de
estratégias mais bem aceitas pela sociedade, na medida em que elegia como bandeira a
defesa dos Direitos Humanos e das liberdades democraticas. A partir dai, desenhou-se uma
outra divisdo no campo das esquerdas dissidentes: de um lado, os adeptos da “resisténcia”;

de outro, os criticos a ela, considerando-a uma readaptacdo do reformismo da esquerda

* Sobre a trajetéria do PCdoB, ver: SALES, Rodrigues Jean. “Da luta armada ao governo Lula: a historia do
Partido Comunista do Brasil (PCdoB).” In: FERREIRA, Jorge e REIS, Daniel Aardo (orgs). As esquerdas no
Brasil. Revolugéo e democracia — 1964.... Rio de Janeiro: Civiliza¢do Brasileira, 2007.

> ARAUJO, Maria Paula Nascimento. Op. cit., p. 121.
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tradicional. O primeiro, conhecido como Bloco das Liberdades Democraticas,
encontravam-se 0s dois partidos comunistas, o0 Movimento Revolucionario Oito de
Outubro (MR-8), a Acdo Popular Marxista Leninista (APML) e certas organizacfes
trotskistas, como a Convergéncia Socialista e a Liberdade e Luta. O outro bloco, composto
pela Partido Operério (PO) e pelo Movimento de Emancipacdo do Proletariado (MEP),
focava na luta econdbmica em detrimento da luta politica, pois considerava essa escolha o
melhor caminho para a conscientizacdo do trabalhador brasileiro. Entretanto, havia
divergéncias dentro dos proprios blocos, sobretudo no interior do Bloco das Liberdades
Democraticas entre as esquerdas “revolucionarias” e as esquerdas “reformistas”.

O PCdoB foi uma das organizagdes que, na conjuntura de valorizacdo da
democracia, abandonou a estratégia da luta armada e optou pelo apoio a uma frente ampla
democratica liderada pelo MDB e pela defesa de uma Assembléia Nacional Constituinte.
Sua escolha politica ndo raro apareceu nas paginas de Movimento, mas teve que enfrentar
varios conflitos internos, além da censura implacavel do governo. A coluna semanal
chamada Ensaios Populares foi duramente criticada pelo grupo mineiro Centelha, que a
acusava de incentivar uma alianga com a burguesia nacional. Segundo Kucinski, essa se¢do
era escrita sigilosamente por Duarte Brasil Lago Pacheco Pereira, um ex-dirigente da AP
ainda na clandestinidade e adepto das teses do PCdoB.® A partir dessa polémica, foram se
polarizando duas correntes: os partidarios do PCdoB, que eram taxados de “nacional-
populistas” e 0s trotskistas. Para esses Ultimos, as teses defendidas pelos Ensaios
Populares representavam o retorno as velhas e ultrapassadas concep¢oes do PCB, ou seja,
as préaticas politicas do pre-1964, desprezando a experiéncia politica desse periodo da
histéria do Brasil. Com o acirramento da tensdo entre os dois grupos, consagrou-se 0
“racha” em 1977, dando origem ao Em Tempo.

Apds a ruptura, o nimero de exemplares de Movimento vendidos diminuiu
drasticamente, tendo em vista que muitos leitores adotaram Em Tempo, sem contar com 0S
outros jornais alternativos regionais que surgiram a partir dai. Esse fator trouxe prejuizos
financeiros para Movimento, que passou a ser um jornal de uma so tendéncia. Tentando
reverter a situagdo, Raimundo Pereira argumentou que o isolamento do jornal foi resultado

das manobras do regime, o qual, aplicando a censura prévia, fez seus colaboradores se

® KUCINSKI, Bernardo. Op. Cit.
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cansarem de ver suas matérias cortadas e, por isso, optaram por trabalhar em outras
publicacoes.

Apods o grande “racha” de 1977 e a saida dos dissidentes, a principal proposta
defendida por Movimento passou a ser a formacdo de uma Assembléia Nacional
Constituinte, tema bastante discutido em Ensaios Populares. Dessa forma, o jornal
aproximou-se cada vez mais de parlamentares da oposicdo emedebista, findando seu
isolamento institucional. Ao recuperar 0 prestigio, recebeu recursos financeiros de uma
entidade do exterior, atingiu movimentos populares mais afastados de centro e até mesmo
nas areas rurais. Mas o PCdoB, com base em Movimento, teve que enfrentar uma ironia do
destino: uma grupo de coronéis que outrora participaram do massacre a guerrilha do
Araguaia sugeriram ao MDB o langcamento da candidatura do general Euler Bentes
Monteira para a presidéncia da Republica. Em torno dela, foi criada, em 1978, a Frente
Nacional pela Redemocratizacdo (FNR), recrutando setores do MDB, dissidéncias
militares e civis liberais. Movimento engajou-se na FNR, que representava, de certa forma,
a vitoria de sua proposta de alianca entre diversos grupos sociais na luta pela
redemocratizacdo. Essa cobertura fez aumentar bastante as vendas dos exemplares,
sobretudo ap6s o fim da censura prévia sofrida pelo periddico.

No entanto, diante do fervilhar do movimento operario nos anos de 1978 e 1979,
Movimento, a principio, ndo compreendeu essa forma de organizacdo social como parte das
lutas democraticas. Em suas paginas, as greves operarias apareciam como reivindicagdes
por demandas econdmicas, isentas de consciéncia politico-ideol6gica, € ndo como
organizac@es politicas que pudessem se equiparar as bandeiras da FNR. Enquanto isso, Em
Tempo interpretava o movimento operdrio como “o grande movimento” no combate a
ditadura, destacando seu carater autbnomo em relagéo as antigas tradi¢fes de organizagdo
sindical. Criticando essa postura, Kucinski afirma que “Movimento foi ganhando um perfil
estranho, no final de 1979, que misturava populismo com liberalismo no plano politico,

7 Essa afirmacédo critica

dogmatismo com sensacionalismo no plano da linguagem.”
explica-se também pelo fato desse autor ter sido um dos jornalistas dissidentes que migrou
para Em Tempo na ruptura de 1977. Por outro lado, os integrantes de Movimento também

utilizavam um vocabulario depreciador para desqualificar o movimento operério,

7 Idem, p. 390.
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mobilizado em torno das greves do ABC paulista. A principio, dizia-se até mesmo que a
lideranca do metaltrgico Luiz Inacio da Silva, o Lula, impedia os trabalhadores de terem
consciéncia e de se organizarem livremente. Assumindo essas diretrizes, Movimento
acabou se afastando do centro das mobilizagfes populares, apesar de ter conquistado um
grande prestigio na sociedade como um jornal de oposicdo a ditadura.

Todavia, ap6s a VII Conferéncia Nacional, realizada na Albania em junho de 1979,
0 PCdoB reviu sua posicdo e fez uma releitura da realidade, atribuindo uma importancia
maior as mobilizacdes dos trabalhadores urbanos e tentando se aproximar desse grupo
social. Sem duvida, essa mudanca de linha politica pode ser percebida nas edi¢cdes de
Movimento ainda em 1979.

Mas, a partir da lei da anistia, 0 PCdoB lancou seu jornal legal, a Tribuna da Luta
Operaria, cuja primeira manchete publicada referia-se as greves operarias. Sendo assim,
Movimento entrou numa crise profunda, pois segundo Kucinski, “Movimento nao é mais
visto pelas bases do PCdoB como seu jornal, e ndo é aceito por ativistas de outras correntes
como ndo sendo do PCdoB.”® Em meio a essa falta de rumo, Raimundo Pereira, Duarte
Pacheco e liderancas do PCdoB decidiram articular a formacgdo de um partido popular, a
esquerda do MDB, que, para Kucinski, seria uma tentativa de bloquear o Partido dos
Trabalhadores (PT), ainda ndo efetivado, ja que o PCdoB via-se como o “verdadeiro e
Unico” partido da classe operaria.® Por outro lado, Raimundo Pereira tentava salvar
Movimento, atraindo o apoio de ativistas politicos bastante conhecidos. Mas a dificuldade
financeira assolava cada vez mais a crise do jornal, além das divergéncias internas na
clpula em torno do balango sobre a guerrilna do Araguaia e das acusacGes reciprocas.
Enquanto isso, as bases do PCdoB, sentiam-se atraidas pelo Movimento pro-PT. Nas
palavras de Maria Paula Aratjo, “a total subordinagdo de Movimento as questdes politicas
internas do PCdoB terminou por inviabilizar o jornal.”*® Diante da crise profunda, uma
convencgédo nacional de integrantes do jornal aprovou a proposta de Raimundo Pereira de

fechar o periodico em novembro de 1981.

® Idem, p.392.
® Idem, p.393.
' ARAUJO, Maria Paula Nascimento. Op. cit., p. 26.
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3.2 -0 PTB visto como representante dos interesses da burguesia

Durante 0 processo de transicdo, as expectativas das oposicdes eram muitas.
Embora desconfiando das propostas de distensdo do governo, faziam a parte que lhes
cabia: pressionar para que o ritmo da abertura politica fosse acelerado. Cada agremiacéo,
cada organizacdo politica, cada movimento social ansiava pela conquista de um espaco nas
lutas contra a ditadura militar. Divulgando suas pautas de reivindicacdo, todos estavam
envolvidos no clima por redemocratizacdo, entretanto, cada um, a seu modo, possuia a
intencdo de recrutar bases, apoios e militantes, tentando assumir o lugar de porta-voz de
setores populares da sociedade, vitimas da ditadura. Nesse sentido, a disputa ndo se
restringia a exigéncia do fim do regime de excecdo, mas significava também, sobretudo
para as esquerdas brasileiras, a afirmacdo como legitimo grupo de oposicdo. A busca pela
consolidacdo de uma identidade como esquerda democratica implicou em rivalidades entre
as oposicoes, as quais disputavam entre elas o papel de carro-chefe na luta pelas liberdades
democraticas. Defendendo suas propostas e atacando as propostas concorrentes, as
competicdes politicas ocorriam em todas as direcoes.

Por um lado, as esquerdas consideradas alternativas as esquerdas tradicionais
atacavam o PCB e o PCdoB; por outro, todas elas concordavam em acusar uma importante
tradicdo politica da histéria brasileira: o trabalhismo. Assim como foram feitas no jornal
Em Tempo, as criticas depreciativas a tradicdo trabalhista também ocuparam as paginas no
periodico Movimento. Na iminéncia do governo decretar uma lei pluripartidéria,
Movimento publicou discussdes sobre a formagdo de novos partidos. Na reportagem “O
trabalhismo reacionario e o socialismo pueril”’, de Adelmo Genro Filho, foram

identificados mais de um PTB:

“O PTB da Dona Ivete Vargas ¢ uma proposta velha com roupa velha, o retorno da
manipulacdo sob a capa de um nacionalismo rancoso e ultrapassado. Cabe
denuncia-lo. A proposta de Almino Afonso, e talvez de Brizola, € um pouco
diferente. Propde-se utilizar a tradicdo trabalhista depurando seu legado, para
fundar um partido ‘moderno’, ‘democratico’ e ‘atualizado’ para defender os
interesses dos ‘assalariados em geral’ e juntamente com os empresarios nacionais,
reerguer as bandeiras da independéncia econdmica. Exceto os adjetivos, a
estratégia é qualitativamente a mesma do velho PTB.”"

" Movimento. S&o Paulo, 29 de janeiro a 4 de fevereiro de 1979, p. 2.
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No trecho acima, o autor presume a existéncia de, pelo menos, dois PTBs. O
primeiro, segundo ele, ndo deixava duvidas de que representava o antigo PTB com todo
seu conteudo atrasado, suas praticas manipuladoras e de cooptacdo da classe trabalhadora,
reunindo politicos demagogos, cuja Unica meta era se eleger para cargos legislativos e
executivos. Em contrapartida, descreve o outro PTB utilizando-se dos mesmos termos que
seus adeptos. Seria o trabalhismo que se dizia renovado e adaptado aos novos tempos de
exaltacdo dos valores democréticos, além de defensor dos interesses nacionais. No entanto,
0 artigo conclui que, apesar de tentar transmitir a ideia de um partido modernizado, o
segundo PTB néo fugia das préaticas do passado e, nesse sentido, aproximava-se do PTB de
Ivete Vargas. Seu discurso descreveria apenas sua aparéncia e nao sua esséncia.

Até aguele momento, o PTB ndo possuia um nucleo definido. Seu maior herdeiro,
Leonel Brizola, encontrava-se ainda no exilio, onde tentava esbogar os principios do “novo
PTB”. No entanto, aqui no Brasil também aconteciam debates entre personalidades
diversas interessadas na recriacdo dessa legenda partidaria. Politicos de diferentes matizes
aderiram a essa ideia, 0 que acabava provocando tensbes e discordancias entre eles.
Discussfes comuns para uma conjuntura de transicdo que se caracteriza por imprecisoes.
Porém, era também um momento de disputa por espacos no campo da politica e, por conta
disso, qualquer deslize do concorrente era colocado em evidéncia. Portanto, aproveitando-
se das indefini¢cdes dos quadros do PTB, o jornalista Anténio Carlos Queiroz produziu uma
reportagem referindo-se a polémicas em que foram envolvidos integrantes do partido.
Segundo ele, “declaragdes bombasticas, atitudes duvidosas e situagdes embaragosas de que
sdo vitimas seus quadros, parecem estar se transformando na marca registrada do PTB.”*
A comegcar pelo deputado Magnus Guimaraes, que teria sido visto saindo do gabinete do
general Golbery do Couto e Silva, levantando suspeitas de que estivesse mancomunado
com o governo da ditadura. Para um partido que se dizia de oposi¢do, iSSO seria
inconcebivel, ou no minimo, incompativel.

Outro caso embaragoso relatado pelo semanario foi a declaracdo do ex-deputado
Lyséneas Maciel — e o jornal faz questdo de destacar sua situagdo de politico cassado — na

qual se esforgou para convencer que o PTB que defendia ndo era o mesmo defendido por

2 Movimento. S&o Paulo, 30 de julho a 5 de agosto de 1979, p. 3.
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Magnus Guimarées e nem por Ivete Vargas. Um transtorno ainda maior para os trabalhistas
teria sido a declaracdo do deputado mineiro Genival Tourinho de que Brizola estaria
disposto a oferecer a presidéncia do PTB ao entdo senador Tancredo Neves. Reagindo ao

boato, Lysaneas Maciel desabafou aos jornalistas:

“Se isso acontecesse, ele (Tancredo) entraria por uma porta ¢ eu sairia por outra.
N&o ha nada de pessoal nisto, é que o fosso ideoldgico que ha entre nos impediria a
nossa presenca num mesmo partido. Se eu quisesse um partido de direita, eu ndo
precisava sair do MDB.”

A reacdo diante da polémica também veio de Brizola, ainda no exilio, que afirmou
ter nenhum porta-voz no Brasil.

Esses e outros casos contados pela reportagem pareciam ter a intencdo de
caracterizar o PTB, a ser criado, como uma agremiagdo confusa, desorganizada e sem
rumo. E mostrar que, devido a auséncia de consenso entre seus integrantes, 0s
desentendimentos seriam cada vez mais frequentes, condenando-o a ser um partido fraco e
sem expressdo politica.

Numa entrevista com o secretario geral do PCdoB, Jodo Amazonas, o PTB foi
novamente alvo de comentarios desqualificadores. Na verdade, o que era pra ser somente
uma critica ao Partido dos Trabalhadores (PT) acabou se estendendo para o PTB. Ao ser
indagado sobre o assunto, Amazonas confessou que a aspiracdo dos trabalhadores por um
partido préprio era justa e necessaria; um partido de classe que ndo se confundisse com

outros grupos sociais. No entanto, mostrou conviccao ao afirmar que:

[...] o partido dos trabalhadores — verdadeiramente de classe, verdadeiramente
proletario, verdadeiramente socialista — ja existe. E o Partido Comunista do Brasil,
que sintetiza uma historia e uma experiéncia do movimento operario de cinquenta e
sete anos de luta. Sob sua bandeira devem marchar, unidos, todos os explorados e
oprimidos de nosso pais. Organizar outro partido operério € criar uma forca
paralela. Além do mais, esse partido, para ser operario no sentido exato do termo,
necessitaria, antes de mais nada, ter uma ideologia proletaria, cientifica, e se propor
como objetivo a completa emancipacdo dos trabalhadores. E uma experiéncia
mundial do proletariado. Ora, o partido que se pretende criar, apesar das boas
intengdes, carece dessa base e se projeta como um partido reformista, um partido
de sindicalistas.”"

® Movimento. S&o Paulo, 13 a 19 de agosto de 1979, p. 11, 12 e 13.
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Essas palavras descrevem claramente a luta do PCdoB pelo titulo de “verdadeiro”
representante dos trabalhadores. Disputando com o PT, a estratégia de Amazonas foi ataca-
lo aproximando-o do PTB. Dessa forma, assemelhar-se ao trabalhismo brizolista era

considerado algo negativo, prejudicial a classe operaria:

“Os métodos de atuacdo, a orientacdo quotidiana, os dirigentes politicos poderiam
ser diferentes. Mas o sentido de sua atividade e de seus propoésitos, do ponto de
vista politico-social, se equivaleriam. Teriam, no fundo, a mesma funcdo — evitar
que a classe operéria adquirisse consciéncia de sua missdo historica, criar
obstaculos para que 0s operarios se agrupassem em torno de sua auténtica
vanguarda. O PT se projeta como um partido reformista, parecido com o partido de
Brizola.”

Jé& a reportagem de Marcos Gomes questiona a posi¢do do PTB, no que diz respeito
a sua pauta econdmica, mas, dessa vez, ndo por manter praticas e discursos do passado. A
tbnica é justamente o contrario, ou seja, dessa vez Movimento critica 0 abandono do
antiimperialismo contundente que caracterizava o PTB na década de 1960. Ao comentar
sobre o documento produzido no encontro dos trabalhistas realizado em Lisboa, a chamada
Carta de Lisboa, o artigo considera-o confuso por nédo distinguir muito bem trabalhismo de

socialismo. Conforme suas palavras publicadas,

“O documento de Lisboa — se bem que defendia muitas posi¢des a nosso ver justas,
h&d muito abracadas pela maioria da oposi¢do, como a anistia ampla, geral e
irrestrita e a Constituinte — € um documento confuso, porque procura de uma so
penada e sem muitas explicacdes, responder a questdes de natureza dificil e
complexa: resgatar a tradigdo historica do ‘trabalhismo’ na vida politica do pais,
dar atualidade a essa tradicédo e liga-la hoje a luta pela construcdo de uma sociedade
socialista ‘fraterna e solidaria’ e, ainda, alinhar objetivos programaticos imediatos e
de longo prazo — de natureza econémica e politica — para a transformacdo da
sociedade brasileira.”™

Devido ao equivoco identificado pelo autor do texto, o novo PTB seria um partido
“artificial”. Além disso, estaria cometendo falhas imperdodveis para um partido que se
queria democratico e nacional, dirigido pelos setores populares da sociedade. Um exemplo

seria a questdo da presenca do capital externo na economia nacional. De acordo com

* Movimento. S3o Paulo, 2 de julho a 7 de julho de 1979, p. 9.
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Movimento, a Carta de Lisboa refere-se simplesmente a uma regulamentagdo dessa

participacdo quando deveria tratar a questdo com mais senso critico. Reclama o periddico:

“Nao ha duavida que, pela profundidade com que conseguiu penetrar no interior da
economia brasileira, o capital estrangeiro esta ligado a solucdo dos mais prementes
problemas do nosso povo. Ele é responsavel pela transferéncia anual de enormes
excedentes de riquezas para o exterior — sob a forma de pagamentos de lucros,
juros de empréstimos, amortizacdo da divida, subfaturamentos nas exportagdes,
sobrefaturamentos nas importacdes etc.. E beneficiario direto da politica trabalhista
e da atuacdo do aparelho do Estado. E, para enfrentar esse candente problema,
basta levantar a bandeira de ‘regulamentacdo do capital estrangeiro’? Essa
formulacdo pode agradar, talvez, a alguns setores da burguesia brasileira —
monopolistas ou ndo — que, em disputa por faixas de mercado, pretendem
exatamente que o capital estrangeiro seja mais ‘regulamentado’. Mas esté longe de
responder as questdes que se colocam de maneira imediata para as forcas
populares.”

Para Movimento, um programa verdadeiramente popular deveria preconizar a
nacionalizacdo de todas as empresas estrangeiras, Sem excecdo, COMO Uum passo
fundamental na luta por transformac6es sociais mais avancadas. Mesmo assim, o jornal
ainda tenta compreender a escolha do PTB em adotar essa posicao mais “prudente” como
uma melhor maneira de ndo desagradar os aliados social-democratas europeus; uma
alianca que envolveria ndo apenas apoio politico, mas também econémico. Na conclusédo
do artigo, a critica foi ratificada, comparando o PTB discutido no Congresso de Lisboa
com o PTB anterior a 1964.

“Os petebistas que se reuniram em Lisboa podem, muito bem, ter suas razfes para
justificar uma alianca tatica com a social-democracia alema. Mas se o0 preco dessa
alianca for o arrefecimento da luta antiimperialista, reduzindo-a apenas a luta pela
‘regulamentac@o do capital estrangeiro’ em nosso pais, pode-se dizer que 0 novo
PTB, em relacdo ao seu discutivel passado, esta dando um decisivo passo para tras.
Em relacéo a esse estratégico problema, ndo estara defendendo uma proposta nem
nacional e nem popular, mas fazendo o jogo da social-democracia.”

Sobre 0 mesmo assunto, Movimento langou um dossié chamado “Um mar de lama
do entreguismo”, com o intuito de discutir o problema da dependéncia econdmica
brasileira. Em um dos artigos publicados, Duarte Pacheco Pereira distinguiu trés correntes

politicas e analisou a forma como cada uma estava se posicionando diante do problema da
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exploracdo imperialista. Mostrou-se surpreso ao constatar uma contradi¢do. Na sua
concepcao, a acao imperialista no Brasil se intensificou durante a ditadura militar, mas o
combate a ela foi diminuindo progressivamente. A partir dessa afirmacdo, Duarte Pereira
tentou entender, ou no minimo explicar, o porqué desse posicionamento dos grupos sociais
diante do problema. Primeiro, ele destacou as correntes que expressavam o ponto de vista
da grande burguesia, cujo posicionamento de ndo lutar contra o imperialismo seria, para
ele, compreensivel, ja que esses grupos conseguiram tirar proveito dessa situacao. Nas suas

palavras,

“esta camada dos empresarios capitalistas nacionais consolidou sua alianga politica
e econdmica com as empresas estrangeiras, vindo a formar com elas, ao lado dos
grandes proprietarios de terras, o famoso ‘tripé’ dos que mais se beneficiaram com
0 desenvolvimento recente. A ela interessa, por conseguinte, difundir a pretendida
‘faléncia’ do nacionalismo e defender, como Unico viavel, seu modelo

‘interdependente’.”*

A anélise do segundo grupo é a que mais interessa a essa pesquisa. Corresponderia
aquelas correntes representativas dos médios e pequenos capitalistas e dos lavradores ricos,
que outrora se esforcaram na luta contra o imperialismo, mas naquele momento de
transicdo politica, optaram pela moderacdo. Para Duarte Pacheco, essa opcdo ainda tem
explicacdo plausivel, uma vez que essa parcela da burguesia foi prejudicada com o
processo de desenvolvimento do capitalismo. Na reportagem, Leonel Brizola e seus
seguidores foram identificados como integrantes do grupo e sua posicdo politica foi

descrita com um leve tom de ironia.

“A medida que o desenvolvimento capitalista avanca e moderniza 0 sistema
latifundiario, como aconteceu no Brasil no periodo recente, estas camadas
burguesas se debilitam, enquanto as camadas proletarias e semiproletarias se
reforcam. Se a isso se acrescenta a falta de uma luta popular vigorosa contra o
grande capital estrangeiro e nacional, a vacilacdo das correntes nacionalistas
burguesas se torna inevitavel, mesmo que elas procurem apresentar seu recuo como

% 9

um aparente avanco para posi¢des ‘socialistas democraticas’.

Diferente de como os trabalhistas se caracterizavam, o artigo ndo os reconhecia

como porta-vozes dos interesses de trabalhadores e populares. Ao contrario, os descrevia

> Movimento. S&o Paulo, 23 a 29 de julho de 1979, p. 30 e 31.
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como integrantes de uma burguesia em decadéncia. Portanto, a moderagdo em relagdo a
exploracdo imperialista, nesse sentido, também seria compreensivel. No entanto, seguindo
o0 raciocinio do jornal, os mais interessados na total independéncia econdmica do Brasil,
isto &, os setores populares da sociedade ndo poderiam, em hipotese alguma, negligenciar
esse sério problema que estaria assolando cada vez mais a possibilidade de um
desenvolvimento saudavel do pais. De acordo com Movimento, isso estaria ocorrendo
devido, principalmente, a propagacdo de teses equivocadas sobre a revolucdo socialista

brasileira:

“Incompreensivel é o desinteresse pela questdo nacional demonstrado por algumas
correntes populares. Essa negligéncia, no caso, ndo corresponde a nenhum interesse
objetivo dos operarios, dos camponeses pobres e médios, ou dos demais
trabalhadores assalariados e autbnomos. Na etapa atual de sua luta, os
trabalhadores precisam, mais do que qualquer fracdo burguesa, da completa e
verdadeira independéncia do pais. Entre eles, portanto, a desatencdo a luta
antiimperialista decorre de uma consciéncia politica ainda baixa e da propagacéao
de teses estratégicas e taticas incorretas. Essas teses € que tém levado o movimento
popular a assistir, de bracos cruzados, os golpes sucessivos contra conquistas
antiimperialistas do passado.”

A conjuntura de transicdo politica € um momento de incertezas. Na iminéncia do
restabelecimento do pluripartidarismo, era recorrente, nos periodicos, publicacdes sobre as
correntes politicas em processo de definicdo. Com o intuito de se inserir nesse contexto,
muitos se preocupavam em tentar identifica-las e diferencia-las, ou no minimo, separar o
joio do trigo e, a0 mesmo tempo, afirmar suas proprias crencas politicas diante das outras.
José Genuino — ex-dirigente da UNE e participante da guerrilha do Araguaia — escreveu
para Movimento um artigo sobre o assunto. Seguindo um raciocinio semelhante ao de
Duarte Pacheco Pereira, ele também enumerou trés grupos diferentes, mas usando critérios
politicos e ndo econdbmicos. Enquanto o primeiro dividiu a partir do posicionamento frente
a questdo da exploracdo imperialista, 0 segundo o fez a partir do grau de comprometimento
com os ideais democraticos.

Genuino iniciou sua reflexdo inferindo que o MDB encontrava-se em fase terminal
e, portanto, era preciso articular um partido que expressasse as demandas das forgas
democréticas e populares. A partir dessa constatacdo, definiu o perfil de cada grupo. O

primeiro foi denominado de “for¢as dominantes”, constituido por parcela significativa dos
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liberais e elementos ligados & ditadura, que estariam organizando um partido
comprometido com o projeto de abertura do governo. Para ele, esse partido “tentaria
angariar apoio de parcelas da populacdo menos esclarecida, que utilizaria como elementos
de barganha na disputa dos postos do governo.”*® Portanto, seria um partido incompativel
com os valores verdadeiramente democraticos e com o0s interesses das classe populares.

Os trabalhistas foram incluidos nas “correntes nacional-democratas e revisionistas”,
representantes dos interesses da média burguesia e parte da pequena burguesia urbana e de
segmentos da classe operéria. Na concepcao de Genuino, esse segundo grupo formaria um
partido cuja missdo seria “limitar a luta democratica e antiimperialista, amortecer a luta de
classes e impedir que a classe operaria extravase 0os marcos do capitalismo; em ultima
Instancia, uma segunda reserva das classes dominantes.” Mais uma vez o trabalhismo foi
alvo de criticas seguindo a ldgica da manipulagdo. Definido como uma influéncia maléfica
para os trabalhadores, o trabalhismo, ao pregar a harmonia e a alianca entre classes sociais,
estaria ocultando os conflitos, alienando a classe operaria e travando o caminho da
revolugédo. Portanto, no fundo, representaria os interesses das classes dominantes.

Por fim, a proposta considerada por ele avancada e de oposicdo clara ao regime
seria aquela formulada por diversas forcas populares, democraticas e socialistas. Essas, de
fato, poderiam criar um partido ‘“verdadeiramente” popular. Logo, para se avancar
politicamente no processo de transi¢do, era necessario apostar nessa Ultima proposta, e nao
embarcar, sem ressalvas, no MDB. Concluindo, Genuino atacou, mais uma vez, oS

trabalhistas interessados em recriar o PTB:

“Defender sem restricdes o MDB ¢ esquecer o seu cardter heterogéneo,
inconsequente e o espirito critico que os oposicionistas mais combativos sempre
tiveram em relacdo a ele (e ndo s6 aos adesistas) mesmo atuando dentro dele. Por
fim, colocar essa defesa em primeiro plano implica cair na defensiva e deixar
setores populares significativos a mercé do reformismo petebista, que se apresenta
como uma alternativa a esquerda do MDB e, por ndo se colocar a altura das
exigéncias do momento, facilitar o fortalecimento de tendéncias sectarias e
estreitas.”

O PTB, por conseguinte, era visto como uma op¢do nociva as classes populares,

visto que, na falta de uma agremiacdo que os representasse e lhes mostrasse o caminho

'® Movimento. Sao Paulo, 6 a 12 de agosto de 1979, p. 10.
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para a transformacé&o social, elas ficariam fragilizadas e sujeitas a acreditar nos discursos
demagogos dos trabalhistas.

Por outro lado, pretendendo se mostrar como um jornal alternativo e também
democréatico, ndo raro Movimento concedeu espaco para a publicacdo de artigos
demonstrando diferentes concepcbes politicas, até porque era um jornal que abarcava
diversas tendéncias, fato que varias vezes tornava-se motivo para divergéncias. Esse foi o
caso de um artigo escrito por Moniz Bandeira, um brizolista convicto, e que foi publicado
em janeiro de 1979. Ele discute a trajetoria politica da tradicdo trabalhista, a alianca com a
social-democracia européia e a lideranca de Brizola, com a intencdo de afirmar como
plausivel e necessaria a proposta de reorganizacdao do Partido Trabalhista Brasileiro. Um
més apds a publicacdo das analises feitas por Moniz Bandeira, Movimento permitiu a
exposicdo da avaliagdo de um leitor numa se¢do intitulada “Cartas Abertas”, espago
reservado justamente para a contemplagcdo das opinibes do publico. Identificado como
Carlos Vieira, residido em Londres, o leitor enviou uma discussdo polémica sobre as
declaracfes de Moniz Bandeira. Logo no inicio é feito o julgamento e o artigo do petebista
¢ taxado de “deformado” por ndo compreender, segundo o critico, o passado e a realidade
atuais. Questionando a constatacdo de Bandeira de que “a classe operaria ndo pode dar

mais que o PTB”, Carlos Vieira afirma:

“Eu diria que isso € verdade no plano parlamentar, pois as outras tendéncias foram
postas fora da lei; mas ele ignora o ressurgimento da esquerda sempre que havia
liberdade. Um desses periodos de liberdade relativa foi de 50 a 64; nele os
comunistas se afirmam como forca importante no operariado (apesar de ilegais), a
esquerda catolica se afirma nas classes médias e no campesinato e Francisco Julido
(Partido Socialista) se afirma como lider dos camponeses. A Unica acdo possivel
em ambito parlamentar era o apoio ao PTB, para os movimentos populares. Com
isto e 0 abandono progressivo de suas posi¢des conservadoras, o PTB se tornou o
partido eleitoral do operariado.”"’

Nesse trecho, o leitor demonstra sua insatisfacdo acusando Bandeira de ignorar
convenientemente a importancia da participacdo de tendéncias de esquerda na mobilizacado
do movimento operario. Segundo o autor da reclamacao, o sucesso eleitoral do PTB s foi

possivel devido a repressdo e a censura sofrida pelas esquerdas, sobretudo comunistas.

' Movimento. S0 Paulo, 5 a 11 de fevereiro de 1979, p. 26.
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Portanto, seguindo esse raciocinio, os trabalhadores teriam votado nos politicos do PTB
por falta de opcdo institucional e ndo por escolha prépria e identificagio com seu
programa.

Adiante, Carlos Vieira considerou a declaracdo de Moniz Bandeira sobre Leonel
Brizola um sacrilégio, pois, para ele, afirmar que “Brizola é o grande lider popular no
Brasil” significaria desrespeitar o pontapé inicial dado pelo povo brasileiro no sentido de
se organizar por conta propria. Na sua concepgdo, “o povo brasileiro precisa de lideres sim,
mas lideres escolhidos em liberdade e pelas suas organizacfes (associacdes de bairro,
sindicatos, diretorios estudantis, movimentos de classe média, etc.).”

O leitor de Movimento terminou sua reclamacdo pondo em duvida a postura
democratica tanto de Bandeira quanto de Brizola naquele momento de transicao politica.

Num tom desafiador e de protesto, conclui que

“lideres impostos nado; falsas analises histéricas, ndo; quebra da unidade da
oposicdo democratica, ndo. Isto julgo ser o minimo que qualquer democrata pode
aceitar. Se Brizola e Bandeira aceitam isto, maravilhoso, diria que Brizola continua
na evolucdo de antes de 64 e que Bandeira continua como um grande intelectual
que muito divulgou a nossa historia. Se eles ndo aceitam (e esta propria divida é
vista como caluniosa por Bandeira, coisa propria de ‘cretinos’, ‘provincianos’ ou
‘provocadores’) sera muito lamentavel e uma derrota para a democracia em nosso
pais.”

3.3 — O trabalhismo “populista” e a pratica da manipulacio

A partir do momento em que Movimento percebeu a importancia politica do
movimento operario naquele contexto de abertura, a questdo da autonomia das
organizac0es de trabalhadores passou a ser discutida com mais frequéncia em suas paginas,
assim como as mobilizagdes operarias passaram a ganhar uma cobertura maior pela equipe
do jornal. Nesse debate, referéncias a um passado de manipulacdo passaram a ser feitas
num exercicio de comparacdo com aquele momento de agitacdo operaria. Ao fazer um

balango sobre as greves de 1978, Movimento constata que
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“O desenvolvimento do capitalismo dependente e associado ao capital monopolista
internacional ndo sé tornou a classe operaria mais humerosa, como a submeteu a
duras experiéncias e a levou a profunda reflexdo. Hoje é manifesta a aspiracdo do
movimento operario a uma participacdo independente da manipulacdo, seja de
cunho nacional-reformista ou populista-varguista, seja de tipo social-democrata,
estando empenhada na busca de sua propria representacéo politico-ideologica.”"®

Esse trecho da reportagem associa a pratica da manipula¢do a proposta “nacional-
reformista” também chamada de “populista-varguista”, isto ¢, a famosa teoria do
populismo aparecendo nas paginas de Movimento. Seria uma pratica politica prépria da
tradicdo trabalhista e totalmente prejudicial a classe trabalhadora, que naquele momento
ansiava por liberdade em relacdo a estrutura sindical controlada pelo Estado — uma
invencdo de Getulio Vargas, mantida e alimentada por politicos e governos populistas até
1964. No entanto, a avalia¢do critica ndo para por ai. O artigo destaca que o populismo,
com suas artimanhas, era capaz de manipular, ocultar, esconder, enganar, 0 que 0 regime
civil-militar ndo soube fazer. Portanto, todas as mazelas sociais teriam sido descobertas
depois da retirada do manto populista e os trabalhadores brasileiros puderam enxergar a
exploracdo que sofriam, gracas a incapacidade da ditadura de acoberta-la. Vale a pena

reproduzir essa passagem:

“Aquilo que a habilidade do populismo varguista lhe ocultara, isto é, que a
estrutura sindical vigente era instrumento a servico do capital e ndo dos
trabalhadores, a ditadura militar se encarregou de mostrar-lhe a sociedade. Pois, se
0 populismo sempre conferira (e pretende conferir de novo) numa certa
flexibilidade aos sindicatos para que a estrutura sindical ndo perdesse a
credibilidade e permitisse o controle da classe operaria, o regime militar ndo podia
imita-lo. Expressdo do capital monopolista e de seus aliados, sua funcdo foi
viabilizar a intensificacdo da exploragdo da forca de trabalho e a rapida acumulacao
capitalista.”

Na avaliacdo acima, Movimento demonstra incbmodo ao se referir a atuacdo das
praticas consideradas populistas, que, de acordo com a reportagem, ainda possuem folego
para interferir nas organizac6es sindicais, mantendo-as como instrumento de controle do

operariado.

'® Movimento. S3o Paulo, 9 a 15 de abril de 1979, p. 10.
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Em jornais alternativos e de esquerda, era recorrente a sinalizacdo de que o
populismo ainda rondava a politica brasileira; uma constatacdo preocupante para aqueles
que o consideravam uma tradicdo a ser superada. Constantemente, debatia-se sobre a
pratica e o conceito de populismo nas péginas de Movimento. Escrito pelo jornalista e
militante do PCdoB Clovis Moura, o artigo intitulado “O populismo no Brasil:
inconsistente?” resgatou as reflexdes publicadas em um livro do autor argentino Ernesto
Laclau, cujo objetivo era discutir trés questdes referentes a histéria da América Latina:
saber se houve feudalismo, o aparecimento do fascismo e a atuacdo do populismo.
Segundo Movimento, era essencial compreendé-las para se executar uma politica
revolucionéria no continente. Em relacdo a terceira, Clévis Moura destacou a importancia
do debate para aquele contexto de redemocratizagdo. Para ele, “questionar o populismo
numa hora em que ele volta a se manifestar a todo vapor em nosso cenario politico ndo é
uma questdo escolastica, mas também — e sobretudo — pratica.”*

O jornalista enfatizou a afirmacdo de Laclau de que o getulismo se constituia em
um “movimento pendular”, com uma linguagem dubia, adaptada a situacdo de cada crise.
O argentino dizia também que, no caso brasileiro, as bases sociais a que se dirigia o
discurso populista eram insuficientes para assegurar o poder politico, o que ficara explicito
na deposicdo de Getulio Vargas em 1945 e seu suicidio em 1954, resultado de uma grave
crise politica, e na queda de Jodo Goulart em 1964.

Essas ideias de Laclau foram levantadas por Movimento, sobretudo, objetivando
atentar para a problemaética do retorno do populismo naquele momento. O artigo foi

finalizado com o seguinte alerta:

“Naturalmente, esse ¢ um dos diversos angulos pelos quais pode ser examinada a
volta do populismo no Brasil e, apesar das duvidas que se possa levantar sobre as
formulacBes teoricas de Laclau, devemos nos cuidar para ndo cair novamente
naquilo que se chama de ‘politica pendular’, com alternancias de ascenso populista
e de épocas de repressao fascista.”

Em outro artigo, o periddico aconselha os trabalhadores no sentido de se esquivar

das amarras do ainda vivo populismo, traduzido em mecanismos manipulatorios e ate

¥ Movimento. Sao Paulo, 6 a 12 de agosto de 1979, p. 21.



126

mesmo institucionalizados, como seria o caso da CLT, um instrumento criado por Getulio

Vargas para domesticar os trabalhadores e que insistia em existir. Em suas palavras,

“se é que o ressurgente movimento sindical pretende construir um sindicalismo
verdadeiramente autbnomo, tera de mobilizar as forcas e 0os meios necessarios para
demolir a CLT, esse monumento de manipulacdo e atrelamento das massas
trabalhadoras em favor das classes dominantes que, ha quase meio século, desafia,
com uma habil mistura de forca e paternalismo, a persisténcia e o engenho da
classe operaria.””

As discussdes sobre a CLT inseriram-se no contexto em que 0 governo anunciou
uma reforma em seu conteudo. Ao dar voz a Alberto Goldman, vice-lider do MDB de
Brasilia, este deputado ndo hesitou em atacar a criacdo de Getulio Vargas e a pretensdo do

regime militar em reformulé-la:

“A ‘nova CLT’ ndo ¢ nova, ¢ a velha legislacdo fascista. Nés, do MDB, nao
devemos propor outra CLT, mas sim um conjunto de normas basicas, a partir da
discussdo ampla entre os trabalhadores, que estabeleca o respeito a plena
autonomia sindical.”**

Utilizando um vocabulario contundente, o deputado emedebista acusou a CLT de
ser inadequada para os novos tempos e desrespeitosa em relacdo ao desejo dos
trabalhadores de se organizarem livremente. Fruto de uma politica autoritaria e, portanto,
fascista.

Havia a preocupacao de ndo somente chamar a atencdo para a ameaca de retorno do
populismo, como também para o fato de que ndo existia, naguele momento, um ambiente
propicio para isso. Portanto, seria algo inviavel, principalmente para o intelectual Octavio
lanni, o qual publicara, em 1968, a tese de que o populismo havia entrado em colapso a
partir do golpe de 1964.> Sua obra tornou-se referéncia rapidamente entre aqueles que

construiram uma visdo critica acerca do periodo republicano que foi findado com o

* Movimento. S&o Paulo, 7 a 13 de maio de 1979, p. 16.
! Movimento. S&o Paulo, 16 a 22 de junho de 1979, p. 23.
22 |ANNI, Octavio. O colapso do populismo no Brasil. Rio de Janeiro: Civilizacio Brasileira, 1968.
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golpe.?® De acordo com a definic&o presente em sua tese, o populismo fora um fenémeno
politico surgido durante o processo de desenvolvimento urbano-industrial da sociedade
brasileira, que propunha uma conciliacdo entre as classes sociais. Esse acordo entre
burguesia e proletariado seria controlado pelo primeiro; enquanto o segundo, isento de
experiéncia de luta, era vitima de manobras politicas, impedindo-o de reivindicar interesses
que condiziam com sua situacdo de classe explorada. Além disso, o quadro era agravado
quando aqueles responsaveis pela conscientizagdo dos trabalhadores — esquerdas
socialistas e comunistas, sobretudo membros do PCB — isolavam-se do problema, ou até
mesmo se deixava levar pelo discurso populista. De qualquer forma, os mentores da
ditadura chegaram com outra proposta de desenvolvimento que ndo comportava as ideias e
praticas populistas. Para lanni, a crise dos aos 1960 minou as bases do populismo, que nao
teve mais forcas pra se sustentar. O modelo de desenvolvimento passara a ser fascista e
dependente, abrindo espaco para a estagnacdo econémica e politica, e o acordo entre
classes fora rompido, criando condicdes para o despontar da luta de classes e da revolugéo
socialista no Brasil.

Segundo Daniel Aardo, a tese académica de Octavio lanni exprimiu a cultura
politica de organizacBes de esquerda, surgidas a partir da década de 1960, que se
autoproclamavam revolucionarios e taxavam os integrantes do PTB e do PCB de
populistas e reformistas. Pensavam que, diante do crescimento da selvageria capitalista
patrocinado pela ditadura, restava apenas o enfrentamento, traduzindo-se, ndo raro, em luta
armada. Todavia, as previsdes ndo se concretizaram: a economia cresceu e se modernizou;
a ditadura ndo se isolou e a proposta de enfrentamento ndo angariou apoio da sociedade.
Ademais, o sindicalismo corporativista, proprio do populismo, permaneceu Vivo e
liderancas trabalhistas logo voltaram a atuar, quando o clima de abertura apontara no
horizonte nos anos de 1970. Para quem ja havia assinado o atestado de Obito do
“populismo”, teria que rever suas teses € conceitos e repensar 0 novo contexto.

Incomodado com a situagdo, Octavio lanni escreveu para a se¢do “Opinido” de
Movimento. O titulo do artigo ja expressa seu questionamento: “O populismo no tempo dos

monopodlios?” e logo abaixo, ele mesmo responde: “25 anos apds a morte do lider populista

% Sobre a analise critica da tese de Otavio lanni, ver: AARAO, Daniel. “O colapso do colapso do
populismo.” In: FERREIRA, Jorge. O populismo e sua histéria. Debate e critica. Rio de Janeiro: Civiliza¢do
Brasileira, 2001.
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Getulio Vargas, a ideologia de conciliacdo da burguesia com a classe operaria s6 podera
renascer como uma farsa.”?* lanni continuava afirmando que o populismo acabara, mas
que se ressurgisse, ofereceria um perigo muito maior para a sociedade do que no periodo
anterior de sua existéncia: “Se renascer, revelara muito mais abertamente o seu carater de
proposta politica burguesa, visando orientar ou manipular a forga politica das classes
assalariadas, em especial dos operarios da cidade e do campo.” Para endossar sua opinido,
retomou sua tese, analisando de forma breve a origem e a trajetoria do “populismo”, bem
como suas principais caracteristicas.

De acordo com o escrito por lanni em Movimento, Vargas teria criado a politica
trabalhista nos anos de 1930 e 1940 com o intuito de orientar ou manipular o operariado
em formacdo e, a0 mesmo tempo, reprimir ou suprimir as forcas operarias ja organizadas,
como anarquistas, socialistas e comunistas. Ja em 1931, anunciando que “o sindicato era o
verdadeiro partido dos trabalhadores”, Vargas estava expondo a primeira proposta do

trabalhismo populista, ou seja,

“aceitagdo e legitimacdao do sindicato pelo governo; incorporagdao do sindicalismo
ao aparelho estatal burgués; institucionalizacdo do peleguismo; rejeicdo dos
partidos, movimentos politicos e sindicatos de esquerda, tanto 0s que se
encontravam organizados como 0s que poderiam organizar-se futuramente.”

Em épocas de Estado Novo, o binémio repressdo-manipulacdo seria um elemento
fundamental para o sucesso do trabalhismo populista de Vargas. Enquanto isso, o segundo
elemento, estaria se engendrando: o pacto entre classes sociais, favoravel ao
desenvolvimento da economia capitalista nacional. No periodo pés-ditadura Vargas, um
ingrediente novo foi criado, o Partido Trabalhista Brasileiro (PTB), reunindo burgueses e
trabalhistas para dar continuidade ao processo de manipulacdo da classe operaria. No
entanto, durante os anos de 1950 e 1960, ocorreu uma grande entrada de capital
monopolista no Brasil, concedendo a grande burguesia forca suficiente para quebrar esse
pacto populista e limitando seriamente a classe operaria. Fora ai que a ideia de golpe
comecara a se articular. Mas, para lanni, a ruptura com as instituicdes democraticas nao foi
apenas resultado da forca e da astdcia dos golpistas. A inércia do governo populista de

Jodo Goulart e de outros integrantes do populismo teria contribuido muito para a vitéria do

** Movimento. S3o Paulo, 27 de agosto a 2 de setembro de 1979, p. 11.
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golpe, pois temeram armar as classes populares que estavam dispostas a reagir. Equipa-las
com armas estaria contrariando um dos principios do populismo, ou seja, impedir a
independéncia delas. Nessa interpretagdo da histdria, o trabalhismo foi culpado pelo
acontecimento de 31 de marco de 1964. Mais um estigma reservado para essa tradi¢do
politica, condenada pelo negativo conceito de populismo. Nas palavras de Octavio lanni,

“O presidente Jodo Goulart, principal figura do trabalhismo, ndo se havia
organizado para resistir ao golpe: ndo sabia 0 que estava para ocorrer, dizia-se. E 0s
outros elementos do populismo também ndo puderam oferecer resisténcia. Aos
grupos de operarios, camponeses e outras categorias sociais que pediram armas
para resistir ao golpe, nada responderam; ou disseram que ndo; que 0 povo n&o
saberia usa-las; que poderia usa-las de forma inadequada, fora de controle,
independente. A burguesia que havia se beneficiado do populismo ndo estava
interessada em arriscar uma luta que poderia transformar-se em revolucéo popular.
N&o queria um governo de base popular, muito menos de base operéaria. Aceitou o
golpe de Estado. Golpe providencial para certos setores do bloco populista, que
estavam aflitos com o ascenso popular e operario no processo politico brasileiro.
[...] Populismo sim. Mas nada de operarios e camponeses com forca politica, o que
o0s tornariam classes sociais com poder de barganha e decisao. Isso ndo.”

Nesse trecho, a critica ao trabalhismo beira as margens do implacavel. Néo
satisfeito em culpa-lo pelo golpe devido a sua ineficiéncia em evitar a crise, lanni ainda
afirmou que, para os “populistas”, o golpe foi providencial. Ora, a palavra providencial
denota ““a sabedoria divina que rege todas as coisas”. De acordo com essa concepgao, seria
0 golpe um fato sublime, proveniente dos céus? Seria o golpe o salvador dos interesses do
populismo em crise? No minimo, providencial também significa, no dicionario,
“acontecimento feliz”. Portanto, o uso dessa expressdo pode sugerir que lanni acreditava
que os trabalhistas populistas sentiram-se aliviados com o golpe, pois servira de freio para
as crescentes presses populares, como se fosse preferivel para eles perder a direcdo do
governo a admitir uma revolucao popular.

Se em sua tese desenvolvida no livro O colapso do populismo no Brasil Octavio
lanni ndo menciona nada referente a acGes livres e conscientes da classe operéria, no artigo
de Movimento, publicado em 1979, ele ja admitiu que os operarios ndo se submeteram
totalmente, que apresentaram propostas e reivindica¢fes, mas que foram ignorados pelos
populistas. Talvez o crescimento dos movimentos e greves de trabalhadores naquele

contexto de redemocratizagdo tenha colaborado para a revisdo na sua interpretacdo. E,
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falando dessa conjuntura, lanni tentou esbocar justificativas para a sua primeira declaragéo
no artigo. Além do fato de que o carater burgués do populismo se mostraria muito mais
evidente, o autor da coluna no jornal afirma que as condi¢des politicas, econémicas e

sociais sdo outras, bem diferentes das existentes antes de 1964. Primeiro porque

“Em 1930-64 havia uma espécie de crise de hegemonia, que propiciou um pacto de
classes sociais. Desde 1964 encerrou-se a época populista. O golpe de 1964 inicia a
época do predominio econdmico e politico da grande burguesia monopolista. Isso
significa que desenvolveram condigdes econdmicas e politicas mais delineadas, em
termos das diferencas e antagonismos de classes. Modificaram-se as condicdes de
relacionamento entre classes, principalmente a burguesia e o operariado.”

A segunda razdo destacada por lanni seria resultado do afastamento entre burguesia
e operariado, o que fez agravar os problemas sociais das classes exploradas. Além de ser

mais numerosa e diversificada, a classe trabalhadora, segundo o artigo,

“¢ mais experiente em termos politicos. Sofreu e sofre, muito mais, as politicas da
ditadura do capital monopolista. Repolitizou-se, sob a pressdo e a brutalidade das
politicas da ditadura. Tem sido superexplorada, por meio do arrocho salarial,
intervencionismo sindical, lei antigreve, repressdo politica, manipulacdo de
estatisticas por tecnocratas do aparelho estatal.”

Diante das mobiliza¢des grevistas durante os anos de 1978 e 1979, Octavio lanni
concluiu que, finalmente, a classe operaria entendeu toda essa historia; compreendeu e
conseguiu identificar os seus problemas e os da sociedade; aprendeu a reagir a exploracao
e a lutar pelas suas demandas. Nessa conjuntura descrita por lanni, o populismo nao
poderia ter vez.

O artigo publicado em Movimento pelo jornalista e historiador Ricardo Maranhéo
desenvolve ideias semelhantes as de Octavio lanni, mas o seu foco é o ataque ao PTB. De
acordo com sua andlise, o PTB nascera com o objetivo de manter o controle dos
trabalhadores num momento pos-ditadura do Estado Novo. Nos primeiros anos — entre
1947 e 1949 — o PTB ndo teria conseguido se infiltrar no seio da classe operaria devido a
legalidade do PCB, que liderara o movimento operario. Ademais, os trabalhadores
identificaram-no com o “peleguismo” do ministério do Trabalho durante a ditadura Vargas.

Entretanto, com o retorno de Vargas a presidéncia em 1951 e, particularmente, com o
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aumento de 100% do salério minimo, o PTB ganhara prestigio entre os operarios. E esse
crescimento do partido foi endossado ainda mais com o “controle do jogo de clientela e
favores do Ministério do Trabalho (que Jango ocupou durante algum tempo).”25 Assim
como lanni, Maranhdo também destacou o trabalhismo como uma politica de alianca entre
classes antagonicas, sob a diregdo do setor burgués, pouco interessado nos interesses
historicos da classe operaria. E ainda acrescentou que essa contradi¢do era aparentemente
confortavel para o PTB, mas efetivamente perigosa a médio prazo. Para Maranh&o, com a
intensificacdo da pressdo dos movimentos populares nos primeiros anos da década de

1960, a contradicdo veio a tona. Em suas palavras,

“As forgas populares, em 1963, comecavam a ultrapassar os limites que a direcdo
petebista tracara ao fazer alianga com as liderancas operarias. Perdendo o controle,
a direcdo do PTB foi incapaz de se articular para enfrentar o golpe que a direita, no
inicio de 1964, preparava publicamente. A burguesia do PTB preferiu entregar o
poder e dar um assalto na organizacdo das massas, que poderiam rapidamente
ultrapassa-la.”

A constataco de lanni de que os movimentos populares pediram armas para resistir
mas ndo foram atendidos por “elementos do populismo” por receio de que levassem a cabo

uma revolucdo Ricardo Maranh&o acrescentou a seguinte explicacdo sobre as razdes do

golpe:

“A responsabilidade efetiva pelo golpe nas forcas populares foi, € dbvio, da direita
vitoriosa, respaldada naquele momento pela ‘santa alianga’ de todos os setores
proprietarios. Mas o desmantelamento da forca dos trabalhadores e seus sindicatos,
e a longa noite que se instaurou sobre a vida dos trabalhadores brasileiros, que ndo
conseguiram resistir organizadamente a tais golpes, se explica também pelos
limites a plena autonomia operaria que o PTB ajudou a impor.”

Mais uma vez, o trabalhismo foi identificado com a burguesia e ndo com o0s
trabalhadores. Portanto, conforme essa interpretacdo, seria uma corrente politica que falava
em nome dos explorados, porém, na préatica, pretendia manter os privilégios dos
exploradores. O intelectual Jacob Gorender também ndo hesitou em culpar o trabalhismo
de Brizola, caracterizado por ele de radicalismo burgués, pelo golpe de 1964. Para ele, o

% Movimento. S3o Paulo, 27 de agosto a 2 de setembro de 1979, p. 11.
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“estilo caudilhesco de liderang¢a” exercido por Brizola teria exercido efeitos negativos
sobre a unidade das forcas populares, pois estaria ligado ao PTB e, por conseguinte,
inserido no esquema de forgas convencionais. Apenas tardiamente, em outubro de 1963, é
que ele resolvera organizar o Grupo dos Onze, como uma forma de mobilizag&o popular.
No entanto, Gorender duvida da efetividade dessa iniciativa. Afirma ironicamente que “o
que fizeram na hora da verdade, ninguém sabe, ninguém viu.”?® Para desqualificar ainda
mais a atuacdo de Leonel Brizola — ou a falta dela — diante do golpe de 1964, o artigo
destaca uma certa falta de coragem para reagir e, novamente aparece a ideia de que 0 povo
estaria disposto a lutar. Referindo-se ao depoimento do lider trabalhista sobre o fato,
Gorender diz que Brizola

“afirmou que sua presenca no Rio de Janeiro talvez tivesse impedido o golpe.
Dispenso-me de contestar, do ponto de vista tedrico, essa visdo egocéntrica da
historia. Basta perguntar: que faria o atual lider do PDT no Rio que ndo pudesse ter
feito em Porto Alegre? Meneghetti havia fugido para Passo Fundo e, com o apoio
da populacédo sublevada e de vérias guarni¢Ges militares, teria sido possivel instalar
um governo alternativo na capital do Estado. Mas Brizola se comportou como 0s
generais, almirantes e brigadeiros nacionalistas, que ndo agiram porque precisavam
legitimar-se com uma ordem de Goulart (nenhum deles teve a audacia do general
adversario Olympio Mourdo Filho). A inacdo equivaleu a capitulacdo, a rendicdo
sem luta.”

Seguindo a mesma ldgica de desmerecer o trabalhismo, Movimento publicou as
opinides do jornalista Carlos Azevedo sobre as propostas do “novo PTB” de resgatar
tradicdo trabalhista. Baseando-se em conceitos marxistas, ele desenvolve seu artigo, cuja
ideia principal é questionar o discurso de trabalhistas que afirmam ser o socialismo a sua
principal meta. Segundo ele, “para se caminhar para o verdadeiro socialismo ndo se pode
dispensar a ‘ortodoxia marxista’, isto ¢, a teoria cientifica do socialismo”.%’

Referindo-se a proposta trabalhista de atrair populares e marginalizados de todos os
tipos, Azevedo resgata a premissa marxista de que os Unicos capazes de levar a cabo uma
revolugdo socialista € o operariado consciente. Nesse sentido, recrutar populares de outra

natureza para esse papel seria incoerente e impraticavel. Nas suas palavras,

% Movimento. So Paulo, 23 a 29 de marco de 1981, p. 14 e 15.
%7 Movimento. Sao Paulo, 10 a 16 de setembro de 1979, p. 5.
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“De fato, os camponeses sem terra € com pouca terra, as marginalizados das
cidades, que vieram do campo e engrossam 0 enorme exército industrial de reserva
do capitalismo dependente, tem um potencial revolucionério a realizar-se. Mas o
fato de serem os mais miseraveis ndo significa que sejam 0s mais revolucionarios,
que tenham uma posicdo de vanguarda. O que torna uma determinada classe mais
ou menos revolucionéria, em determinado momento histérico, ndo é o seu grau de
miserabilidade, mas o papel objetivo que ocupa no processo produtivo. Por isso,
ndo ¢ um mero dogma da ‘ortodoxia marxista’ dizer que a classe operaria ¢ a unica
que tem interesse objetivo no socialismo e bate-se consequentemente por ele. A
razdo, todos sabem, mas nem sempre € lembrada, é que a classe operaria é a Unica
que produz socialmente. Isto é, que esta inserida num processo produtivo ja
socializado e onde apenas a apropriacao do fruto do seu trabalho ¢ individual.”

ApoOs citar esse trecho, Azevedo da continuidade ao seu argumento dizendo que
apostar em outros grupos, que ndo 0s operarios, para encabecarem um processo de
mudanca rumo ao socialismo é utdpico, pois eles comporiam uma parcela da sociedade
nomeada pelo marxismo de lupem proletariado, termo criado para descrever aqueles que
seriam facilmente manipulados por discursos persuasivos de liderancas treinadas para
serem oportunistas. Sua intencdo é acusar os trabalhistas de se aproveitarem da “inocéncia
e ignorancia” desses grupos marginalizados para conseguirem votos; portanto, estariam
longe de serem socialistas verdadeiros. Para ele, a primeira prioridade dos socialistas
deveria ser a mobilizagdo, a organizacdo e a educacdo socialista da classe operaria, porque
se esta, por sua vez, conseguir se libertar, libertaria todas as outras. Mais ilusorio ainda
seria querer atingir o socialismo juntando numa mesma agremiacdo camadas baixas da
sociedade e elite — critica recorrente feita ao trabalhismo por setores de esquerda. Reagindo
a suposta declaracdo de Brizola no Congresso de Lisboa em que ele afirmou que o PTB

seria “como uma Arca de Noé, onde cabe tudo”, Azevedo afirmou que:

“Em alguns meios intelectuais renasce uma antiga ilusdo. A de se formar um
grande partido de massas, com um programa vagamente popular, de fronteiras téo
amplas quanto imprecisas e cuja base eleitoral, evidentemente, seja formada pelos
marginalizados da cidade, mas que também agasalhe operarios e empresarios,
assalariados rurais, camponeses ¢ médios latifundiarios.”

A concepcdo de que o PTB representava os interesses da burguesia se repete a todo
momento nas publicagdes de Movimento. O objetivo de desqualificar a proposta trabalhista

de recriar um novo partido estd relacionado justamente com o momento de disputa de
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espacos politicos por parte dos grupos de esquerda. Desbancar uma legenda de tradigdo
popular seria um grande passo para a conquista de prestigio entre as classes baixas, em
especial os trabalhadores. Para fundamentar seu discurso, o autor da reportagem resgata na
historia elementos que comprovem o cardter burgués do PTB, bem como sua
predisposicdo, desde sua origem, em manipular trabalhadores e populares. Alerta nas

paginas de Movimento:

“Nao esquecer que no passado o trabalhismo e o PTB foram instrumentos politicos
utilizados pela burguesia nacional para conquistar espaco para Seu
desenvolvimento num pais dominado pelo imperialismo e pela oligarquia agraria,
num momento histérico delicado, em que a classe operaria e as massas populares
urbanas ascendiam ao cendrio politico.”

A partir dai, comeca a debater sobre 0 momento do nascimento do trabalhismo
dizendo que seu objetivo era mesmo amortecer a luta de classe, impedir a organizacao
independente da classe operaria e criar condi¢Ges para manipula-la em favor dos interesses
da burguesia nacional, em conjunto com o imperialismo e a elite latifundiaria. Ainda
reproduz uma suposta declaracdo de Getulio Vargas, caracterizado, ironicamente por ele,
de “arguto”, em que o inventor do trabalhismo teria reclamado da “injustificavel
desconfianca dos empresarios na colaboracao das organizagdes sindicais”, ja que ele o teria
criado justamente para favorecé-los. Depois disso, Carlos Azevedo reserva grande espago
no artigo para citar outras declaragdes de Vargas para provar sua “condenavel” posi¢do de
abominar a luta de classes. Por exemplo, a que ele teria dito que “o Estado ndo quer, nem
reconhece a luta de classes” ou outra em que ele afirmou: “sempre tive em vista, ao
resolver o problema das relacbes de trabalho e do capital, unir, harmonizar e fortalecer
todos os elementos dessas duas poderosas for¢as do progresso social.”

O ano de 1945 também foi lembrado por Azevedo, mas esquecendo de

acontecimentos marcantes daquele momento. De acordo com ele,

“Em 1945, no fim do Estado Novo, as massas operarias e populares demonstravam,
como agora, uma grande disposicao de participacdo politica e tendiam a aproximar-
se do Partido Comunista do Brasil, o partido que resistira heroicamente a ditadura.
Vargas criou, entdo, o PTB. E como era sensivel aos novos ventos que sopravam,
defini-o como ‘a arma politica do proletariado’. Isto ¢, a arma politica que ele
preferia que o proletariado empunhasse.”
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N&o ha, em momento algum do artigo, mencdo a0 movimento queremista, que teve
grande expressao e repercussdo na politica brasileira nesse contexto e demonstrou quanto
prestigio o trabalhismo conseguiu adquirir entre os trabalhadores desde sua formagé&o.
Além disso, ignorou o fato de que esse movimento popular também recebeu apoio do PCB.
Seguindo seu raciocinio, ele afirma que, de inicio, 0 PTB ndo obtivera sucesso com a
classe trabalhadora, mas conseguira penetrar nos sindicatos porque se aproveitou do
ministério do Trabalho como fonte do poder e da estrutura sindical atrelada ao Estado.
Ainda teria sido beneficiado pela ilegalidade do PCB. Defendendo esse ponto de vista,
Carlos Azevedo pretende mostrar que o PTB nédo possuia capacidade alguma de conquistar
a classe operaria com promessas reais. Para ele, apenas usando de oportunismo era que o
PTB conseguia, de alguma forma, se infiltrar nos meios operarios. Os métodos do PTB

para conseguir votos foram listados pelo jornalista:

“Todos os recursos foram usados para afastar os dirigentes sindicais representativos
da classe operéria e para substitui-los por uma burocracia pelega e corrompida. Os
setores mais combativos das massas operarias, porque eram considerados
contaminados pelo virus da luta de classe, foram sistematicamente desestimulados
de participar das entidades sindicais. Estas tiveram acentuada sua atuacéo
assistencial e paternalista, 0 que atraiu aos sindicatos outros segmentos de
trabalhadores, menos conscientes, recém-chegados do campo e mais doceis a
manipulacdo paternalista e populista. Entre eles o trabalhismo construiu sua base
eleitoral.”

Acrescenta ainda que o PTB, como qualquer outro partido burgués, participava de
composicdes esdruxulas, visando sempre aos seus proprios interesses e, quando chegava ao
poder, fazia a politica dos poderosos, com pequenas concessdes aos trabalhadores, so para
manté-los alienados. A critica foi ainda mais contundente quando Azevedo afirma com
tanta certeza que, com relacdo a crimes de corrupcao, o PTB ndo perdia para o PSD e para
0 ademarismo. Para ele, era 0 minimo que se podia esperar de um partido que possuia
grandes fazendeiros como principais lideres: Getalio Vargas, Jodo Goulart e Leonel
Brizola.

Devido a todos esses problemas, Carlos Azevedo duvida que o PTB pudesse vingar
naqueles tempos de redemocratizacdo, pois os trabalhistas j& ndo possuiam mais a maquina

do governo a seu favor — fator necessario para sustentar uma politica de manipulacgdo. Ele
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tenta convencer o leitor de Movimento da inviabilidade do “novo PTB” diagnosticando a

situacdo politico-social daquele momento:

“A média burguesia esta debilitada. E o que ¢ pior: esta distante do poder. O que
coloca outro problema: como chegar as massas trabalhadoras, sem ter o controle do
ministério do Trabalho e sem poder manipular a legislacdo sindical para facilitar a
penetracdo de seus membros nos sindicatos, como ocorreu no passado. Ainda mais
que se nota na classe operaria uma acentuada sensibilidade contra qualquer
tentativa de se repetir a manipulagdo anterior.”

O programa defendido pelo PTB também foi duramente criticado por Plinio Mello,
jornalista contribuinte de Movimento, que, mais tarde, ingressou no PT. Ao examinar as
propostas dos novos partidos que estavam sendo configurados, Plinio ja exp@e, no titulo,
sua principal questdo: “Eles disputam massas ou clientelas?” Como integrante do grupo
que se considerava uma “nova esquerda”, ele seleciona nao s6 o PTB como alvo, mas
também o PCB, dois partidos tradicionais considerados ultrapassados.

Segundo sua andlise, tanto o PTB quanto o PT possuem manifestos identificados
com as aspiracdes das camadas populares da sociedade brasileira. Porém, se por um lado
ele confia na disposi¢do do PT de ndo fazer do povo uma “massa de manobra”, por outro,

ele mostra desconfiangca com relagéo a proposta do PTB:

“Com o PTB, porém, ocorre uma circunstancia que, se nao desvirtua seus
propdsitos, pelo menos deixa sérias davidas sobre a sinceridade com que se
apresenta: € o carater caudilhesco de suas liderangas, tanto nacional como
estaduais, o que implica negar validade ao preconizado respeito a democracia
interna de suas decisdes coletivas.”?

De uma forma ou de outra, o passado do PTB é resgatado negativamente pelos seus
criticos. Plinio Mello declara que mesmo com a redemocratizagdo em 1945, nem o PCB,
nem o PTB representava devidamente a maioria dos trabalhadores, a despeito de suas
pretensoes. O primeiro porque “nao passava de uma elite da classe operaria, falando em
seu nome, mas sem maior participacdo democraticas de suas camadas mais profundas,
cujas aspiragdes eram ignoradas, € nem sequer tomavam parte de suas decisdes.” Ja o

segundo “era integrado por ‘pelegos’ sindicais, cujos cordéis eram manipulados por

% Movimento. So Paulo, 18 a 24 de fevereiro de 1980, p. 6.
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burocratas do Ministério do Trabalho e financiados pelo Instituto da Previdéncia Social,
quando ndo de conhecidos aventureiros cevados a sombra do Estado Novo.” Portanto, para
0 jornalista, parecia 6bvio que ndo foram e nem poderiam ser, no contexto de
redemocratizagdo, “verdadeiros partidos do proletariado, devidamente identificados com
seus interesses e aspiracdes, de modo a lhe assegurar a representatividade politica.”

Movimento também se preocupou em dar voz aos proprios trabalhadores
sindicalistas com o intuito de validar os discursos defendidos. Sempre tentando mostra-se
democratico na divulgacao de ideias, o jornal entrevistou sete sindicalistas com perguntas
acerca do debate em torno da reorganizacdo partidaria. Curioso observar que apenas um
deles era adepto do PTB; os restantes optaram pelo PMDB ou pelo PT, destacando suas
criticas ao trabalhismo. Todos eles tentaram justificar sua escolha, dizendo também os
motivos da rejeicao dos outros partidos.

O primeiro sindicalista, Affonso Delellis, explicou por que escolhera o0 PMDB e,
logo depois, como via 0 PT e o PTB. De acordo com sua declaracdo, a nova geracéo de
dirigentes sindicais deveria lutar para eliminar a “estrutura sindical fascista” e, além disso,
antes de se criar um partido, a classe trabalhadora deveria fortalecer seu alicerce, ou seja,
um sindicalismo forte e independente. No entanto, em sua opinido, o PT estaria se
moldando sobre uma base falsa, isto €, um sindicalismo atrelado ao Estado. E, a partir dai,
ele ja introduziu o ataque ao PTB, dizendo que, nesse sentido, o PT “seria apenas um PTB
melhorado.”® Aproximando os dois partidos, Delellis diz que as razdes que o levaram a
ndo ingressar do PTB seriam semelhantes aquelas que o fizeram nédo optar pelo PT. E em
relacdo aos trabalhistas, ele ainda foi mais longe. Afirmou que “da forma como foi
lancada, a proposta do PTB € uma tentativa saudosista de ressuscitar cadaveres, desligada
da andlise do que aconteceu nesses 16 anos de ditadura.”

Fernando Veloso, o segundo sindicalista, ndo mediu palavras para afirmar, sem
duvida alguma, que o PTB estaria trazendo de volta o paternalismo de Getulio, que atrasou
muito o desenvolvimento da classe operaria. O terceiro, chamado Enilson de Moura,
também se remeteu ao passado para falar do PTB. Expds sua opinido declarando que ndo
havia passado pela cabeca dele ir para o PTB, ja que a memdria que ele guardava desse

partido era de que agregava, quase sempre, “inimigos dos trabalhadores.” Ambos

% Movimento. Sdo Paulo, 24 a 30 de marco de 1980, p. 4 e 5.
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pertenciam ao PMDB. J& Clovis de Castro e José Pedro eram sindicalistas do PT, mas,
assim como os demais, citaram o passado como prova de que o PTB ndo fora uma boa
experiéncia politica para o trabalhador; por conseguinte, seria arriscado aderir a essa
legenda num momento em que os trabalhadores estariam reivindicando sua autonomia. O
primeiro depds que “desde moleque ja ouvia falar do PTB e de Vargas, e do populismo, de
consequéncias muito nocivas para 0 nosso povo; faco voto para que jamais se retorne ao
populismo, que tanto mal causou ao pais.” E o outro também deu um depoimento

semelhante:

“Desde crianga ouvi falar nesse partido. Nesse também o povao ndo tinha meios de
exercer influéncia. E, no fundo, o PTB ndo conseguiu promover nenhuma
transformacéo importante para a classe trabalhadora. No Parand, por exemplo, onde
vivi e trabalhei, eram do PTB grandes fazendeiros que exploravam o0s
trabalhadores. E hoje, o PTB renasce com as mesmas caracteristicas, e suas
dire¢des ndo refletem a participacdo dos trabalhadores.”

Apenas um sindicalista, Dante Pellacani, selecionado por Movimento para a
entrevista, havia optado pelo PTB. E, adepto do PMDB, José Vieira, também entrevistado,
nem sequer comentou sobre a proposta do PTB. Para o leitor, a reportagem sugere que a
maioria dos sindicalistas possuia uma visdo critica sobre o PTB e, portanto, optaram por
outros partidos.

A grande mobilizacdo sindicalista, intensificada nos anos finais da década de 1970,
suscitava discussfes sobre a estrutura sindical existente desde o governo Vargas
implantado depois da Revolucdo de 1930. Movimento publicou, na se¢do “Opinido,” um
debate sobre a importancia da intersindical do Rio de Janeiro redigido por Jorge Ramos —
presidente da Associagdo dos Atores do Rio de Janeiro, militante dos sindicatos dos
radialistas do Rio e membro do PT. A intersindical era uma aglutinacdo de entidades
sindicais que se reuniam para discutir os problemas do movimento sindical, bem como
trocar experiéncias entre elas. Ao destacar a importancia dessa associa¢do, José Ramos
procurou esclarecer as dificuldades as quais tinha que enfrentar. Segundo ele, tais
dificuldades estariam diretamente relacionadas a estrutura sindical corporativista, criada e

fortalecida pelo governo Vargas, com o objetivo de:
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“organizar corporativamente os trabalhadores sob sua sombra, protegé-los
assistencialmente, domestica-los contra o comunismo e utiliza-los como apoio
popular ao seu poder caudilhista. Por isso, era necessario que as cupulas sindicais
estivessem moldadas ao pacto social em vigor e fossem capazes de neutralizar
arranhdes ao populismo de Vargas, controlando rigorosamente o movimento.”*°

Continuando sua reflexdo, ele inferiu que, embora a sociedade brasileira tivesse
sofrido transformagdes economicas, nada havia mudado na esséncia dessa estrutura
sindical descrita. Os sindicatos haviam sido atrelados ao Estado para desenvolver uma
politica institucional imposta sempre pelas classes dominantes. E seria esse tipo estrutura
gue acomodaria 0s grupos politicos defensores dos pactos sociais, isto €, os trabalhistas,

que, conforme afirma, seriam

“segmentos cujos discursos pelos oprimidos se esvazia numa pratica de alianga
com 0S opressores, cujo objetivo principal € a sua hegemonia no controle do
movimento para evitar que as massas trabalhadoras se conscientizem, participem,
mobilizem e se encorajem no desdobramento de suas lutas. Evitar que essas lutas
venham desmistificar as concepgdes reformistas de conciliagdo com o0s
exploradores; que essas lutas venham a varrer as falsas liderancas e afirmar as
auténticas.”

O maior herdeiro dessa corrente tdo criticada por Movimento estava retornando do
exilio ao Brasil. O jornalista Anténio Carlos Queiroz fez a cobertura do momento e relatou
com desdém a sua postura mais moderada em relacdo ao governo, insinuando mesmo a
aproximacdo dele com a ditadura. Além disso, minimizou a reacdo da populagdo de Porto
Alegre em relacdo a sua chegada ao pais. Declarou que Leonel Brizola,

“recebido por menos de mil pessoas quando de sua chegada na cidade de Foz do
Iguacu, no Parana — evitou Porto Alegre para afastar a ideia de qualquer
‘triunfalismo’, disse — e por cerca de 3 mil pessoas em Séo Borja; segundo a
maioria dos jornalistas Brizola ndo chegou sequer a afastar a possibilidade de
cancelar o compromisso de uma grande manifestacdo publica em Porto Alegre na
proxima quinta-feira, dia 13, fato que estd causando preocupacfes em toda a ala
esquerda trabalhista. Corria 0 rumor de que o governo o havia pressionado para
cancelar o comicio.”™

** Movimento. Sao Paulo, 18 a 24 de agosto de 1980, p. 4.
* Movimento. S&o Paulo, 10 a 16 de setembro de 1979, p. 3.
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E, para finalizar suas opinides sobre o lider trabalhista, Queiroz afirma que, se
Brizola queria evitar “triunfalismos”, era esse também o clima de Porto Alegre em relagédo
a sua chegada, nesses dias anteriores ao que seria “o grande comicio do outrora incendiario
lider: ndo ha grandes pichagdes e o clima é de expectativa passiva.” Isso porque, de acordo
com ele, a recepgdo de Brizola teria refletido a cautela de sua posi¢do simpética diante de
alguns gestos do governo.

Logo na pagina seguinte, Movimento publicou uma reportagem sobre a chegada de
Miguel Arraes escrita por Raimundo Rodrigues Pereira. O tom das palavras usadas foi
exatamente o contrario daquelas do artigo anterior sobre Brizola. Para subestimar ainda
mais a importancia da chegada do trabalhista, Movimento o comparou, a todo momento,
com as atitudes de Arraes por ocasido de sua chegada em Recife. Esse sim seria um lider

admiravel. Em um trecho, Rodrigues Pereira fez a seguinte comparacao:

“E enquanto em Porto Alegre ha um clima de apatia e expectativa distante em
relagdo ao comicio de Brizola, em Recife, desde a semana passada o clima de
agitacdo politica ja era bem intenso, com comicios-relampagos nos principais
pontos da cidade e, nos terminais de Onibus e carros de som em campanha pela
cidade tocando musicas alusivas a chegada.”32

Na mesma pagina, abaixo da reportagem sobre Miguel Arraes, Movimento publicou
uma mini-biografia do lider pernambucano, escrita pelo jornalista Eurico Andrade. Sob o
titulo “Um antiimperialista convicto”, contou-se a trajetoria politica de Arraes com triunfo,
destacando suas lutas contra o latifindio e o imperialismo. Depois de tantas publicacfes
associando Brizola aos interesses das elites e questionando seu discurso moderado apds seu
retorno, parece que a intencdo de Movimento foi, de fato, diferencid-lo de Arraes para
destacar as caracteristicas negativas e prejudiciais do lider trabalhista para o contexto de
redemocratizagéo.

Seja pelo seu suposto carater manipulador, corrupto, oportunista, populista; seja
pela defesa da alianca entre classes, 0 que, para seus criticos, impedia os explorados de
reivindicarem suas reais demandas, o trabalhismo era considerado uma experiéncia
histérica desvantajosa para os trabalhadores e, por isso, ndo deveria se repetir. Sendo

assim, o projeto de criagdao o “novo PTB”, proposto por Leonel Brizola, tornava-se alvo

* Movimento. S&o Paulo, 10 a 16 de setembro de 1979, p. 4.
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privilegiado de grupos de esquerda, empenhados em desbancar seu rival na luta pela

hegemonia no campo das esquerdas e pelo titulo de porta-voz dos movimentos populares.



CAPITULO 4

A voz do PCB: Voz da Unidade, Leonel Brizola e as elei¢cdes de 1982

4.1 — O PCB e a redemocratizagdo

Apesar do processo de perda de espaco no movimento sindical e no campo das
esquerdas durante a ditadura civil-militar, o Partido Comunista Brasileiro (PCB) participou
ativamente do processo de redemocratizacdo politica nas décadas de 1970 e 1980, mesmo
permanecendo na ilegalidade até 1985. Embora vivendo uma crise interna e um processo
de divisdo de seus quadros partidarios, “as propostas do PCB para a redemocratizacdo
brasileira se tornaram majoritarias no campo oposicionista e foram finalmente vitoriosas.”
Alvo de criticas dos demais grupos de esquerdas, o PCB era considerado parte de um
passado superado historicamente, juntamente com o trabalhismo. Os comunistas do PCB
foram acusados pelas esquerdas auto-intituladas de “revolucionarias” de “reformistas”,
responsaveis pela vitdria facil do golpe civil-militar, devido a sua politica de subordinacéao
com setores da burguesia e com o “populismo”. Portanto, assim como o PTB sofria ataques
das esquerdas, o PCB também era lembrado como um partido do passado, ou melhor,
ultrapassado, e que por ter cometido erros irrepardveis ndo possuia condices de
representar os setores populares da sociedade brasileira naquele momento de retorno da
democracia.

Se, por um lado, os pecebistas sofreram criticas semelhantes aquelas sofridas pelos

trabalhistas; por outro, também assumiu uma posi¢do de afastamento deles. Durante 0s

L SILVA, Fabricio Pereira da. “Utopia dividida. A crise do PCB (1979-1992)”. In: Revista de Histéria, n°
158, 2008, p. 219.
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anos compreendidos entre o fim do Estado Novo e o golpe de 1964, PCB e PTB tiveram
alguns momentos de aproximacéo politica, sobretudo a partir de meados dos anos 1950.
Porém, nos anos de 1980, a realidade foi outra. Prova disso foram as elei¢cdes estaduais
realizadas em 1982, no Rio de Janeiro, em que o PCB optou em ndo apoiar o candidato
trabalhista e sim um de seus opositores, Miro Teixeira, candidato do PMDB.

Como porta voz oficial do PCB, o semanario Voz da Unidade divulgou as escolhas
politicas feitas pelo partido durante o processo de transicdo para o regime democrético, a
maneira como a organizacdo partidaria interpretou os problemas do momento, bem como
as solucdes propostas. O Ultimo jornal do PCB foi editado em S&o Paulo entre 1980 e
1991, no Brasil e no exterior, circulando num momento em que o partido passava por
acentuada crise de politica, crescente desde a década de 1960. Nas paginas do jornal,
também aparecem argumentos, opinides e manifestos que expressam a participacdo dos
pecebistas na disputa pelo titulo de Unico representante legitimo da classe operéria e
detentores da “verdade” nas estratégias de luta contra a ditadura. Portanto, a rivalidade
com o trabalhismo de Brizola, expresso nesse momento pelo PDT, estd presente em seus
escritos. Mas antes de analisar esses discursos publicados em Voz da Unidade, é
importante resgatar a histéria do PCB, em especial a partir dos anos 1960, para se entender
0 processo de configuracao desse clima de crise, criticas e divisdo.

Principalmente nos primeiros anos da década de 1960, o PCB estava vivendo um
momento de grande proximidade com o movimento sindical, participando das lutas
politicas e intensificando as relagbes com os movimentos nacionalistas e militantes do
PTB. Por outro lado, as tensdes e debates internos intensificaram-se entre ortodoxos e
reformistas, apos a dendncia dos crimes de Stalin feita por Nikita Khruchtchev durante o
XX Congresso do Partido Comunista da Unido Soviética em 1956. Somado a isso, a
Declaracdo de marco de 1958 mudara a orientacdo do partido, acirrando ainda mais 0s
desentendimentos. O documento sistematizava a concepcao da revolugédo brasileira em
duas etapas: a primeira seria a democratico-nacionalista e a segunda, a socialista. Além
disso, definia o engajamento na luta por reformas estruturais (as reformas de base) e a via
pacifica para a revolucdo. A polémica se acentuava: de um lado, o grupo mais moderado
destacando a alianga com a burguesia nacional; de outro, os mais radicais condenando esse

tipo de pacto.
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Durante as décadas de 1960 e 1970, surgiram muitas organizacdes de esquerda
dissidentes e independentes, defendendo cada uma delas concepcbes variadas sobre a
politica brasileira. No entanto, todas elas compartilhavam uma posicao de questionamento
as diretrizes do Partido Comunista Brasileiro (PCB). O chamado “Partiddo” era acusado
justamente por defender uma politica chamada de reformista e de alianca com setores da
burguesia nacionalista, considerada pelas outras esquerdas como grave engano.
Principalmente os setores que aderiram a luta armada lamentavam o imobilismo e a
passividade do PCB diante do golpe de 1964, resultado de sua subordinacdo ao
“populismo” janguista. Os dirigentes do PCdoB, partido que resultou da dissidéncia do
PCB em 1962, ndo questionavam a etapa democratico-burguesa defendida pelo PCB,
porém, atacava a forma como estava sendo direcionada. De acordo com o PCdoB, a tatica
para alcancar essa etapa deveria ser a luta armada, e ndo a politica de aliancas com Joao
Goulart.

Fazendo um balanco da histéria do PCB, o periodo compreendido entre 1945 e
1964 foi marcado por uma grande atuacdo do partido na politica brasileira, em geral, e no
movimento operario, em particular, atingindo o auge na década de 1960. No entanto, com
0 golpe de 1964, os pecebistas perderam o espaco que haviam conquistado na politica
brasileira, mesmo na ilegalidade. Retornaram a situacdo de profunda clandestinidade. O
PCB nunca mais seria 0 mesmo.

Durante a ditadura, o0 PCB manteve sua linha de atuacdo politica de defender a
alianga entre liberais e esquerda em uma frente politica, longe do radicalismo das
esquerdas armadas. Com relacdo a sua tese de aliangca com a burguesia nacional como
forma de barrar o imperialismo, teve que reformula-la, ja que o golpe representara “a
opcéo da burguesia brasileira em completar o processo de modernizagdo do pais por via
reacionaria.”® Repensando suas teses, o0 PCB passou a defender os valores democraticos
por eles mesmos, € ndo apenas como um caminho para se chegar ao socialismo. E ja no
fim da década de 1970, conforme afirma Maria Alice Carvalho, a subordinacdo da
democracia a questdo nacional perdeu a razdo de ser, e a luta pelas liberdades democréaticas

passou a ser o centro das reivindicagbes comunistas, destacando a via eleitoral como a

2 CARVALHO, Maria Alice Rezende de. “Breve historia do ‘comunismo democratico’ no Brasil.” In:
FERREIRA, Jorge e AARAO, Daniel. As esquerdas no Brasil. Revolucdo e democracia (1964...). Rio de
Janeiro: Civilizagdo Brasileira, 2007, p. 273.
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mais eficaz contra a ditadura militar.® Sendo assim, o PCB aderiu & estratégia de frente
ampla contra o regime, reforcando o MDB e optando por estratégias politicas negociadas.

Porém, ao mesmo tempo em que apostava na frente politica, no jogo eleitoral e nos
valores democréticos, o PCB afundava numa crise. Para Fabricio Pereira da Silva, naquele
novo contexto marcado pela redemocratizagdo, as chances de sucesso seriam maiores para
organizacOes partidarias adaptadas a conjuntura, isto €, que contemplassem caracteristicas
mais democréticas, desburocratizadas e plurais em seus quadros. O autor sugere que,
baseando-se nessa premissa, a crise do PCB tenha com causa principal a persisténcia de
préticas burocraticas e antidemocraticas no seu interior, incompatibilizando-o com a
sociedade que pretendia transformar. Outra sugestdo seria a posi¢do subordinada no
processo de transicdo negociada a que se sujeitou o PCB, permitindo a predominéancia de
interesses elitistas e conservadores. Opondo-se a esse tipo de transicdo, o Partido dos
Trabalhadores (PT) teria assumido o lugar de forga hegemdnica dentro das esquerdas e do
movimento sindical. Por fim, a terceira sugestdo de Fabricio da Silva aponta para a crise no
mundo socialista como um todo, no periodo final da Guerra Fria.*

No que se refere as tensdes entre posicdes antagdnicas dentro do partido, destacou-
se as criticas feitas por Luis Carlos Prestes e seus seguidores a estratégia de negociacdo
para 0 processo de abertura do regime. Para eles, era preciso resgatar o carater
revolucionario do partido, a fim de se adotar uma postura de enfrentamento aberto em
relacdo ao governo da ditadura. O impasse entre Prestes e o resto da direcdo foi finalizado
da mesma forma como, via de regra, era feito em caso de discordancias: afastamento, que
nesse caso, foi de Prestes. O grupo que dominou o Comité Central manteve a politica de
apoio ao MDB e, depois, ao PMDB e controlou o partido até decidir extingui-lo em 1992.

O medo de um retrocesso contribuia para que 0s pecebistas evitassem o
enfrentamento direto, sendo vistos por outros grupos de esquerda como bastante
“reformistas”, mais do que nunca em sua trajetoria. Ao mesmo tempo, o PCB perdia
progressivamente espaco entre os setores da esquerda brasileira, sobretudo para o PT, que
rejeitava qualquer tipo de didlogo com o governo. “O PCB criticava o pretenso

‘radicalismo’ e ‘voluntarismo’ do ‘novo sindicalismo’, enquanto este associava os

* Idem.
* SILVA, Fabricio Pereira da. Op. cit.
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pecebistas ao sindicalismo pré-1964, para eles ‘pelego’ ¢ ‘reformista’.””® Era um adversario
forte, que crescia cada vez mais e ameacava O projeto pecebista no processo de
redemocratizacéo.

O PT parecia ser o rival mais forte, mas a disputa vinha de todos os lados. Foi
naquele contexto que surgiu o jornal Voz da Unidade, fruto da iniciativa, dentre outros de
David Capistrano Filho, Marco Aurélio Nogueira e Gildo Marcal Branddo, em S&o Paulo,
e Luiz Méario Gazzaneo e Ivan Ribeiro, no Rio de Janeiro.’ Esse periédico tornou-se o
principal 6rgdo pecebista de divulgacdo da “via de transi¢do” a esquerda, visando a
construir um partido democratico e de massas. O PCB pretendia construiu uma nova
proposta politica para a sociedade e reconquistar o prestigio perdido. O objetivo era tornar
0 partido um instrumento ideoldgico na luta pelo poder. Portanto, deveria criar discursos
que pudessem lhe concedeu um lugar na disputa pelo status de “verdadeiro” representante
da classe operaria na luta contra a ditadura. Tratava-se, na verdade, de mais um grupo
politico esforcando-se para se destacar no conjunto das esquerdas, questionando a atuagao
dos demais, inclusive dos trabalhistas.

Para o PCB, a critica ao passado trabalhista era uma questdo delicada, ja que desse
passado, tdo discutido, os pecebistas também fizeram parte. No entanto, como atesta Jodo
Trajano Sento-Sé, as relacbes do PCB com o PTB em geral e com Brizola, em particular,
ndo eram faceis. Comunistas e trabalhistas, sobretudo nos anos 1940 e 1950, disputavam a
hegemonia nos movimentos sindicalistas e de trabalhadores urbanos. Somente entre o final
da década de 1950 e o golpe de 1964 € que houve uma progressiva aproximacdo efetiva
entre as duas correntes politicas. Mesmo assim, ainda era complexa essa rela¢do, tendo em
vista que Brizola crescia politicamente com discursos agressivos, concorrendo, inclusive,
com 0s proprios comunistas. Enquanto isso, a dire¢cdo do PCB afirmava uma postura mais
moderada na luta contra a exploracéo imperialista e pela emancipagéo nacional.’

Nos anos de 1970, mais precisamente a partir da segunda metade, a centralidade do
discurso do PCB deixou de ser a questdo nacional e passou a ser, de fato, a questdo
democrética. Para Sento-Sé, a reformulag&o na linha politica do PCB acirrou ainda mais a

animosidade entre esse partido e o brizolismo, tendo em vista que a maior critica feita pelo

> |dem, p. 225.
®Idem.
" SENTO-SE, Jodo Trajano. Brizolismo. Estetizacdo da politica e carisma. Rio de Janeiro: FGV, 1999.
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pecebistas ao passado dos trabalhistas era que estes Ultimos teriam radicalizado o clima
politico durante o governo Jango, o que teria provocado o golpe da direita. Sendo assim,
para os comunistas do PCB, Leonel Brizola e o “novo PTB” representariam uma ameacga
ao processo de redemocratizacao.

Curioso observar que, por um lado, as esquerdas chamadas de “novas”, como
vimos anteriormente, atacavam Brizola e o projeto de retorno do trabalhismo devido a sua
heranga “populista” e getulista, tradi¢ao avaliada como prejudicial a classe trabalhadora e,
portanto, algo a ser superado. Além disso, o discurso mais moderado de Brizola pds-exilio
também foi frequentemente alvo de criticas desses setores das esquerdas, que
desconfiavam de sua postura diante do governo militar durante o processo de transi¢éo. Por
Em Tempo e Movimento o trabalhismo fora responsabilizado pelo golpe, pois, por ser
considerado ideologia mancomunada com a burguesia, teria preferido entregar o poder aos
conservadores a permitir o radicalismo dos setores populares. Por outro lado, o PCB o
rejeitava por ter sido radical demais nos anos de 1960, estimulando a conspiragdo dos
golpistas. Moderado ou radical demais, Brizola e o trabalhismo defendido por ele estavam
sendo repudiados por diversos setores das esquerdas brasileiras. Ficava evidente, portanto,
que a imagem do trabalhismo e de seu principal herdeiro construida durante 0 momento de
abertura politica nas décadas de 1970 e 1980 por setores politicos ligados a teses e projetos
de esquerda ndo era nem um pouco positiva. E mais: curiosamente se assemelhavam a
imagens construidas pelos préprios conservadores, muitos ainda ligados ao governo

militar. Nas palavras de Sento-Sé,

“Assim como os militares da linha dura, os comunistas tendiam a considerar a
movimentacdo encampada por Brizola, no pré-64, um dos fatores decisivos para a
precipitacdo do golpe. Assim como os militares que lideraram o golpe e algum dos
setores civis que o apoiaram, as liderangas do novo sindicalismo viam nele o
espectro do legado varguista que deveria ser sepultado. E evidente que tal avaliacio
limita-se apenas a construcdo da persona politica de Brizola. Escusado dizer que tal
coincidéncia estd longe de significar qualquer espécie de proximidade entre as
motivacgdes e projetos politicos de um grupo (o PCB, o novo sindicalismo e a Igreja
progressista) e o outro (militares golpistas, linha-duras e setores civis
conservadores). Vale notar que a publicizagdo reiterada das perspectivas sobre
Brizola assumidas pelas novas, ou antigas, forcas democraticas do periodo da
transicdo reforcavam, e reforcaram, ao longo de todo o periodo posterior, o carater
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polémico da figura do ex-governador galcho, sugerindo todos os tipos de reservas
ao seu projeto.”®

Os atritos entre o trabalhismo de Brizola, ja expresso pelo PDT, e o PCB ficaram
explicitos durante as campanhas para as elei¢cGes que iriam ser realizadas em 1982. Brizola
candidatou-se para o cargo de governador do Rio de Janeiro, disputando com Sandra
Cavalcanti (PTB), Moreira Franco (PDS), Lysaneas Maciel (PT) e Miro Teixeira (PMDB).
O PCB optou por apoiar esse ultimo e, portanto, ingressou na campanha do PMDB. Como
jornal oficial do PCB, Voz da Unidade foi utilizado como propagador da ideia. A seguir, as
publicacGes sobre a proposta politica do PCB para a redemocratizacdo e sua postura diante
das eleicOes de 1982 serdo analisadas, com enfoque para as reportagens e os artigos

referente a rivalidade com Leonel Brizola.

4.2 —Voz da Unidade e a proposta de Frente Democratica

O momento de distensdo politica e crise da ditadura era favoravel para o retorno
dos pecebistas a arena politica; um partido que, desde sua fundacdo, atravessou periodos
complicados devido a sua constante condicdo de excluido formalmente. Portanto, seus
membros interpretaram 0 avanco da democracia na década de 1980 como um momento
propicio para o seu fortalecimento, ja que acreditavam ser o socialismo o Unico caminho
para a resolucdo dos problemas do pais.

No entanto, para participar do processo legal de redemocratizacdo, era necessario
primeiro ser legalizado. Para isso, 0 PCB tentou vestir uma roupagem de partido da ordem,
esforcando-se para se desvincular da imagem de partido armado, guerrilheiro. Apesar da
adogdo do carater moderado ja havia alguns anos, os estigmas de sectarios e desordeiros
acabavam se estendendo aos seus integrantes devido a acdo das dissidéncias que aderiram
a luta armada. Para a elite ligada a ditadura, ndo havia distin¢cdo entre as organizagoes
comunistas; qualquer uma delas era sinbnimo de subversdo e conflito. Nesse sentido, o

PCB queria se apresentar com novo perfil: deixar para trds, de uma vez por todas, a

¥ Idem, p. 93 e 94.
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imagem de combativo e adotar uma faceta de partido do didlogo e da conciliagdo; e, até
mesmo em alguns momentos, procurar o entendimento com o governo.

Embora anunciando mudancas no discurso a fim de se adaptar aos novos ares da
redemocratizacdo, o PCB ndo abandonou o passado. Ao contrario, resgatou, a partir de um
trabalho de memoria, aspectos da historia que pudessem legitimar seu lugar de partido
representante dos trabalhadores. E, seguindo a tradicao de privilegiar jornais como meio de

divulgacdo de suas ideias, langou 0 Voz da Unidade, que segundo Andréa Cortes Torres,

“publicou em suas edicbes temas e acontecimentos que estavam em relevo na
época, noticiando fatos referentes a essas transformacdes. Mas também trouxe a
publico histéria e memoria do Partido bem como da Revolugdo que o originou. O
Voz, além de refletir o curso politico, social e econdmico que o pais estava tomando
a caminho da tdo almejada democracia, igualmente mostrava os debates internos do
Partido frente aos (antigos e...) novos anseios da sociedade brasileira que também
respirava ventos de mudanca.”

Voz da Unidade, o ultimo jornal do PCB, circulou de maio de 1980 a junho de
1991, um tempo de grande ebulicdo de movimentos politicos e sociais. Através de suas
paginas, o PCB construiu um discurso voltado para a reconquista do seu papel de
vanguarda dos trabalhadores que, segundo concepc¢do corrente no partido, lhe era de
direito. E, consequentemente, entrava em disputa com outras correntes de esquerda que
reivindicavam o mesmo lugar social, cada qual defendendo sua proposta politica para o
Brasil em processo de redemocratizacéo.

A proposta do PCB era aglutinar as oposi¢es contra a ditadura, fossem elas
comunistas ou ndo, e liderar essa alianca. Para consolidar esse perfil mais pluralista e
democréatico, o PCB buscou na histéria elementos que comprovassem atitudes de seus
membros compativeis com essa postura. N&o por acaso, resgatava um momento crucial do
passado brasileiro, que iniciou a montagem do Estado autoritario ainda vigente: o golpe de
1964. Recordando os 20 anos de golpe, o dirigente comunista Givaldo Siqueira concedeu
entrevista a Voz da Unidade, em que discutiu as condi¢fes para sua ocorréncia, bem como

a politica dos comunistas diante delas.

¥ TORRES, Andréa Cortes. A meméria da Voz e a voz da Memdria: o jornal Voz da Unidade (1980-1991).
Dissertacdo (Mestrado) — Universidade Federal do Estado do Rio de Janeiro, 2009, p. 33.
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O entrevistado definiu o golpe como uma reacdo ao processo de avanco politico do
componente antiimperialista e democratico da sociedade brasileira iniciado em 1945.
Incluindo o PCB na denominacéo de forcas democraticas, Givaldo Siqueira afirmou que
esses grupos politicos, apoiados nas massas, apresentavam a possibilidade de um
desenvolvimento econdmico com reformas sociais, capaz de acumular condigdes para
alcancar a independéncia e uma democracia mais ampla. Entretanto, as elites
conservadoras nao teriam aceitado e combateram esse avanco da sociedade, conspirando
contra a ordem constitucional. Por outro lado, declarou que muitas correntes de esquerda,
ou mesmo nacionalistas, ndo foram capazes de compreender esse processo e, a partir dai,
teriam cometido diversos equivocos, acelerando o enfraquecimento da democracia. Para
ele, essas esquerdas pensaram que, com base nas forcas acumuladas, poderiam tomar o
poder, subestimando a importancia da defesa do Estado democréatico e abrindo caminho

para a direita articular o golpe. Sobre essa questdo, Givaldo Siqueira afirma:

“O inicio da década de 60 assistiu a primeira crise tipica do capitalismo brasileiro,
0 que gerou descontentamento nas camadas meédias e no empresariado, a0 mesmo
tempo em que o imperialismo norte-americano passava da politica da “Alianga para
o Progresso” ao apoio a golpes de estado. A confluéncia desses dois movimentos, o
governo de Jodo Goulart cedendo a pressdes golpistas de “esquerda”, combinando-
se este fato com a reanimacao das forcas mais reacionarias em nosso continente,
isto levou a que se criasse uma situacdo extremamente dificil para as correntes
democraticas e nacionalistas, pois a direita passou a utilizar uma bandeira que as
correntes populares — principalmente os comunistas — tinham contribuido para
popularizar, a defesa da legalidade. Grandes massas acabaram sendo ganhas para a
ideia de que Jango pretendia implantar o comunismo, ou dar um golpe, 0 que,
como ja disse, foi facilitado por erros da prépria esquerda que, ja naquela época,
sonhalloa com uma solugédo golpista para o impasse em que estava mergulhado o
pais.”

Por conseguinte, em sua avaliacdo, a postura de enfrentamento adotada por essas
esquerdas teria criado um ambiente desconfortavel para as forgcas democréticas, pois fez a
direita legitimar sua luta pela legalidade contra as “esquerdas golpistas”, uma demanda
que, segundo o lider comunista, fora divulgada historicamente por correntes populares, na
qual incluiria os préprios comunistas. Sua intencdo era justamente reivindicar para o PCB

uma trajetdria politica de defesa da democracia no passado, mas também no presente em

19\/0z da Unidade. S&o Paulo, 31 de marco de 1984, p. 4.
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que estava vivendo. Além disso, escolheu destacar como exemplo de sectarismo e

radicalismo alguns erros cometidos pela esquerda brizolista.

“Pressionado por todos os lados, o governo, depois do plebiscito que reinstituiu o
presidencialismo, em janeiro de 1963, passou a desfazer-se de parte importante do
apoio de setores liberais e mesmo conservadores — mas legalistas — que o
apoiavam. Por exemplo, como no caso da queda de Carvalho Pinto do Ministério
da Fazenglla, no qual empenhou papel decisivo a pressdo de setores ligados a Leonel
Brizola.”

Esse comentério reflete a interpretacdo do PCB de que Brizola e seus seguidores,
devido & rejeicdo a negociagoes, aprofundaram o clima de radicalismo e embate, isolando o
governo Jango e alimentando mais ainda o avan¢o do golpe das direitas. Para 0 momento
de redemocratizacdo nos anos de 1980, era necessario, portanto, abrir-se para pactos e
unido em torno do objetivo em comum, isto é, desmontar o regime militar. Resgatar as
posturas intransigentes como aquelas adotadas pelos trabalhistas brizolistas nos primeiros
anos da década de 1960 poderia ser fatal para o sistema democratico que a sociedade
desejava implantar.

As criticas que 0 Voz da Unidade faz a Leonel Brizola e ao trabalhismo ndo séo téo
contundentes quanto aquelas formuladas por Em Tempo e Movimento. Isso acontece talvez
porque o PCB também fez parte daquele passado que se queria superar. Todavia, no
contexto de disputa pelo titulo de porta-voz dos trabalhadores e setores populares, Brizola
e sua proposta de reconstrucdo do PTB também surgiam como entraves ao crescimento do
PCB. Mesmo com certos cuidados, Voz da Unidade ndo deixou de divulgar sua opinido
sobre o lider trabalhista, questionando sua posicao isolacionista ao rejeitar a proposta de
unido das oposicdes no MDB e, depois, no PMDB.

Numa reportagem sobre a perda de Brizola na disputa pela legenda do PTB, o Voz
da Unidade mandou um recado para o herdeiro do trabalhismo afirmando que o PCB
estava com a razdo ao afirmar que o propdsito da reforma partidaria era dividir as
oposigdes e que a Unica saida era a frente democratica. O jornal critica o receio de Brizola

em fortalecer o MDB e justifica essa postura dizendo que “sua personalidade politica

™ 1dem.
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dificilmente aceitaria figurar em segundo plano nos partidos ja organizados.”? E por conta
de sua teimosia, acabara sendo golpeado pelo governo. Néo teria sido por falta de aviso

que Leonel Brizola se enganara. Nas palavras de Voz da Unidade,

“os defensores da unidade das oposi¢cdes nao haviam poupado argumentoS para
tentar convencer os brizolistas a se manterem unidos no MDB. Foram tantos os
esforcos que Brizola chegou mesmo a se irritar. Na primeira entrevista coletiva
apos sua volta, concedida no Rio, ele desabafava: ‘Fomos levados para o pordo
deste navio que é a frente parlamentar de oposi¢do consentida pelo regime.
Queremos sair deste pordo. E a verdade é que alguns companheiros da oposi¢do

%9

estao sentados na portinhola e tentam nos impedir de sair’.

Mas, com a reforma partidaria, 0 MDB havia sido extinto e o PCB teve que se
adaptar a nova medida do governo. Pela nova legislacdo eleitoral, todos os partidos
politicos teriam que comecar com a palavra Partido, a fim de descaracterizar o MDB como
partido de oposicéo, ja que a sigla comegava com “m” de Movimento. O MDB deixou de
existir como sigla, mas o partido colocou o P na frente e assumiu o nome de PMDB.
Portanto, a Frente Democratica continuou existindo, ndo mais com a sigla MDB, mas
PMDB. Era preciso optar por um caminho dentro das novas regras para Se apoiar e
participar politicamente dos debates, sobretudo aqueles referentes as eleicdes para
governadores de alguns estados que seriam realizadas em 1982. Antes de divulgar sua
escolha, o PCB publicou em Voz da Unidade algumas sugestdes feitas pelos comunistas
para 0 programa do novo governo que seria implementado do Rio de Janeiro ap0s as
eleicBes, discutindo questdes como salde, educacdo, seguranca, desenvolvimento
econémico, cultura e esporte. No trecho abaixo, estd claro seu chamamento aos novos

partidos para a alianca.

“A realizacdo das eleicdes de 1982 ¢ um momento importante para ampliar e
aprofundar a unidade das forgas democraticas em nosso Estado. Para isto ser
necessario derrotar nas eleicdes o regime, que possui forcas no PDS e dentro do
préprio Governo do Estado, onde ocupam posi¢Ges importantes, dominando
inclusive o aparelho de repressdo. [...] O fracionamento organico das forcas
interessadas na democracia em cinco partidos pode permitir a vitéria eleitoral do
PDS. E a divisdo entre esses cinco partidos pode também, em que pese uma

12\/oz da Unidade. S&o Paulo, 15 a 21 de maio de 1980, p. 4.
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possivel vitoria eleitoral da oposicdo, manter e mesmo ampliar a presenca das
forcas do regime na administragdo do nosso Estado.”®

Ainda sem espac¢o no campo eleitoral, o PCB, portanto, optou por se engajar na luta
pela unificacdo das oposicOes. Mas quando o rival a se combater era um sé — o regime
autoritario — a oposicdo se unia de certa forma na defesa da democracia. Todavia, @ medida
que o regime militar foi se enfraquecendo, as diferengas comecaram a aparecer e ficava
cada vez mais dificil para as oposi¢fes unificar seus discursos e préaticas. Diante dessa
conjuntura, o PCB aos poucos foi mostrando nas paginas de Voz da Unidade sua
aproximacao com o Partido Popular (PP),"* em geral e com o candidato ao Governo do Rio
de Janeiro Miro Teixeira, em particular. Essa aproximagdo causou um certo mal-estar
porque Miro Teixeira era herdeiro do chaguismo, fenémeno politico relacionado ao entéo
governador do Estado Chagas Freitas.

Eleito indiretamente em 1970 pelo MDB, Chagas Freitas “construiu uma maquina
politico-partidaria estavel e duradoura que, sob seu comando centralizado, se sustentou nas
ramificagdes da politica local.”™ Reforcada pela producdo académica, a memoéria
construida sobre o chaguismo no Rio de Janeiro revestiu o fenédmeno politico de uma
faceta clientelistica, uma politica local, distante da politica nacional, baseada na pratica do
favor. Apesar de se originar na oposicao durante o bipartidarismo, vivia em harmonia com
0 governo federal. Para as eleices de 1982 no estado do Rio de Janeiro, procurou
respaldar o seu sucessor escolhido, o deputado Miro Teixeira, membro do Partido Popular
(PP), partido formado por dissidentes do MDB e da Arena ap0s a reforma partidaria.
Devido a todas essas caracteristicas, soava estranho o PCB optar pelo apoio a um
candidato herdeiro do chaguismo. Sendo assim, o PCB usou 0 Voz da Unidade para tentar
justificar essa escolha politica, argumentando que Miro Teixeira estaria empurrando o
chaguismo para a oposicao de fato. Segundo o artigo de Mério Patti, Miro Teixeira seria
um componente novo do chaguismo, que adotou como bandeira a luta contra o

autoritarismo e a favor dos valores democréaticos. Portanto, estaria avangando no caminho

3oz da Unidade. So Paulo, 30 de outubro a 6 de novembro de 1981, p. 4.

4 Com a lei eleitoral, Tancredo Neves decidiu fundar o PP, levando consigo muita gente do MDB. Decidiu
criar um partido moderado com objetivo de negociar uma saida politica pacifica para a ditadura porque
estava insatisfeito com a adesdo de ex-exilados, como Miguel Arraes, ao MDB.

1> MOTTA, Marly Silva da. “Mania de Estado: o chaguismo e a estadualizagio da Guanabara”. Historia
Oral, Séo Paulo, n° 3, p.91-108, jun. 2000.
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de rompimento com o sistema e, por estar na oposic¢éo, ndo poderia ser excluido da unido
delas em torno das reivindicacGes democraticas. Destacando a importancia do chaguismo

para o contexto de redemocratizagdo, Patti declara que:

“Essa mudanga no quadro politico do Estado do Rio ndo pode deixar de ser
avaliada com todas as suas consequéncias pelas demais forgas de oposicdo. Em
primeiro lugar, é preciso saber agir para ndo permitir que interesses estreitos,
locais, possam servir de elemento de conflito capaz de perturbar o que é mais
importante, a unidade de todas as correntes da sociedade empenhadas na batalha
pela instauracdo de um regime verdadeiramente democratico no pais. E entre essas
correntes, queiramos ou ndo, se inserem 0s chaguistas com toda a sua forca. Em
decorréncia disto, cabe as forgas mais conscientes que vém atuando nesse processo,
aquelas que se remetem ao movimento operario e de vanguarda, mostrar que ndo é
excomungando e hostilizando grupos, partidos e pessoas objetivamente
empenhados, nesta etapa, na mesma batalha, que se conseguem vitdrias e 0
consenso da maioria.”*®

Publicado ainda em 1980, o artigo j& demonstra a simpatia do jornal pela campanha
de Miro Teixeira, porém, mesmo assim, Voz da Unidade manteve-se coerente com o
discurso de defesa por uma candidatura unitaria para o estado. Sobre essa demanda, o
periddico comunista publicou trechos do discurso pronunciado pelo ex-deputado e
dirigente Hércules Corréa no “Ato pela Unidade das For¢cas Democraticas”, realizado no
dia 24 de marco de 1981, no Rio de Janeiro. Referindo-se as elei¢cdes de 1982, o comunista

declarou:

“No6s, comunistas, ndo pretendemos discutir o direito de qualquer dos partidos de
oposicao lancar seus candidatos a governanca estadual. Ao contrario, somos a favor
do pluralismo, pelo fortalecimento dos partidos politicos. O que nds pensamos é
que temos que trabalhar em funcéo do interesse comum de toda a oposi¢éo, aquele
que atende mais profundamente ao povo do Estado do Rio de Janeiro: derrotar o
PDS, o partido que, também em nosso Estado, sustenta o regime atual. Este é o
inimigo principal do povo fluminense e é no combate a ele que, em nossa opiniao,
devem-se estruturar e desenvolver as campanhas dos candidatos da oposicao. E por
iISSO que ndo vemos como positiva a fragmentacdo da votacdo oposicionista e
lutaremos por uma candidatura unitaria ao governo do Estado que encarne este
programa minimo, que faga de sua campanha um instrumento de aproximacao dos
partidos e forcas democraticas, que mobilize e organize as forcas populares do
Estado do Rio de Janeiro.”*’

'®Voz da Unidade. S&o Paulo, 22 a 28 de maio de 1980, p. 5.
"\/oz da Unidade. S&o Paulo, 1 a 7 de maio de 1981, p. 5.
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Em novembro de 1981, um ano antes das elei¢bes, o PCB ainda ndo havia definido
0 candidato a ser apoiado por ele. Falava-se de Miro Teixeira, mas com muitas ressalvas,
muitos receios ao chaguismo que ele carregava. Ora elogiando, ora criticando, a relacéo do
PCB com o PP e com seu candidato ao governo do Rio de Janeiro ainda era ambigua. Para
afirmar o carater popular do PCB, Voz da Unidade seguia afirmando que os comunistas
ndo estavam se concentrando em nenhuma das candidaturas e que seu foco era agir junto
as organizacOes de massa. Entretanto, foi se tornando cada fez mais frequente a atencao
voltada para Miro Teixeira. Numa reportagem escrita por Jodo José, Voz da Unidade
abordou a descricdo do comicio que lancou oficialmente a candidatura de Miro Teixeira e

dispensou muitos elogios ao seu discurso.

“Herdeiro politico do governador Chagas Freitas, que sempre foi criticado por uma
forma de governo distanciada dos interesses populares, Miro surpreendeu 0s menos
avisados com um discurso avancado, onde gritou pela necessidade das forcas
oposicionistas, ofereceu um programa de governo elaborado a partir das bases e
prometeu ‘virar a mesa pelo voto’. O discurso do candidato Miro Teixeira foi
extremamente oposicionista, ndo poupando criticas a ‘um regime politico que
impds ao povo 17 anos de sacrificio, 17 anos de tortura, morte ¢ fome’. Varias
vezes ele foi interrompido por aplausos e gritos de assisténcia que praticamente
encheu o campo de futebol do Brasil Novo, um clube do populoso bairro
suburbano de Madureira. Miro prometeu costurar a unidade oposicionista pelas
bases e propds ‘fazer em todos os bairros do Rio, em todos os municipios do
estado, assembléias populares como esta daqui, com ou sem chuva, para ouvir do
povo quais sao suas prioridades’.”18

O artigo inicia com a descricao do sucesso do comicio e a grande multiddo que teria
aglutinado. Porém, logo depois, afirma que, embora seu discurso se aproximasse da
proposta dos comunistas, os métodos utilizados pelo candidato do PP eram ainda
duvidosos, resquicios do chaguismo clientelistico. Prova disso seria a presenga no comicio
de representantes da Secretaria Municipal de Educacdo coagindo professores e
funcionarios publicos a se inscreverem no PP e a votar em seu candidato, com a pena de

sofrerem algum tipo de retaliacdo caso ndo o fizesse. O jornal relata que:

18 \/oz da Unidade. S&o Paulo, 20 a 27 de novembro de 1981, p. 4.



156

“Praticamente todos os funciondrios em cargos nomeados foram chamados pelos
superiores para assinar ficha de inscricdo no PP, ndo faltando a insinuacdo de que
‘o cargo dependia disso’. Além do que foram aconselhados a ajudar na organizacao
dos Onibus que iam a Madureira, conclamando e facilitando a presenca de seus
subordinados no comicio. Muitos ndo aceitaram e estdo temerosos pelo futuro
dentro da administracdo. Também ndo foram poucos os professores que
encontraram convocatdrias dentro das pautas de chamada e receberam a ‘sugestao’
de falar aos alunos sobre a candidatura.”

Mesmo apds os elogios, houve a preocupacédo de levantar questionamentos sobre as
atitudes do candidato que estdo longe dos principios e praticas dos comunistas que se
respaldavam, segundo o autor da reportagem, em respeito ao apartidarismo e a
independéncia politica das organizacdes de populares. No entanto, o Voz da Unidade ainda
deixaram a porta entreaberta para Miro Teixeira, demonstrando expectativa para uma
possivel mudanca do candidato. No final do artigo, Jodo José declara que, apesar de
desaprovar algumas de suas atitudes, “o discurso do candidato foi dos melhores e conteve a
promessa de luta pela unidade das oposicdes e de realizacdo de consulta as bases, ainda
pode se esperar — e, principalmente cobrar — melhor definicdo da préatica a ser exercida por
Miro Teixeira.”

Em fevereiro de 1982, um fato empurrou mais ainda o PCB para 0s bracos de Miro
Teixeira: o PP incorporou-se ao PMDB, que consistia no maior partido de oposicao e, com
a fusdo, se fortaleceu ainda mais. A intencédo era tentar neutralizar a estratégia do governo
de dividir as oposi¢Oes, justamente 0 que 0s comunistas tanto estavam reivindicando. A
Unica saida de peso do partido foi o senador Saturnino Braga, candidato em potencial ao
governo do Rio de Janeiro pelo PMDB, mas que, a partir da fusdo, foi obrigado a abdicar
da candidatura em favor de Miro.

Os comunistas interpretaram a incorporagdo como um elemento positivo para a luta
das forcas democréticas e, por outro lado, lamentaram as criticas de outros grupos de

oposicao a fusdo PP-PMDB.
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4.3 — A campanha eleitoral de 1982 no Rio de Janeiro: os comunistas e 0 “voto 1util”

As eleicOes para o cargo de governador do estado suscitavam muitas expectativas,
ja que era a primeira depois de 17 anos. Além disso, liderancgas politicas de peso estavam
atuando no cenario politico. Pelo PTB, a candidata Sandra Cavalcante, oriunda do
udenismo lacerdista, demonstrou uma grande vantagem sobre os adversarios em uma das
primeiras pesquisas de opinido realizadas pelo IBOPE, mas, em apenas alguns meses de
campanha, deparou-se com uma queda gradativa nas intencdes de voto. Lysaneas Maciel,
candidato pelo PT, permaneceu com pequena porcentagem nas pesquisas do inicio ao fim.
O PDS, partido de apoio ao governo federal, herdeiro da ARENA, lancou a candidatura de
Moreira Franco, que contava com uma poderosa maquina politica e o respaldo de um forte
politico antigo do Rio de Janeiro, Amaral Peixoto. Pelo PMDB, Miro Teixeira rapidamente
despontou como um forte candidato, pois além de contar com a poderosa maquina do
chaguismo e com a forcga da sigla do seu partido, angariava apoio de setores da esquerda,
em nome da proposta de unido das oposicdes, com destaque para o PCB.*®

Apos a incorporagdo do PP ao PMDB em janeiro de 1982 e, mais precisamente em
maio do mesmo ano, o PCB declarou publicamente, através do Voz da Unidade, seu apoio
ao candidato peemedebista. A partir dai, passou a reservar paginas inteiras em suas edicdes
na secdo “Politica” para reportar noticias sobre o PMDB e a candidatura de Miro Teixeira.
Em uma delas, anunciou a preparacdo do partido para a realizacdo de uma convencgéo
visando a compor sua chapa e consolidar o programa do candidato que j& vinda sendo
discutido e anunciado. Logo depois, reproduziu trechos do discurso de Miro sobre o

assunto, em que ele defendeu a ideia do “voto 1til”, proclamada também pelo PCB:

“A campanha do voto util ¢ uma campanha que esta passando muito bem na cabeca
do eleitorado. O eleitorado est4 entendendo a necessidade de votar no PMDB. O
eleitorado entendeu que esse pluripartidarismo que ai esta foi gerado para dividir as
forcas de oposicéo e criar as condicBes para que o Governo mantenha a sua maioria
e eleja governadores. Entdo, o que vem acontecendo é novamente a bipolarizagéo,
como no tempo da Arena e do MDB. Muitos setores importantes, significativos da
sociedade que estavam engajados no PT e no PDT, que sdo os dois partidos de

19'Sobre os candidatos as eleicdes de 1982 para o governo do Rio de Janeiro e as diversas pesquisas de
opinido feitas pelo IPOBE, ver: SENTO-SE, Jodo Trajano. Op. cit.
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oposicdo e que merecem todo o meu respeito, comecaram a perceber que 0 voto
dado ao PT e ao PDT ndo era um voto Util. Quer dizer: ndo era um voto que
mudaria coisissima alguma, porque sdo partidos que ndo tém condicGes de vitoria.
Nem no Rio, nem em qualquer outro Estado brasileiro. Assim, estad havendo uma
concentracao de forgas oposicionistas em cima dos candidatos do PMDB.”%®

Nesse discurso, Miro Teixeira deixa claro sua confianca na vitoria por ser o maior e
mais forte partido de oposicdo contra a ditadura; expbe a certeza de que o eleitorado ja
estaria consciente de que o PMDB seria o Unico capaz de derrotar o partido do governo.
Portanto, para ele, votar em outras correntes de esquerda, como o PT e o PDT, significaria
desperdicar voto e fortalecer o PDS. Era exatamente assim que estava pensando oS
membros do PCB.

Com a proximidade das elei¢Bes, os debates e embates foram se acirrando, como
mostra um artigo intitulado “Uma campanha tropega e leviana”, publicada no Voz da
Unidade em julho. Referindo-se a um documento denominado “O Movimento
Democratico e as elei¢des do Rio de Janeiro”, escrito pelos pedetistas Afonso Celso
Nogueira Monteiro e Silas Aires de Matos, 0 autor do texto mostrou indignacgéo e falou em
nome dos comunistas. Segundo ele, esses politicos do PDT queriam confundir a opinido
publica, as correntes politicas democréticas e os eleitores fluminenses ao fazer declaragdes
equivocadas sobre o quadro politico e eleitoral do estado. No primeiro trecho do
documento reproduzido, os pedetistas teriam afirmado que

“a incorporacdo do PMDB ao PP do Rio de Janeiro descaracterizou o primeiro
como legenda de oposicdo ao regime em nosso Estado, ndo s6 por sua composicao
atual, como por sua presumivel composicdo pos-eleitoral, quando suas bancadas
estadual e federal serdo constituidas, quase exclusivamente, de parlamentares
chaguistas que, sem nenhum compromisso com a democracia, se converterdo em
suportes parlamentares para as manobras do regime.”21

E depois, 0o documento estaria, segundo Voz da Unidade, conclamando as forgas
democraticas a lutarem pelo isolamento de Miro Teixeira, pois seu maior inimigo seria 0
governo de Chagas Freitas. O jornal comunista rebateu dizendo que tal opinido sé foi

formulada pelos pedetistas por falta de informagdo ou, o que para o PCB seria mais

% \/oz da Unidade. S&o Paulo, 22 a 28 de julho de 1982, p. 8.
21 \/oz da Unidade. S&o Paulo, 29 de julho de 1982, p. 4.
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provavel, por ma-fé. E, se em outros momentos, o jornal muitas vezes questionou préaticas

do chaguismo, nesse artigo, atribuiu suas dificuldades ao momento em que esteve vigente.

“No caso do governo Chagas Freitas, a realidade dos fatos ¢ diversa daquela
apontada no documento. Ele tem sua origem no periodo de vigéncia do extinto Al-
5 e foi, na realidade, o Unico governo de oposicdo que o Governo Federal foi
obrigado a tolerar, gracas a decidida postura oposicionista do povo do Rio de
Janeiro. Sofre, porém, a falta de autonomia politico administrativa do Estado e as
restricbes econdmico-financeiras impostas pelo Governo Federal. A repressdo
policial-militar, indevidamente atribuida ao governo estadual, é obra do Governo
Federal, que nomeia e orienta o secretario de Seguranca Publica e o comandante da
Policia Militar.”

Portanto, as acdes do Governo Chagas Freitas estariam necessariamente atreladas
as condicdes dificeis durante a ditadura por ser um governo de oposicdo. Com relagéo a
Miro Teixeira, o jornal afirma com conviccdo que este candidato possuia compromisso
com o povo que iria elegé-lo pelo voto direto e com as forgas sociais e politicas
democraticas do Estado. Por isso, estaria crescendo dia-a-dia nas pesquisas eleitorais. E

guanto aos seus adversarios, 0 artigo deixa clara a opinido do PCB:

“As candidaturas do PT, Lysaneas Maciel, ¢ do PDT, Leonel Brizola,
compreensiveis enquanto aspiracdo e exigéncia da legislacdo eleitoral, ndo
possuem estrutura partidaria, composicdo de camadas e classes sociais € nem
aliangas politicas capazes de torna-las vitoriosas.”

Para o PCB, seus rivais na luta pelo titulo de porta-voz dos trabalhadores — o PT e 0
PDT — ndo possuiam forca alguma para ocupar o espago politico que desejavam no
governo do Rio de Janeiro. Os comunistas ndo poderiam admitir que seus concorrentes na
briga pela representacdo da classe operaria pudessem vencer as elei¢cdes estaduais pelo
voto popular. Portanto, era preciso fazer campanha para o fortalecimento do PMDB e na
vitdria do seu candidato, que defendia a mesma bandeira comunista de frente democratica.

Ao mesmo tempo em que reivindicava para si a vanguarda do proletariado, a
abertura politica, segundo o PCB, deveria ser negociada. A defesa dessa linha politica lhe
custou muitas divergéncias com outras correntes de esquerda, com destaque para o PT, que
ocupou o0 seu lugar como a principal referéncia de esquerda do pais. Ao levantar sua

proposta para o processo de transicdo, o PCB entrava em desacordo com a nova geragéo do
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mundo sindical. O PCB e o “novo sindicalismo” pareciam falar linguas diferentes. Foi na
area sindical que o PT ganhou espaco — partido que muitas vezes foi visto como positivo
pelo PCB. No entanto, os pecebistas olhavam-no de cima, com a certeza de sua
superioridade historica na lideranca do operariado. Afinal, eram o0s comunistas que
dominavam o marxismo, compreendido como a “teoria cientifica do socialismo”.

N&o apenas o PT era subestimado, mas também o PDT de Brizola, visto pelos
pecebistas como um partido fraco, incapaz de angariar o voto popular. As complicadas
relacbes que o PCB mantinha com o trabalhismo arrastaram-se ao longo dos anos de
redemocratizagdo. Leonel Brizola era lideranca expressiva entre as esquerdas na primeira
metade dos anos de 1960. O seu retorno ao Brasil trouxe muitas duvidas e incertezas sobre
seu desempenho politico. Voltaria a ser um grande lider popular? Para o PCB, a
personalidade de Brizola ndo se adaptaria ao contexto de redemocratizacéo.

Diferentemente das esquerdas trotskistas de Em Tempo e dos integrantes do PCdoB
reunido em Movimento, o PCB, através do Voz da Unidade, em nenhum momento associou
o adjetivo depreciativo “populista” ao trabalhismo ou a Leonel Brizola. As ressalvas feitas
a essa corrente politica e ao seu lider se davam em torno da sua proposta para 0 processo
de redemocratizacdo: resgatar o trabalhismo, sem se preocupar com a frente democrética.
Sobre o passado brizolista, 0s pecebistas recordavam o radicalismo equivocado e o
desprezo a luta democratica, responsaveis pelo isolamento do governo Jango e pelo
fortalecimento da conspiracdo golpista da direita. Mas, mesmo assim, eram criticas muito
cautelosas, que ndo passavam tanto pelo carater desqualificador, como era feito por outras
correntes da esquerda. Era delicado para o PCB atacar um passado do qual,
indiscutivelmente, ele fez parte. Até porque, muitas vezes, foi resgatando esse passado que
0s pecebistas procuravam justificativas para se afirmarem como a “verdadeira vanguarda
da classe operaria”.

Todavia, o trabalhismo estava ali, presente, disputando com o PCB a representagéo
das classes populares — disputa que ocorrera nas décadas anteriores ao golpe de 1964. E
ambos buscavam naquele passado, tio rejeitado pelas outras esquerdas, bases para provar
sua histdrica lideranca no mundo do trabalho. Entre PCB e PDT, as batalhas de memorias
conviviam com as disputas politicas. Subestimar a for¢a do “outro” foi estratégia utilizada
pelos pecebistas. Segundo Voz da Unidade, a sociedade brasileira, em particular o

proletariado, escolhera o caminho direcionado pelo PCB, ou seja, o apoio ao PMDB. A
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descricdo de uma convencdo do PMDB, realizada na Cinelandia, procurou divulgar o
sucesso do evento através da afirmacdo de que uma grande multiddo popular teria

comparecido.

“Milhares de ativistas do partido, dirigentes sindicais, lideres comunitarios,
estudantes, intelectuais e artistas, uma multiddo enorme e mestica, circulando em
torno das barracas dos candidatos, prestigiou cantando e dancando e discutindo a
convengdo. A presenca ativa e consciente dos participantes da convengéo,
entretanto, ficou evidente durante o discurso de Miro Teixeira: quando o candidato
a governador do PMDB exp0s a linha politica de sua campanha e seu Programa de
governo, a multiddo, diversas vezes, abafou com aplausos o som dos auto-falantes,
principalmente no momento em que foi conclamada 2por ele a homenagear todos
aqueles que foram vitimas das perseguicdes fascistas.” 2

O trecho acima mostra uma multiddo “mestiga”, isto €, diferentes parcelas da
sociedade em torno da luta pela campanha do PMDB, pois estaria de acordo com seus reais
interesses. Porém, entre esses diversos grupos sociais, havia um de destaque para a
reportagem comunista: o operariado do Rio de Janeiro. Como guia dessa classe social, o
apoio do PCB ao PMDB foi decisivo para a sua presenca em meio a multidao. Até porque,
para 0s pecebistas, sua proposta, adotada pelo PMDB, era a demanda dos trabalhadores,

que possuia a plena consciéncia da necessidade do “voto util”.

“Aquela multidao que tomou conta da Cinelandia e promoveu a maior
manifestacdo politico-partidaria dos Gltimos tempos € expressdo do eleitorado mais
consciente e mobilizado, representa significativa parcela das forgas sociais — entre
elas, o proletariado fluminense — que terdo de juntar-se, nesta campanha eleitoral,
as correntes democraticas mais importantes e unitarias do Rio de Janeiro. Nesta
disputa, em pleito direto, pelo Governo do Estado a credibilidade do PMDB se
amplia na medida em que seus candidatos colocam na ordem do dia a necessidade
de fundir a luta pelas liberdades as reivindicagdes econdmicas e sociais mais
imediatas da populacdo. E na exata medida em que este objetivo é perseguido
durante a campanha eleitoral que as massas trabalhadoras se fardo incorporar a
frente democratica, impulsionando a luta pela democracia e, como parte desse
mesmo processo, se incorporando a campanha eleitoral de Miro Teixeira e do
PMDB.”

?2 oz da Unidade. Sao Paulo, 12 de agosto de 1982, p. 4.
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De acordo com o trecho acima, 0s comunistas acreditavam que era natural os
trabalhadores escolherem votar nos candidatos do PMDB, pois seus programas
contemplavam suas reais demandas econdmicas e sociais, além de defenderem a necessaria
volta das liberdades democréticas. Portanto, era o partido mais compativel com o0 momento
e, por isso, merecia 0 apoio dos comunistas. As demais agremiacdes de esquerda — PT e
PDT — foram novamente subestimadas por serem consideradas incapazes de agregar um
numero suficiente de adeptos para eleger seus candidatos, ja que rejeitavam a proposta de
frente democratica, defendida pelo PCB e pelo PMDB. Pior ainda seria a consequéncia
dessa opcdo politica: beneficiar e fortalecer cada vez mais os partidarios do regime

autoritario.

“O comportamento do PT e do PDT, que perseguem a hegemonia abrindo mao da
unidade da frente democratica, demonstra claramente que o regime € o grande
beneficiario da divisdo entre as forcas de oposi¢cdo e que nenhuma corrente politica
isolada [...] retne condicdes para empolgar o eleitorado. As convengdes dos dois
partidos, se comparadas a realizada pelo PMDB, ilustram em ndmeros o0s
resultados concretos desta concepc¢do que aposta na divisdo para obter predominio
politico ou afirmar sua identidade.”

Na pagina seguinte, Voz da Unidade publicou um trecho do discurso de Miro
Teixeira em que ele parecia insinuar que o PT e o PDT estariam mancomunados com o

regime militar, com ou sem intengdo. Segundo o candidato do PMDB,

“O povo brasileiro sabe votar e vai votar no PMDB, porque o PMDB ¢ o unico
partido de oposicdo que ndo esta fazendo o jogo do sistema. Até os outros dois,
cujas propostas, cujos programas parecem bem intencionados, no fundo estéo
fazendo o jogo do poder, 0 jogo do sistema, porque estdo dividindo a oposicéo,
porque estdo tentando dividir o povo. Mas o voto util estd na cabeca do
trabalhador. O voto (til j& estd na cabeca da mulher brasileira. O povo ja percebeu
que para derrotar esse autoritarismo, que para derrotar o arbitrio, precisa votar no
PMDB."?

Enquanto isso, as emissoras de radio e televisdo divulgavam os debates intensos

entre os candidatos e, segundo Jodo Trajano Sento-Sé, “a disputa tendia cada vez mais a

%% \/oz da Unidade. S&o Paulo, 12 de agosto de 1982, p. 5.
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polarizar-se entre Moreira Franco ¢ Miro Teixeira™?*. Muitos acreditavam ser inevitavel a
vitéria do candidato do PMDB; inclusive era exatamente essa certeza que Voz da Unidade
publicava. No entanto, o candidato do PDT, Leonel Brizola, que ocupava o quarto lugar
em uma das primeiras pesquisas, causou surpresa ao disparar com sucesso na campanha;
deixou de lado o comportamento cauteloso e moderado adotado desde sua volta do exilio e
assumiu um discurso mais radical na disputa eleitoral, mais proximo do seu velho estilo de
fazer politica.

Um uma reportagem publicada no jornal Zero Hora, Leonel Brizola ndo hesitou em
fazer duras criticas ao PMDB, referindo-se ao apoio dos comunistas gauchos a Pedro
Simon, candidato desse partido ao governo do Rio Grande do Sul. Usou a expressao
“balaio de caranguejos” para descrever a composi¢do do PMDB, ao considera-lo
heterogéneo demais e, por isso, sem identidade. Em reacdo a essa declaracdo de Brizola,
Voz da Unidade publicou a resposta de Ary Saldanha, ex-dirigente do Movimento dos
Agricultores Sem Terra do Rio Grande do Sul, na qual ele desaprovou o discurso do
candidato do PDT e criticou veementemente sua postura diante da disputa eleitoral. A
estratégia utilizada por ele foi retomar o passado da lideranca de Brizola em alguns
episodios, mas ndo para deprecid-lo. Ao contrario, Ary Saldanha relembra a Campanha da
Legalidade e a vitoria de Brizola para o cargo de deputado federal pelo Rio de Janeiro nas
eleicBes de 1962 a fim de destacar a positividade desses fatos historicos. E, a partir dai,
comparar com a postura de Brizola naquele momento pré-elei¢cdes de 1982, considerando-a
equivocada. Iniciou o seu texto atentando para uma possivel contradi¢do entre o Brizola do
passado e o Brizola naquele momento de campanha eleitoral em pleno processo de
redemocratizacdo. Constatou que, embora no passado o lider trabalhista tivesse lutado ao
lado das forcas democréticas e antiimperialistas pelas reformas de base, parecia estar
negando essa postura ao qualificar como “balaio de caranguejos” a unidade eleitoral das
forcas democraticas nacionais e antiimperialistas congregadas sob a legenda do PMDB.

Em sua avaliacéo,

“Leonel Brizola, ao analisar a unidade das oposi¢des que se aglutinam no PMDB —
em particular a candidatura de Pedro Simon — parece ter sido possuido de uma

?* SENTO-SE, Jodo Trajano. Brizolismo. Estetizacdo da politica e carisma. Rio de Janeiro: FGV, 1999, p.
222.
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profunda amnésia, ou atingido por sintomas que denunciam o final dos tempos. Sua
amnésia € tdo profunda que o impede de lembrar a verdadeira causa de sua
projecdo politica nacional: a luta pela Legalidade, causa real de sua expressiva
vitoria eleitoral como deputado federal pela Guanabara. A sua amnésia faz também
com que ndo se relembre daquele dia memoravel da Legalidade, quando com a
rentncia de Janio, as massas populares — inspiradas pela palavra de ordem langada
pelos comunistas do Rio Grande do Sul — sairam as ruas de Porto Alegre com seus
alto-falantes repetindo Legalidade e Posse a Jango, convergiram para a Praca da
Matriz, no Palacio Piratini, onde Brizola interrompeu seu expediente normal para
surgir nas sacadas do Palacio. Naquele Balaio de Caranguejo, milhares de bragos
agitavam-se e confundiam-se. Ali estavam irmanadas todas as forcas democraticas
e patridticas por um objetivo comum: a palavra de ordem dos comunistas do Rio
Grande do Sul — Legalidade e Posse de Jango.””

Através de um trabalho de construcdo da memdria, Ary Saldanha recordou o
momento da Campanha da Legalidade, em que Brizola liderara a multiddo que
reivindicava a posse de Jango. Curioso notar que a palavra de ordem fora atribuida aos
comunistas, com o intuito, mais uma vez, de tentar consolidar a imagem do PCB como um
partido da ordem e da legalidade.

Adiante, num tom irénico, Saldanha enumerou todas as forcas democraticas
presentes nesse movimento ocorrido em 1961: comunistas, trabalhistas, nacionalistas,
democratas e patriotas, ou seja, todos aqueles grupos que teriam sido mencionados por
Brizola na composi¢do do que ele chamou de “balaio de caranguejos” do PMDB. Nao
parou por ai; continuou a demonstrar sua insatisfacdo, dirigindo-se a Brizola com varias

indagac0es acerca de sua eleicdo para deputado federal em 1962.

“Vocé ja imaginou, Brizola, por que foi macicamente eleito na Guanabara? Fez
uma exata avaliacdo? Tem nocdo de que forcas constituiam o imenso Balaio de
Caranguejos que o tornou vitorioso? O Balaio de Caranguejos que o levou ao
Congresso Nacional estava infestado por aqueles milhares de méos sobre as quais
vocé hoje tripudia. O povo, Brizola, é honesto e de boa fé, mas Deus o livre de
sentir que estd sendo confundido ou ludibriado.”

Assim como os participantes da Campanha da Legalidade, Ary Saldanha afirmou
que os eleitores de Leonel Brizola em 1962 também constituiam um balaio de caranguejos.
Ent&o, concluiu que Leonel Brizola estaria desprezando exatamente aqueles que outrora o

elegeram e que, devido a sua postura de ingratiddo, ndo teria chances de enganar o povo e

% Voz da Unidade. Sao Paulo, 2 de setembro de 1982, p. 6.
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se eleger para o governo do Rio de Janeiro. Todavia, o0 desenrolar dos fatos provaram o
contrario: Leonel Brizola conquistou, atraves do voto direto e popular, o poder executivo

de um dos estados mais importantes do pais.

4.4 —Voz da Unidade e a vitoria de Leonel Brizola

A eleicdo de Brizola foi inesperada até mesmo para a maioria dos integrantes do
PDT. Um dos maiores inimigos da ditadura conseguiu furar o bloqueio da censura, além de
derrotar duas maquinas poderosas, representadas por Miro Teixeira, candidato do PMDB e
Moreira Franco, candidato PDS. O primeiro perdeu o apoio de Chagas Freitas, que passou
a apoiar o candidato do governo. Além disso, Miro aproximou-se de intelectuais de
esquerda que apoiavam o PMDB, denominado Luas-Pretas, muitos com passagem pelo
PCB. Renunciando as praticas chaguistas, o favorito até entdo assistiu a sua campanha
enfraquecer paulatinamente. Ao mesmo tempo, o candidato Moreira Franco passava a ser
considerado o maior rival de Leonel Brizola e o Unico capaz de derrota-lo; portanto,
recebeu apoios importantes do governo federal e estadual. Embora sem contar com a
maquina politica federal e estadual, além da ma-vontade da imprensa, Brizola teve a vitdria
atribuida a sua performance pessoal, sua oralidade e sua capacidade de se fazer entender,
falando o que se queria ouvir. Ademais, contou com o apoio de militantes extremamente
engajados e perseverantes.”® Naquele momento, o nome de Brizola representava 0 maior
simbolo de repudio a ditadura.

O resultado eleitoral demonstrou a grande popularidade que o lider trabalhista ainda
era capaz de angariar. Mesmo depois de quinze anos afastado do pais, desconhecido pelos
jovens dos anos de 1980. Mesmo depois de perder a disputada legenda do PTB e dispor da
desconhecida sigla PDT. Mesmo depois das investidas do governo federal em tentar
fraudar o pleito eleitoral, o que, segundo Jodo Trajano Sento-Sé, “viria a dar um wltimo
toque épico aquela eleigio.””’ Tentando impedir a vitéria de Brizola, a empresa Proconsult
foi contratada pelo regime militar para apurar 0s votos por meios informatizados. A

tentativa de fraude consistiu em transferir os votos nulos e brancos para o candidato do

?® Sobre dados das eleigdes, ver: SENTO-SE, Jodo Trajano. Op. cit.
" |dem, p. 227.
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governo, Moreira Franco. Como o voto era vinculado, ou seja, o candidato era obrigado a
votar para governador, deputado federal, deputado estadual, senador, vereador e prefeito
em candidatos do mesmo partido, previa-se uma quantidade grande de votos nulos. Os
indicios de fraudes foram divulgados pela empresa Sysin Sistemas e Servigos de
Informatica, contratada pelo PDT para fazer a contagem paralelamente.

Destacando um outro fator importante para a vitdria de Leonel Brizola, Marly Silva
da Motta aproxima-o da cultura politica da cidade do Rio de Janeiro, que por ter sido a
capital do pais por mais de um século, continuava a ser o centro nervoso da politica
nacional. Conforme analisa a historiadora, o Rio de Janeiro, ainda hoje, é visto como a
unidade e a sintese da nacgdo e, a partir dai, os politicos que la despontam, identificam-se
com esse carater nacionalizador. Seria o caso de Leonel Brizola, o qual priorizava temas
nacionais em detrimento de questdes locais. Sua vitdria na cidade com 42,24% dos votos
também foi associada a rejeicao do eleitorado carioca ao chaguismo, corrente politica mais
coadunada com os tramites locais.?® Brizola fora o (inico governador eleito que néo era do
PDS e nem do PMDB.

Outra interessante reflexdo sobre a reviravolta de Brizola na campanha de 1982 ¢ a
do historiador Carlos Eduardo Sarmento. Segundo ele, a primeira questdo a ser analisada
para se entender a vitdria de Brizola é a forma como o regime militar estaria conduzindo o
processo de abertura politica. Objetivava-se a definicdo da regulamentacdo do processo
politico-partidario de forma que néo oferecesse riscos de derrotas para as forcas aliadas ao
governo. Prova disso seria a reforma partidaria voltada para a fragmentacdo e
enfraquecimento das oposi¢Ges. A segunda seria a situacdo politica do Rio de Janeiro,
impregnada pela maquina politica do entdo governador Chagas Freitas. O candidato do
PMDB, Miro Teixeira, foi negativamente associado ao chaguismo. No entanto, no final de
sua campanha resolveu romper com seu mentor politico, 0 que, segundo Sarmento, 0
prejudicou ainda mais, pois ndo teria permitido que a maquina chaguista funcionasse a seu
favor. Por fim, o terceiro fator consistia na imensa capacidade de Leonel Brizola de
conquistar o povo, com seu discurso inflamado e emocionado, pautando sua fala nas
discussdes de problemas nacionais em detrimento de questdes locais. Para Sarmento, a

eleicdo de Brizola simbolizava a reversdo das condigOes sociais excludentes, o acerto de

2 MOTTA, Marly Silva da. Entre o individual e o coletivo: carisma, memdria e cultura politica. Rio de
Janeiro, CPDOC, 2001.
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contas com as estruturas repressivas da ditadura e a rejeicdo da populacdo carioca ao
chaguismo.”

Diferente das anélises académicas citados, Voz da Unidade ndo procurou entender e
explicar os fatores que poderiam ter levado Brizola & vitoria no pleito. Entretanto, o
periddico comunista fez questdo de destacar ressalvas ao discurso de Brizola, no qual ele:

“elogiou o comportamento do presidente Jodo Figueiredo neste processo de
abertura politica, descartou a possibilidade de uma frente dos governadores de
oposicéo, defendeu a colaboragdo entre o governo estadual e o governo federal e
desculpou o Tribunal Regional Eleitoral pelo atraso na divulgacdo dos resultados
oficiais do pleito.”*

E, num tom de reprovacéo, o jornal continua:

“Suas declaragoes foram prestadas depois de um fim de semana tenso, em que
Leonel Brizola foi duramente atacado pelos ministros da Marinha e da Aeronautica,
Moreira Franco se proclamou provavel vencedor do pleito e os fiscais do PDT
denunciaram tentativas de fraudes na apuracdo dos resultados eleitorais.”

A reportagem procura mostrar a incompatibilidade das atitudes do candidato eleito
com o processo de desenvolvimento da democracia. Conforme afirma os comunistas, uma
vitdria isolada do PDT ndo faria avancar a democratizacdo, ja que a Unica saida seria a
frente democratica, liderada pelo PMDB. A partir dai, 0s comunistas se empenhariam a
pressionar 0 novo governador a cumprir com promessas, embora ndo deixasse de
parabeniza-lo pela vitéria. Enviando um telegrama a Brizola, os comunistas demonstraram

as duas posturas:

“Apresentamos a V. Excia as congratulacdes dos comunistas do Estado do Rio de
Janeiro pela elei¢do para o cargo de Governador de nosso Estado. Divergimos da
orientacdo politico-eleitoral do PDT, mas esperamos que V. Excia cumpra todos 0s
compromissos assumidos com o povo, principalmente com os trabalhadores.
Almejamos, para isso, que V. Excia realize um governo de Ampla Coalizdo
Democratica do qual participem o PMDB, o PTB, o PT e demais organizacoes

» SARMENTO, Carlos Eduardo. “Entre o carisma e a rotina: as elei¢cdes de 1982 e o primeiro governo.” In:
FERREIRA, Marieta de Moraes (org.). A for¢a do povo: Brizola e o Rio de Janeiro. Rio de Janeiro: Alerj,
CPDOC/FGV, 2008.

*®Voz da Unidade. S&o Paulo, 25 de novembro de 1982, p. 11.
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populares ndo partidarias. Pensamos que esse € o melhor caminho para uma
autonoma relacio do governo de V. Excia com o Governo Federal.”®

Através dos discursos presentes no Voz da Unidade, é perceptivel que os
comunistas se pouparam de argumentos depreciativos contra o Brizola, ja que defendiam a
proposta de unir as oposi¢des. Portanto, a todo 0 momento, mostraram-se incomodados
com a postura cautelosa do Brizola em relagdo ao governo federal de “caminhar para a
compreensdo mutua, depois de ultrapassada as inibi¢cdes iniciais.” As criticas ao
governador a partir daquele momento giraram em torno dessa questdo. Nao negavam que o
governo de Brizola era de oposicdo e ainda usavam essa constatacdo para desaprovar e
questionar suas praticas no Executivo do Rio de Janeiro e suas criticas as outras correntes

de oposicao.

“A constitui¢do do Secretariado com pessoas oriundas exclusivamente do PDT ¢
uma medida que pode dificultar a articulacdo da frente em torno do novo Governo.
NOs comunistas acreditamos que um governo de ampla coalizdo democrética, com
personalidades representativas e indicadas pelos diversos setores da populacdo —
sem distin¢do partidaria — é o tipo de governo que, nas atuais circunstancias, pode
levar a bom termo uma gestdo democratica. A excludéncia — a experiéncia recente
em nosso Estado o comprova — dificulta a articulacdo da frente democrética, cria
sérios obstaculos a uma gestdo oposicionista e enfraquece o proprio Governo.”%

Na reportagem acima, 0s comunistas insinuaram que a relacdo amistosa entre o
governador e o regime militar poderia ser uma estratégia para encobrir suas
responsabilidades pela péssima situacdo do povo fluminense, atribuindo-a a
responsabilidade dos governos estaduais anteriores. Além disso, considerando adeptos da
causa dos servidores publicos estaduais, deram destaque ao aumento dado a essa categoria
de trabalhadores, declarando que foi a medida de maior impacto no inicio do governo. De
acordo com o jornal comunista, os 70% concedidos estariam muito abaixo do indice
inflacionério, frustrando os trabalhadores que esperavam o cumprimento das promessas de
Brizola durante a campanha. Sendo assim, consideram-se os legitimos porta-vozes dos

trabalhadores, os comunistas declararam-se dispostos a lutar por eles.

*'Voz da Unidade. Sao Paulo, 25 de novembro de 1982, p. 11.
*Voz da Unidade. Sao Paulo, 7 de abril de 1983, p. 4.
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“Os trabalhadores nao abriram mao de obter um aumento justo e de incorporar aos
seus vencimentos o 13° salario, tal como ocorre com a maioria dos trabalhadores
brasileiros. Os comunistas lutardo junto com os servidores do Estado por um novo
aumento que reponha o poder aquisitivo de seus salarios.”

Posteriormente, a reportagem destacou que esse problema teria causado até mesmo
um conflito entre 0o Executivo e o Legislativo estaduais e acusou o governador de usar

métodos préprios do governo federal.

“Diante do obstaculo colocado ao projeto do Executivo — um obstaculo politico — a
reacdo do Governador foi lancar mdo da legislacdo arbitraria que ele mesmo
condena para atacar o Legislativo. Reacdes deste tipo ferem o respeito que deve
haver entre os poderes e devem ser evitadas, pois ndo servem a luta pela
democracia.”

A demissdo do secretéario dos Transportes do estado do Rio de Janeiro, o deputado
José Colagrossi, também foi interpretada, por Voz da Unidade, como uma atitude arbitraria
e parcial do governador Leonel Brizola, que, segundo o jornal, desconheceria a préatica da
negociacdo desde que quando “assumiu, absoluto, o Governo”. Para os comunistas do
periodico, Brizola ndo estaria atendendo as expectativas daqueles que o elegeram e
também dos seus companheiros de partido.

“Respaldado nos milhares de votos que obteve e convicto de que ndo tem maiores
satisfagdes a dar aos que foram “puxados” com ele para o poder, Brizola vem
fazendo literalmente o que quer, desde a escolha do primeiro escaldo do Estado.
Dourando sua propria pilula com o nome de “centralizacdo construtiva”, o
governador nomeia, veta, demite, remaneja, obstrui e imp&e, sem que haja uma voz
disposta a questioné-lo publicamente.”*

Para os comunistas, Brizola havia adotado uma postura autoritaria até mesmo com
os integrantes do PDT e a demissdo do pedetista Colagrossi seria uma disputa de ego,
tendo em vista que Brizola ndo aceitaria disputar prestigio politico com ninguém dentro do
partido ou perder o controle sobre seus membros, devido ao seu carater personalista.

Segundo Voz da Unidade,

*Voz da Unidade. Sao Paulo, 2 de setembro de 1983, p. 5.
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“Um dos principais financiadores da campanha eleitoral do PDT e padrinho
politico de muitos deputados eleitos, José Colagrossi, além de ter obtido uma
expressiva votacao (200 mil votos), possui transito e articulacdo politica na maioria
dos diretérios do PDT do Estado. Os primeiros e assumidos passos de sua
campanha pelo Governo do Rio em 1986 ja foram dados, e, por isto, sua presenca
numa Secretaria notavel como a dos Transportes tornou-se inadmissivel para quem,
como Brizola, quer ter um controle absoluto sobre o processo sucessorio. [...]
Colagrossi deixou a Assembleia com um saldo de solidariedade que d& bem uma
ideia do que representardo seus passos futuros, esteja ele exercendo o seu mandato
na Camara Federal ou alinhavando, no Rio, os contornos e limites do que pode vir
a ser o primeiro grupo pedetista forte e ndo necessariamente submisso a lideranca
de Leonel Brizola.”

Essa visdo sobre a postura de Brizola com relacdo aos membros do PDT coincide
com a analise de Jodo Trajano Sento-Sé. Conforme afirma, sua “postura centralizadora e
frequentemente hostil a emergéncia de liderancas que pudessem porventura ameacar sua
autoridade”, embora ndo sendo o Unico fator, contribuiu para que o PDT ndo se tornasse
um partido realmente competitivo. Maior do que seu partido, Brizola teria negligenciado a
estruturacdo da maquina partidéria.*

Ainda tratando da postura do governador, Voz da Unidade publicou integralmente
um documento chamado “O Governador Leonel Brizola e a Frente Democratica no Estado
do Rio de Janeiro”, escrito pelo Coletivo Estadual de Dirigentes Comunistas. Conforme
expds o documento, a imprensa como um todo estaria noticiando um acordo politico feito
entre o PDT e o PDS para que este pudesse, junto ao governo federal, facilitar a
liberalizacdo de recursos para o estado do Rio de Janeiro, além de conseguir desmantelar a
maquina do chaguismo e destruir o PMDB. Os comunistas reconheceram as dificuldades
do estado para conseguir verbas, mas condenaram o caminho escolhido pelo governador

para resolvé-las. Em suas palavras,

“a utilizacdo dos canais pessoais e o trafico de influéncia nos corredores do
Planalto, como alternativa para a superacdo das dificuldades enfrentadas pelo
Governo do Estado, ndo ajudam a abertura, reforcam o arbitrio e embutem em tais
recursos compromissos que, afinal de contas, ndo servem aos interesses da maioria
da populacdo fluminense. Se fosse para usar esses caminhos, 0 povo teria escolhido
o candidato do PDS e ndo candidato de um partido de oposic;eio.”35

% SENTO-SE, Jodo Trajano. “A era do lider popular”. In: FERREIRA, Marieta de Moraes (org.). A forca do
povo: Brizola e o Rio de Janeiro. Rio de Janeiro: Alerj, CPCDOC/FGV, 2008.
** oz da Unidade. S&o Paulo, 23 de junho de 1983, p. 6.
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O documento continuou sua reflexdo apontando caracteristicas negativas da
administracdo de Brizola as quais ele vinha demonstrando, na pratica, em apenas trés
meses de governo, como a ja citada “excludéncia” de outros grupos da oposi¢do, agravada
por uma concentracdo exagerada de poder de decisdo em suas méos. Essa postura estaria
inibindo “a iniciativa de seus auxiliares diretos, emperrando a reestruturagdo ¢ a
movimentacdo da maquina de governo” e acarretando “efeitos negativos para a
populagdo”, ja sentidos “em toda a administracdo, da merenda escolar ao licenciamento de
veiculos.” Ademais, os problemas estariam se agravando devido a postura do governador
de culpar as falhas e os defeitos administrativos do governo de Chagas Freitas pelas
principais dificuldades por quais estaria passando o povo fluminense. Mais uma vez, 0s
comunistas acusam Brizola de estar querendo desviar a atengdo da questdo principal: “a
responsabilidade do regime e seu modelo econbmico pela situacdo do povo, do Estado e
dos Municipios.” Para eles, Brizola estaria tomando o governo estadual anterior como seu
maior inimigo, o que contribuiria para a divisdo das forcas democréaticas no Rio de Janeiro,
ao invés de uni-las.

Numa outra reportagem, Voz da Unidade tratou da relacdo de Brizola com a
Assembleia Legislativa e dos conflitos envolvendo sua bancada, as vezes com
parlamentares de outros partidos; mas na maioria dos casos seriam desavencas entre 0s
proprios pedetistas, “com socos e pontapés”. Segundo o jornal, “a falta de equilibrio e
lucidez da bancada” estaria desgastando-a junto aos outros parlamentares e
desmoralizando-a diante da opinido publica. E a responsabilidade seria, em parte, do

governador. Nas palavras do jornal,

“Os conflitos e as mancadas da bancada do PDT na Assembleia Legislativa sdo
fruto, sobretudo, da inexperiéncia e despreparo politico da maioria de seus
integrantes, mas boa parte das responsabilidades pelo mau desempenho dos
deputados pedetistas cabe ao proprio governador Leonel Brizola, que os condenou
ao imobilismo e as discussdes vazias ao ndo encaminhar mais que dois projetos a
Assembleia Legislativa.”36

% \/oz da Unidade. S&o Paulo, 15 de setembro de 1983, p. 4.
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Na mesma pagina, os comunistas publicaram uma nota sobre 0s saques a
supermercados, mercearias e padarias que estavam ocorrendo nos subdrbios da capital do
Rio de Janeiro. Apesar de desaprovar essa forma de manifestacdo da populacao,

estabeleceram uma relagéo direta entre os saques a o governo de Brizola.

“A populacdo dos suburbios cariocas, predominantemente proletaria, sofre o
impacto da crise no drama cotidiano de uma grande cidade e vé exacerbada a sua
insatisfacdo social. Além disso, vive a frustracdo de ndo se realizarem as
expectativas de mudangas prometidas durante o processo eleitoral pelo governador
Leonel Brizola.”

Diante da situacdo do PCB no cenério da politica brasileira, 0os comunistas
aprofundaram a campanha pela sua legalizagdo, argumentando ser um partido cuja atuagao
era uma tradicdo politica brasileira e, por isso, ndo poderia mais ser ignorado e impedido
de exercer seus direitos como uma agremiacdo no processo de redemocratizacdo. Ao
desenvolver sua argumentacdo, 0s comunistas destacaram nesse artigo a peculiaridade de

sua situacdo no Rio de Janeiro devido a presenca do brizolismo.

“Esse avang¢o das forgas democraticas também condiciona a luta pela legalizacao
do PCB e a ampliacdo de nossa influéncia politica. No Estado do Rio de Janeiro, a
situacdo da frente democratica mostra questdes particulares e muito complexas.
Aqui o brizolismo conquistou uma vitoria eleitoral com promessas demagogicas e
camuflando sua politica excludente, dividindo as forcas democraticas e, assim,
criando embaracos para a acdo unitaria do proletariado e das camadas médias
urbanas. Acreditamos que essa questdo sera resolvida, abrindo um largo caminho
democratico, com a participacdo mais influente e organizada da classe operaria,
que ¢ quem pode efetivamente dar mais estabilidade a frente democratica.”’

Diferentemente do Em Tempo e do Movimento, o Voz da Unidade em nenhum
momento usou o termo “populismo” para desqualificar o estilo e a atuagdo politica de
Leonel Brizola. No entanto, no texto acima, caracteristicas negativas consideradas proprias
desse conceito politico foram atribuidas ao governador do Rio de Janeiro. Brizola so teria
vencido as eleigdes porque enganara e confundira o eleitorado “com promessas

demagodgicas e camuflando sua politica excludente”. Portanto, segundo o jornal, Brizola,

%7 \loz da Unidade. S&o Paulo, 7 de abril de 1984, p. 8.
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com suas praticas “populistas” no governo do Rio de Janeiro estaria atrasando e
dificultando a acdo da frente democratica e, consequentemente, o avanco da democracia.
Mais um setor da esquerda brasileira disputava o lugar de porta-voz dos
trabalhadores e populares durante o processo de transicdo para a democracia. Os
comunistas reivindicavam o titulo que, historicamente, alegavam eles, pertencia ao PCB.
Portanto, resgatava aspectos do passado para legitimar suas demandas, mas, a0 mesmo
tempo, adotava mudancas a fim de se adaptar melhor ao contexto de luta pelos valores
democraticos. No campo sindical, o PT crescia, enquanto o PCB perdia espaco. No campo
politico-eleitoral, os comunistas apostaram num candidato que, para eles, simbolizava a
unido das forgas democréticas, mas que, para grande parte do eleitorado, representava o
chaguismo, com suas praticas fisioldgicas e de uso da maquina publica para fins politicos.
Algo que se queria superar. Por outro lado, mantinha um discurso dirigido ao proletariado
e suas demandas. A campanha pré-Miro Teixeira ndo obteve éxito diante da for¢a politica
do trabalhista Leonel Brizola, que demonstrou, mais uma vez, ser capaz de recrutar votos
populares. Diante desse quadro, o PCB ndo conseguiu recuperar o félego, mesmo depois
de alcancar a legalidade em 1985. Diferente do brizolismo, o pecebismo néo foi capaz de
se reinserir na politica brasileira a ponto de resgatar sua popularidade e a atuacdo que
possuia antes de 1964. Do passado das esquerdas tradicionais tdo criticado pela chamada

“nova esquerda”, somente o trabalhismo de vertente brizolista se levantou e ficou de pé.



CONSIDERACOES FINAIS

O trabalhismo foi uma das tradi¢des politicas que mais marcaram a histdria recente
do Brasil. Falar da incorporacdo dos trabalhadores ao cenario politico implica,
necessariamente, considerar a trajetoria desse estilo de fazer politica, suas caracteristicas e
seus representantes, sobretudo durante a Republica democréatica de 1945 a 1964. O sucesso
do seu discurso baseou-se na ressignificacdo de antigas demandas da classe trabalhadora
por reconhecimento e leis sociais, consolidando a ideia de equivaléncia entre cidadania e
direitos do trabalho.* Mais do que isso, o trabalhismo conquistou geracdes ao adotar uma
retérica fortemente nacionalista, propondo a harmonizacdo entre os interesses do trabalho e
do capital nacional em prol do desenvolvimento do pais. Seus grandes lideres, Getulio
Vargas, Jodo Goulart e Leonel Brizola, cada qual a seu modo, defenderam e propagaram
essas propostas fazendo uso de uma caracteristica que lhes era comum: o carisma.
Conquistaram correligionarios, suscitaram paix8es politicas e, consequentemente,
arrebanharam significativa quantidade de votos em diversos contextos da politica
brasileira. No entanto, foram exatamente essas caracteristicas que custaram ao trabalhismo
a alcunha pejorativa de “populismo”.

Como uma categoria conceitual, o adjetivo populista atribuido ao trabalhismo e aos
seus membros tinha a finalidade de desqualifica-los politicamente, tanto no senso comum
guanto no ambito académico. Ser populista significaria ser um lider personalista, dotado de
grande capacidade de persuadir as “massas ingénuas” e “pouco instruidas” com discursos

“demagogicos” e “falsos”, ja que seu interesse seria produzir ganhos materiais para as

' GOMES, Angela de Castro. A invencéo do trabalhismo. Rio de Janeiro: Vértice/IUPERJ, 1988.
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elites e garantir seu poder politico. Portanto, seriam figuras politicas avessas aos valores e
praticas democraticas. Essas acusacOes repetiram-se ao longo de varios momentos
diferentes da politica brasileira e por diversos grupos sociais. Das direitas as esquerdas, 0
trabalhismo tornou-se alvo de ataques.

A tese que defendi paginas atras reuniu as criticas dirigidas ao trabalhismo, durante
0 processo de redemocratizacao, feitas por setores das esquerdas brasileiras. A partir da lei
da anistia de 1979, antigos politicos voltaram ao pais e muitos deles queriam retomar sua
participacdo na arena da disputa politica, como foi o caso de Leonel Brizola. Considerado
0 maior herdeiro da tradicdo trabalhista naquele momento, muitos trataram-no com
desconfiangca. Uma antiga e forte lideranca politica poderia roubar a cena e correr a frente
de seus adversarios em potencial. Diante dessa possibilidade, o seu retorno passou a
incomodar setores da esquerda, que pretendiam conquistar espacos e adeptos num
momento em que a ditadura estava em crise. Portanto, a largada foi dada, iniciando uma
corrida pela (re)afirmagéo de uma identidade que trouxesse legitimidade ao seu projeto
politico. Através da imprensa alternativa, procurei identificar essa disputa nas paginas de
alguns jornais, porta-vozes de determinados grupos, e as estratégias de cada um para
desqualificar o projeto trabalhista de Leonel Brizola. Em Tempo, Movimento e Voz da
Unidade foram os periddicos escolhidos.

O primeiro era organizado por setores trotskistas e carregava em suas reportagens e
artigos discursos bastante radicais, propondo um projeto de total ruptura com o regime
militar, rejeitando qualquer aproximagdo com instituicdes ou propostas criadas por ele.
Para os trotskistas, construir um sistema verdadeiramente democratico significava romper
com todo o passado, marcado pela miséria, exploracdo e manipulacdo do povo brasileiro.
Ao defender esse projeto de luta, os trotskistas tentavam estabelecer ligagdo com o
movimento conhecido como “novo sindicalismo”, simpatia que ficou evidente nas paginas
de Em Tempo.

O “novo sindicalismo” criou sua identidade em contraposi¢ao ao que chamavam de
“velho sindicalismo”, liderado por comunistas e trabalhistas do passado, que teria usado,
durante anos, mecanismos de controle do operariado e de atrelamento ao Estado,
impedindo-o de lutar livremente por suas demandas de classe. Portanto, ao propor a
reconstrucdo do trabalhismo naquele momento, Brizola foi visto com maus olhos por esses

setores da esquerda, que o acusaram de atrapalhar o processo de transicdo democrética e
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confundir os trabalhadores. Por um lado, consideravam o trabalhismo superado
historicamente, sobretudo porque aquele era 0 momento de fortalecimento da democracia e
da autonomia do movimento operario; portanto, ndo encontraria terreno fértil para se
desenvolver. Por outro lado, mostravam, em algumas de suas falas, um certo temor e receio
de que o trabalhismo pudesse ganhar espaco, comprometendo o processo democratico e a
luta pela autonomia operaria. Na concepc¢do de Em Tempo, o trabalhismo ndo poderia dar
certo.

Também para o PCdoB, o projeto brizolista era inviavel naquele momento.
Abandonando a estratégia da luta armada, sua proposta era aderir a uma frente ampla
democrética liderada pelo MDB e lutar por uma Assembleia Nacional Constituinte. Por
meio das paginas de Movimento, o PCdoB contava seu passado de forma a legitiméa-lo
como a verdadeira vanguarda das esquerdas. Diferente dos trotskistas, esse partido nao
negava seu vinculo com o passado, mas se preocupava em dintingui-lo da experiéncia
negativa do populismo, associada aos trabalhistas do PTB e comunistas do PCB. Dessa
forma, a proposta de Leonel Brizola foi questionada também pelos integrantes de
Movimento. Por ora, mostravam desconfianca com relacdo as reais intencdes de Brizola, ja
que ele retornara ao pais com um discurso cauteloso diante das propostas de abertura do
governo e 0 acusavam de tentar resgatar a proposta, inerente ao trabalhismo, de negociagao
entre burguesia e trabalhadores, extremamente prejudicial para esse ultimo. Por
conseguinte, assim como Em Tempo, Movimento defendeu a ideia de que o projeto
trabalhista de Brizola ndo cabia naquela conjuntura de avanco dos valores democraticos.
Adotar o trabalhismo seria um atraso para a politica brasileira.

Ja para o PCB, combater o passado trabalhista simplesmente da mesma forma como
fez os grupos de esquerda citados era algo complexo, tendo em vista que esse partido
também teria sido protagonista desse passado e, por isso, era alvo de criticas semelhantes.
Sendo assim, o PCB escolheu outra estratégia para disputar com Brizola a hegemonia nos
movimentos oposicionistas na luta pela democracia. Usando as paginas de Voz da
Unidade, o PCB divulgou seu projeto de unido das oposic¢des na luta contra a ditadura, mas
também abriu espaco para o didlogo, caso fosse necessario para desmontar o sistema
politico arbitrario. Sua preocupacao era conseguir se livrar do titulo de partido subversivo a
fim de poder participar livremente das oportunidades politicas que se abriam no processo

de transicdo, sem sofrer retaliacOes. Para avaliar suas ressalvas a Brizola, as elei¢Oes de
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1982 para governador no Rio de Janeiro foi um importante episédio, no qual o PCB teve
participacdo ativa nas campanhas. Subestimando a forca politica de Leonel Brizola, os
comunistas decidiram se engajar na campanha de Miro Teixeira, candidato do PMDB,
considerado por eles 0 mais compativel com o clima de abertura politica e 0 mais coerente
em seus discursos em prol dos ideais democraticos. Acreditava-se na vitoria natural do
PMDB, por ser o maior partido legalizado de oposi¢do. Portanto, 0 PCB viu no apoio ao
PMDB uma maneira de participar da disputa eleitoral e tentar ganhar mais espaco na
politica brasileira, até conseguir a legalidade.

O periodo de transicdo deu origem a um ambiente de disputa entre projetos
politicos diferentes e concorrentes. Entre as esquerdas, o embate era contra 0 governo
militar, mas também entre elas. O objetivo da pesquisa foi refletir acerca do embate entre
diferentes setores da esquerda brasileira que estavam fazendo trabalho de reconstrucdo da
memoria no sentido de se (re)afirmar como porta-voz das classe trabalhadores e
representante de demandas populares. Para isso, tiveram que lidar com a proposta politica
de Leonel Brizola de retomar o trabalhismo no Brasil, uma tradicdo politica que tivera
grande prestigio no passado anterior a 1964. Portanto, Brizola seria um forte adversario.
Cada qual com sua estratégia de discurso rejeitava o projeto brizolista, considerado por
elas fraco e sem condicdes de aflorar naquele momento de transi¢éo para a democracia.

Atrasado, fora de seu tempo, ultrapassado, superado historicamente..., enfim, o
trabalhismo encarnado no brizolismo teve sua forgca politica subestimada por essas
esquerdas. No entanto, mostrou que ainda possuia folego para disputar — e vencer —
eleicBes de peso, como aquelas para governador no estado do Rio de Janeiro, ocorridas em
1982.

Essa memdria construida perseguiu Brizola até o final da sua vida. Considerado o
ualtimo herdeiro vivo do trabalhismo, sua morte, portanto, teria sido o desfecho definitivo
de uma era. Agora, de fato, o trabalhismo seria coisa do passado. Todavia, Jodo Trajano
Sento-Sé levantou o seguinte questionamento: que caracteristicas do perfil de Leonel
Brizola teriam feito dele o ultimo herdeiro de uma tradicdo que marcou a histéria da
politica brasileira? Caberia, a partir dai, refletir se esse tipo de perfil foi realmente
sepultado com o corpo de Brizola. Segundo o autor,



178

“A sentenga sobre o fim da era, representada pela morte de Brizola, tem a ver com
essas duas caracteristicas marcantes de sua trajetoria. Ela tanto diz respeito ao
propalado fim do trabalhismo, que teve nele sua Gltima figura de expressao, quanto
ao perfil populista que, em tese, marcava sua performance publica e estaria, com a
consolidacdo das instituicbes democraticas no Brasil, erradicado de nossa
experiéncia politica.”

As caracteristicas de que fala o autor consistem no fato de Brizola ter sido a ultima
lideranca representante de uma linhagem de liderangas politicas gauchas vinculadas ao
trabalhismo e na sua performance carisméatica ha comunicagdo com as pessoas simples, o
que muitas vezes se reverteu em vitorias eleitorais. Para os seus criticos, impedir a
ascensdo desse tipo de lideranca seria condicdo necessaria para o fortalecimento da
democracia do pais. Para Sento-Sé, o apelo ao povo era um traco da personalidade de
Brizola, custando-lhe a acusacdo de populista, mas que ndo foi enterrado com ele. Prova
disso, seria a grande popularidade do ex-presidente Lula. Portanto, compartilho com a
ideia do autor de que a morte de Brizola ndo correspondeu ao fim de uma era, como muitos
apontaram. E, além disso, o surgimento de liderancas carisméticas e populares nao é
sindnimo de fragilidade das instituicdes democraticas.

Creio que a finalizacdo dessa tese ira contribuir para uma maior compreensédo sobre
a trajetoria do trabalhismo no Brasil e de Leonel Brizola como lideranga politica,

destacando a importancia que ambos tiveram para a historia recente do pais.

> SENTO-SE, Jodo Trajano. “A era do lider popular”. In: FERREIRA, Marieta de Morais (org.) A forca do
povo: Brizola e o Rio de Janeiro. Rio de Janeiro: Alerj, CPDOC/FGV, 2008, p. 184.
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