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EPIGRAFE

"Deixo, Deuses, atras a fama antiga,
Que coa gente de Romulo alcancaram,
Quando com Viriato, na inimiga

Guerra romana tanto se afamaram;
Também deixo a memdria, que os obriga
A grande nome, quando alevantaram
Um por seu capitdo, que peregrino
Fingiu na cerva espirito divino.”
(CAMOES, Lusiadas, Canto I, 26)



RESUMO

O tema central do presente estudo é a Revolta de Sertorio, ocorrida nas Hispanias, durante o
primeiro episodio de guerras civis romanas no século | a.C. A crise republicana, oriunda dos
conflitos entre Caio Mario e Cornélio Sila, compde a conjuntura analisada ao longo desta
dissertacdo, a qual se volta, especificamente, para o periodo compreendido entre os anos 90
a.C. e 70 a.C. Pretende-se, deste modo, analisar os conflitos politicos da Republica Romana e,
neste contexto, a Revolta de Sertdrio, tendo como base, por um lado, a crescente importancia
da Peninsula Ibérica para Roma. E, por outro lado, questfes concernentes as disputas de
poder, ao imperialismo romano e aos processos de romanizacao efetuados nessas provincias,
gracas a presenca do governo sertoriano. Portanto, buscamos observar as persisténcias e as
transformactes efetuadas nas Hispanias, ponderando, principalmente, certas formas de
consolidacdo do dominio senatorial junto as populagfes locais, enfatizando-se as agdes de
Quinto Sertdrio. Empregamos as concepc¢des de Certeau sobre as fluidas relacdes entre
estratégias e taticas, na medida em que reconhecemos, por um lado, as referidas formas de
consolidacdo do dominio senatorial como “estratégias de dominagdo” e, por outro, as
determinagdes sertorianas direcionadas aos hispanos como “taticas de dominagdo”. Destarte,
nossas interpretacdes sdo baseadas nas premissas da teoria pds-colonial, uma vez que nos
propomos a descentralizar os estudos do Império Romano ao observarmos as trocas culturais,
os fendmenos de negociacdo e de resisténcia a conquista romana. Em suma, visamos
demonstrar porque a Revolta de Sertorio foi um evento bastante importante para a crise
republicana e um marco para a historia das Hispanias no que tange a sua inser¢do na orbita
imperial romana. Nossas andlises sdo corroboradas pela aplicagdo do método de leitura
isotopica sobre o corpus documental, formado por distintas fontes textuais: Plutarco (“Vida
de Sertorio” e “Vida de Pompeu”), Apiano “(As Guerras Civis 1), Tito-Livio (“Historia de
Roma”), Cicero (“Sobre a Lei Manilia”) e Estrabao ("Geografia”).

Palavras-chave: Revolta de Sertorio, guerras civis romanas, Hispanias, imperialismo e

romanizagéo.



ABSTRACT

The focus of this study is the Revolt of Sertorius, held in Hispanics, during the first episode of
Roman civil wars in the first century BC. The crisis Republican, coming from the conflict
between Gaius Marius and Cornelius Sulla, composes the situation analyzed in this
dissertation, which turns, specifically, for the period between 90 BC and 70 BC. It is
intended, therefore, analyzing the political conflicts of the Roman Republic, and in this
context, the Revolt of Sertorius, based on the one hand, the growing importance of Iberia to
Rome. And, secondly, issues related to disputes power, the Roman imperialism and the
processes of Romanization made these provinces, thanks to the presence of government of
Sertorius. Therefore, we observe continuities and the changes made in Hispania,
pondering, especially, certain forms of consolidation of the Senatorial field along the local
population, emphasizing the actions of the Quintus Sertorius. We employ the Certeau
conceptions about the fluid relationship between strategies and tactics in extent that we
recognize, first, these forms of consolidation Senatorial field as "strategies of domination™
and, secondly, the determinations of Sertorius directed to Hispanics Hispanics as "tactics of
domination.” Thus, our interpretations are based on assumptions of postcolonial theory, since
in propose to decentralize the studies of the Roman Empire by observing the changes cultural
phenomena of negotiation and resistance to Roman conquest. In short, we aim to demonstrate
why the Revolt of Sertorius was a very important event Republicans for the crisis and a
milestone in the history of Hispanics in regard to its insertion into orbit imperial Rome. Our
analysis is corroborated by application of isotope method of reading about the corpus of
documents, comprising different textual sources: Plutarch ("Life of Sertorius™ and "Life of
Pompey), Appian "(The Civil Wars I"), Titus Livius, ("History of Rome”), Cicero (" About
the Law Manila ") and Strabo (“Geography”).

Keywords: Revolt of Sertorius, Roman civil wars, Hispanics, imperialism e Romanization.
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INTRODUCAO

Camdes, em sua obra “Os Lusiadas”, destaca os hero6is da Peninsula Ibérica em pleno
século XVI. Quinto Sertério, um cidaddo do Império Romano, figura entre estes renomados
homens, quando o autor afirma “também deixo a memoria, que os obriga a grande nome,
guando alevantaram um por seu capitdo, que peregrino fingiu na cerva espirito divino”
(CAMOES, Lusiadas, Canto I, 26). A referida caracterizacdo de Sertdrio, como um dos
primeiros generais a lutar ao lado dos hispanos, remete-nos a tematica norteadora da presente
dissertacdo: a Revolta de Sert6rio no bojo da crise republicana do século | a.C. Em outras
palavras, analisaremos tal revolta, ocorrida nas Hispanias, a qual foi encabecada por um
governador romano (portanto, “peregrino” para os hispanos), que se levantou contra o
Senado, sendo, assim, aclamado “capitao” dos iberos, pois foi identificado como um suposto
aliado na luta contra os abusos cometidos durante a dominacdo romana. Trata-se, portanto, de
um episodio emblematico para os habitantes da Peninsula Ibérica, tendo sido um caso
bastante documentado ao longo do tempo e de grande relevancia para a historia de Roma e
das Hispanias.

O tema desta dissertagdo nos permite analisar um momento de suma importancia para
a Historia de Roma e das Hispanias: o primeiro episodio de guerras civis romanas no século |
a.C. Assim, as divergéncias entre Caio Mario e Cornélio Sila compdem a conjuntura
analisada, a qual se volta, especificamente, para o periodo compreendido entre os anos 90 a.C.
e 70 a.C. O recorte temporal, portanto, centra-se em duas décadas, iniciadas com conflitos
entre marianos e silanos e, encerradas pela ascensdo de Pompeu Magno ao consulado de 70
a.C., gracas, sobretudo, a sua atuacdo contra Quinto Sertério na Peninsula Ibérica. Tal quadro
de disputas civis, além de ocasionar a eclosdo da revolta norteadora de nosso estudo,
representou uma certa acentuacdo de uma conjuntura de crises iniciadas com as mortes de
Tibério Graco e Caio Graco (133/121 a.C.), as quais sdo mais bem compreendidas no bojo
dos processos expansionistas da Republica Romana. Dai nos voltarmos para as questfes de
disputas de poder, imperialismo e romanizagdo, ocorridos, sobretudo, em torno do tripé
guerras civis romanas/Revolta de Sertorio/Hispanias.

Quinto Serto6rio ao considerar o governo conservador de Sila e do Senado ilegitimo e
iniciar uma violenta oposi¢do a urbs nas Hispénias, devido a distintos posicionamentos
politicos em Roma, acentuou os conflitos politicos republicanos e trouxe profundas
transformacfes em uma das regides mais importantes para a perpetuacdo do expansionismo

romano: a Peninsula Ibérica. Desse modo, a Revolta de Sertorio acarreta a observacdo
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conjunta de fenémenos politicos e culturais ligados a urbs e as Hispanias. Sendo assim, como
o titulo desta dissertacdo deixa transparecer, pretendemos analisar os conflitos politicos da
Republica Romana e, neste contexto, a Revolta de Sertorio, tendo como base, por um lado, a
crescente relevancia da Peninsula Ibérica para Roma; e, por outro, aspectos concernentes as
disputas de poder, ao imperialismo romano e aos processos de romanizagao efetuados nessas
provincias, gragas a presenca do governo sertoriano.

Propomos, especificamente, uma analise da personagem histérica de Quinto Sertdrio,
por um lado, como um elemento fundamental para se compreender os momentos finais da
Republica tardia e, por outro, como um elo entre as indmeras mudangas (culturais,
administrativas, politicas, etc.) ocorridas nas Hispanias, durante e imediatamente apds a
revolta. Buscaremos, deste modo, compreender tais mudancas a partir do crivo do que
chamaremos de “logica imperialista romana”, a qual estava em processo de estruturagdo no
século I a.C.: busca por beneficios angariados com a consolidagédo e a manutencao de dominio
romano em regides fora da Peninsula Italica. Portanto, o presente estudo se focard na
observacdo das persisténcias e das transformacdes efetuadas nas Hispanias, analisando,
principalmente, certas formas de consolidacdo do dominio senatorial junto as populacfes
locais, enfatizando-se as a¢des de Quinto Sertorio.

Seguindo os atuais pressupostos da teoria poés-colonial e tendo os conceitos de
imperialismo, romanizacdo e poder como centrais em nossa pesquisa, o foco de nossa atencédo
recai também sobre os processos de trocas culturais, negociacdo e resisténcia hispana a
conquista romana, visto que ndo entendemos 0s povos conguistados como grupos passivos e
alheios as acOes senatoriais. Assim, através destas diretrizes contemporaneas, seguimos a
tendéncia de se observar as singularidades, analisando a pluralidade e a diversidade das
diversas experiéncias historicas, afastando-nos das nogBes de homogeneidade e de
transferéncia unilateral da cultura romana a outros povos, presentes na historiografia do
século XIX.

Nossas anélises, entdo, filiam-se aos estudos académicos de autores como Finley,
Said’ e Hingley® que tratam o imperialismo romano por via do prisma de distintas formas de
exploracdo (fisica e ideologica) e imposicdo de diferenciais de poder. Segundo a referida
corrente historiografica, a dominacdo romana deve ser analisada de forma global, visto que

ela era permeada por diversidades étnico-culturais regionais. Said acrescenta que uma das

! FINLEY, M. “Empire in the Greco-Roman World”. Greece & Rome. Vol. 25, N°. 1, Abril, 1978.
2 SAID, E. W. Cultura e Imperialismo. SP: Cia. das Letras, 1995
*HINGLEY, R. Globalizing Romam Culture: Unity, diversity and empire. London: Routledge, 2005
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caracteristicas fundamentais de uma dindmica imperialista é a exploracdo ou a tentativa de
controle de outras terras habitadas por outros povos, mediante a construcao de discursos ou
por via da forca bruta, da cooptacéo politica, das dependéncias econdmicas, culturais, sociais,
etc.* Sendo assim, as paginas a seguir observardo as praticas de dominacfo imperialista
romana e senatorial dirigidas aos hispanos, através destas concepg¢des e de outros autores,
como Funari,” Cain e Hopkins,® Cartier’ e Mendes, Bustamante e Davidson.®

O processo de romanizacdo, segundo Whittaker, estava diretamente atrelado as agdes
imperialistas, na medida em que se caracterizava como a cultura deste imperialismo.® A
relacdo entre imperialismo, trocas culturais e mudangas socioecondémicas era demasiadamente
marcante. Dai nos atermos também nas distintas mudancas trazidas pelo processo de
romanizacdo. Ao longo desta dissertacdo, entdo, observaremos as relaces existentes entre a
Peninsula Ibérica (uma das regifes mais ricas e importantes do Estado romano) e o centro de
poder dominante, através de um evento histérico singular (a Revolta de Sertério), que sera
analisado por via do crivo de uma perspectiva consciente das diferentes interacdes culturais e
das relacGes de poder assimétricas integrantes destas interacfes. Assim, as contribuicdes,
principalmente, de Norma Mendes'® e Hingley'' balizardo nossas anélises acerca dos
fendmenos de romanizagdo decorrentes da presenca sertoriana nas Hispanias.

A resisténcia, no entanto, fazia parte deste processo e compde uma parcela
fundamental do nosso trabalho, na medida em que Quinto Sertério conseguiu estruturar seu
governo de oposicdo a Sila nas Hispanias ao se utilizar das resisténcias locais a conquista de
Roma. Note-se que entendemos ‘“resisténcia”, segundo as determinagdes de Said, pois ele
atribui um alto grau de complexidade as relacdes entre o centro e as periferias ao distinguir

dois tipos de manifestacdes locais: a resisténcia fisica (revoltas abertas e declaradas) e a

* SAID, E. W. Cultura e Imperialismo. SP: Cia. das Letras, 1995. p.: 38.

® FUNARI, P.P.A. “O comércio interprovincial e a natureza das trocas econdmicas no Alto Império Romano: as
evidéncias do azeite bético na Bretanha”. PHOINIX, Sette Letras, 2000; 295-311.

® CAIN E HOPKINS Apud FREEMAN, P. “British imperialism and the Roman Empire”. WEBSTER, J.;
COOPER, N. Roman Imperialism: Post-Colonial Perspectives. Leicester: School of Archeological Studies,
1996. pp. 19 — 34.

" CARTIER, M. “Imperialismo”. Enciclopédia Einaudi. Estado-Guerra. Vol. 14. Lisboa: Imprensa
Nacional/Casa da Moeda, 1989. pp.: 318 — 329.

® MENDES, N. M; BUSTAMANTE, R. M. C; DAVIDSON, J. “A experiéncia imperialista romana: teorias e
praticas”. Tempo, Rio de Janeiro, n° 18, p.p.: 17-41.

® WHITTAKER, C. R. “Imperialism and culture: the Roman initiative”. MATTINGLY, D. J. (org). Dialogues in
Roman Imperialism: Power, discourse, and discrepant experience in the Roman Empire. British: Portsmouth,
Rhode Island. Journal of Roman Archaeology: Supplementary series number 23. p. 149.

10 MENDES, N. “Romanizagio, navegacao e comércio no litoral do Algarve”. PHOINIX, Sette Letras, 2001; 313
—314.

' HINGLEY, R. “The ‘legacy of Rome: the rise, decline, and fall of the theory of Romanization”. WEBSTER,
J.; COOPER, N. Roman Imperialism: Post-Colonial Perspectives. Leicester: School of Archeological Studies,
1996. pp. 35 - 48.
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ideolgica (manutencéo de tragos identitarios locais).'> Ambas as formas de resisténcia, por
sua vez, tinham como cerne distintas relacGes de poder entre o centro e as periferias, que sdo
observadas ao longo dessa dissertagéo.

A teoria que delineia as andlises das acles imperialistas e dos processos de
romanizacdo empreendidos por Roma e Quinto Sertério nas Hispéanias estd centrada nos
pressupostos estabelecidos por Certeau acerca das fluidas relagdes existentes entre estratégias
e taticas. De acordo com o referido autor, as estratégias criam normas e comportamentos a
serem seguidos em um determinado lugar, ao passo que as taticas sdo elementos desviantes de
tal norma estabelecida. Sendo assim, a primeira é autbnoma, compondo um primeiro nivel de
acao; enquanto as taticas ndo podem existir de modo independente das estratégias, pois elas
criam um segundo nivel de usos, estando ele diretamente imbricado ao primeiro.*®

No que tange a nossa problemética entendemos a dominagdo da urbs com suas
diferentes formas de consolidacdo (discurso de poder, exército, impostos, estrutura politico-
administrativa, etc.) como estratégias de dominacdo, ao passo que identificamos as distintas
praticas de Sertdrio nas Hispanias (romanizacdo e sua posi¢do frente ao exército romano, aos
impostos, a religido) como taticas, que utilizaram os excessos do poder romano vigentes na
Peninsula Ibérica. Dessa maneira, através desta analise bidirecional pretendemos observar as
formas de consolidacdo do poder romano nas Hispéanias e, em contrapartida, vislumbrar os
fendmenos provinciais de resisténcias, de negociacdo e de sincretismo, mediante as definices
de romanizacdo e de imperialismo. E patente destacar que esta analise é possivel porque
Sertério foi um cidaddo romano, compartilhando seus cddigos culturais e concepc¢des de
poder, os quais foram empregados em sua revolta e refletidos em suas taticas. Em suma, as
concepcdes de Certeau se constituem no fio-condutor das analises das complexas interacdes
existentes entre Roma e a Peninsula Ibérica na primeira metade do século | a.C.

Ao tratarmos de uma época da Histdéria de Roma bastante importante para a transicao da
Republica para o Principado, deparamo-nos com uma abundancia de documentos escritos, 0
gue nos permitiu montar um corpus documental essencialmente textual, capaz de suprir as
necessidades dos objetivos propostos. Selecionamos, entdo, livros e fragmentos de seis
autores: Plutarco, Apiano, Frontino, Tito-Livio, Cicero e Estrabdo. O que 0s une em um
corpus documental é a sua tematica, pois todos trazem mencGes & Revolta de Sertdrio, as

Hispanias e ao contexto das guerras civis. Ademais, eles carregam consigo uma dada

2 SAID, E. W. Cultura e Imperialismo. SP: Cia. das Letras, 1995
3 CERTEAU, M. “Fazer com: usos e titicas”. A Invengdo do Cotidiano — Parte I. Rio de Janeiro: Editora
Vozes, 1998.
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intencionalidade, a qual se traduz em larga medida na justificativa e na legitimacdo do poder
romano sobre outras areas dominadas. Nossas conclusdes, portanto, foram obtidas por via de:
conjunto de biografias Vidas Paralelas de Plutarco (destacando-se os livros “Vida de
Sertorio”, “Vida de Pompeu”, “Vida de Mario” e “Vida de Sila”); obra As Guerras Civis, vol.
| de Apiano; discurso “Sobre Lei Manilia” de Cicero; fragmentos de Stratagemata de
Frontino e de Histdria de Roma de Tito-Livio; trechos de “Geografia” de Estrabdo. Todavia,
destacamos que o autor basilar de nossas interpretacdes € Plutarco, dado a gama de
informagdes oferecidas sobre Quinto Sertorio e as agdes senatoriais em solo hispano no
ultimo século da Republica.

E notério que trabalhamos com fontes importantissimas para a analise de inimeras
questdes sobre a Histdria de Roma, o que explica o porqué destas mesmas fontes ja terem sido
amplamente utilizadas em diversos estudos. Por conseguinte, o qué concede relevancia e
singularidade a este trabalho é a conjugacdo inovadora de um tema recorrente (Revolta de
Sert6rio) com uma problematica e abordagem atual. Por um lado, selecionamos um episédio
ha tempos estudado com afinco no exterior pelas universidades espanholas, posto que Quinto
Sertdrio € rememorado como um herdi nacional, como mostra os versos de Camdes, devido a
sua trajetoria de oposicdo a Roma realizada na regido com o auxilio de hispanos. Por outro
lado, foram empregadas as nogcbes e os métodos da semidtica, destacadamente a leitura
isotdpica e 0 quadrado semi6tico, conforme apresentados por Ciro F. S. Cardoso™, pois
possibilitam um acesso mais rigoroso as fontes textuais. A relevancia de nosso estudo,
portanto, ndo se encontra principalmente na questdo da originalidade do tema, mas, sim, em
sua abordagem, embora assinalemos que ndo ha, ao menos no PPGH da UFF trabalhos, teses
ou dissertacdes que abordem este tema.

Assim, o ineditismo deste estudo, inclusive em nivel internacional, esta
essencialmente no foco concedido ao tema. Além de aplicarmos a tal tema uma linha tedrica e
metodoldgica inovadora — as premissas de estratégicas e taticas de Certeau, as nogdes da
teoria pés-colonial e 0 método semidtico —, a Revolta de Sertério é utilizada como um
mecanismo para se analisar tanto as guerras civis romanas na urbs, quanto as formas de
consolidagcdo da dominacdo romana nas Hispanias, pondo em destaque as praticas de
dominacdo imperialista romana a partir dos processos de negociacdo e resisténcia ocorridos
entre o Senado Romano, as forgas sertorianas e os hispanos. Em suma, tendo em vista a

atualidade dos estudos sobre imperialismo, visamos a demonstrar porque a Revolta de

4 CARDOSO, C. F. S. “A SEMIOTICA TEXTUAL E A BUSCA DO SENTIDO”. Narrativa, Sentido e
Histéria. SP, Papirus, 1997.
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Sertorio foi um evento bastante importante para a crise republicana e um marco para a historia
das Hispanias no que tange a sua insercdo na oOrbita imperial romana.

Para tanto, trés hipdteses, que valorizam a participacao nativa nas distintas interagdes
imperiais e evidenciam a necessidade de Roma dialogar com a populagdo subjugada,

norteardo o desenvolvimento dos referidos estudos:

1. Hipotese central: A Revolta de Sertorio foi um evento bastante importante para a crise da

Republica Romana, na medida em que configurou um marco para a histéria das Hispanias e,
concomitantemente, representou um momento de perigo para o0 governo de Sila, pois 0
vitorioso general Pompeu Magno triunfou sobre Sertério (mesmo sem ter a devida idade ou

ocupar um cargo senatorial), 0 que ocasionou o crescimento exponencial deste general.

2. Hipdtese especifica: A Revolta de Sertério possibilitou, sobretudo, haver trocas culturais e
modificacdes socioecondmicas proprias do fendmeno de romanizagdo ao colocar lado a lado
romanos e hispanos. Assim, identificamos Sertorio como um elemento de romanizacéo, haja
vista que ele construiu, por exemplo, uma “escola de romanidade” em Osca; ao passo que 0S

iberos dedicaram a Sertorio um de seus rituais: a consagragdo do chefe guerreiro.

3. Hipdtese especifica: Com a Revolta de Sertério as Hispanias foram constantemente
vinculadas aos conflitos politicos e a légica imperialista romana de fins da Republica, uma
vez que foram utilizadas como palco de disputas inerentes as guerras civis. Assim, a partir da
Revolta de Sertdrio e da consequente repressdo romana podemos observar: certas facetas do
imperialismo romano, como as estratégias de poder politico-militar, politico-econdmica e
politico-religiosa; e a cooptacdo das elites locais, através, por exemplo, da concessdo de
cidadania romana como simbolo de status, gerando o fendémeno dos cidadaos-clientes.

Estruturamos esta dissertacdo em trés capitulos, os quais, simultaneamente, analisam
questdes especificas e se ligam a tematica central.

O primeiro capitulo tem como objetivo principal estabelecer um panorama do contexto
politico-social da Republica Romana tardia. Em outras palavras, busca-se compreender o
momento propiciador da eclosdo e do desenvolvimento da Revolta de Sertorio (80 — 72 a.C.),
ocorrida na Peninsula Ibérica. Sendo assim, tratamos de observar 0s processos de
concentra¢do de poder na Roma do século | a.C. e suas subseqiientes disputas politicas em
torno, principalmente, das fac¢fes de populares e de optimates. Tendo em vista que a Revolta

de Sertorio é produto dos embates entre Caio Mario e Cornélio Sila, reservamos um segmento
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de tal capitulo para analisar as razdes desses conflitos. Além disso, como as disputas dos
romanos pelo poder ganham vulto e se materializam no processo expansionista, pretendemos
dar um destaque a tal processo, enfatizando o papel desempenhado pelas Hispanias ao longo
do século | a.C, fornecendo as bases para a analise do sistema imperialista de Roma e 0s
processos de romanizagéo.

O segundo capitulo, por sua vez, visa analisar 0s processos de romanizacdo difundidos
por Quinto Sertorio, identificando-os como taticas de dominacdo direcionadas as elites
hispanas. Deste modo, o primeiro item do capitulo objetiva apresentar o desenrolar da Revolta
de Sertério nas Hispénias, a fim de oferecer subsidios para a compreensdo das taticas de
dominacdo sertorianas, das estratégias do poder do Senado e dos desdobramentos politicos da
revolta para a urbs. O segundo item, por sua vez, traz um debate historiografico sobre o
conceito de romanizacdo e, posteriormente, analisa duas temaéticas distintas, porém
complementares: a escola de romanidade e certas institui¢cbes politicas hispanas utilizadas por
este general, destacando-se a devotio ibera. Observaremos, por conseguinte, o didlogo e a
negociacdo entre 0s romanos, representados pela lideranca de Sertorio, e 0s hispanos.

Se o segundo capitulo analisa principalmente as relagcdes entre o centro e as elites
hispanas, o terceiro e Ultimo capitulo desta dissertacdo observa as correlagdes entre as
estratégias imperialistas de dominacdo senatorial e as taticas imperialistas de dominacao
sertoriana direcionadas a populacdo geral da Peninsula Ibérica. Deste modo, o capitulo sera
embasado por uma discussdo historiografica em torno das diferentes acepc¢des do conceito de
imperialismo. Imperialismo este que serd abordado, fundamentalmente, em trés aspectos
norteadores da dominagdo romana: politico-religioso (a fun¢ao desempenhada pela “corga
divina” de Sertdrio), politico-econdmico (o sistema tributério) e politico-militar (o papel do
exército). Por fim, sendo evidente, tanto a importancia da Revolta de Sertério para Roma,
quanto o crescimento do poder personalista na urbs durante as guerras civis, voltamo-nos para
o0 estudo da influéncia da supracitada revolta no cursus honorum de Pompeu Magno no que
concerne a crescente logica imperial romana, a fim de depreender a relevancia de tal episédio
para os desdobramentos politicos dos fins da Republica.

E, por fim, na concluséo apresentaremos os resultados da pesquisa, consolidados ao

longo dos citados capitulos e referendados pela aplicagcdo do método semidtico as fontes.
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I. REPUBLICA ROMANA TARDIA: CRISE POLITICA, EXPANSIONISMO E
PODER PERSONALISTA

Republica Romana era constituida por um sistema complexo, que tinha seus pilares
baseados na premissa de uma “comunidade de interesses”™. Segundo Claude Nicolet, res
publica equivalia a res populi, sendo que “res, neste caso, tem um sentido abstrato e, ao
mesmo tempo, concreto: 0s bens comuns, os interesses comuns de todos os cidaddos no seu
conjunto.”*® Entdo, o sistema republicano, teoricamente, abrangeria todos os assuntos e tudo o
que dissesse respeito a comunidade de cidaddos, primando por preservar 0s interesses
coletivos em detrimento dos interesses particulares.

O arranjo institucional deste governo, de acordo com Polibio (POLIBIO, Hist. VI, 50
— 52), residia em uma constituicdo mista, formada pela combinacdo desproporcional de
elementos das trés constituicbes simples: a monarquia, a aristocracia e a democracia. Tal
composicdo resultava essencialmente em um governo aristocratico com uma limitada
participacdo popular; no qual o povo retratado eram os cidadaos e, em especial, os senadores e
os equiestres.” Deste modo, percebemos, por um lado, a importancia politico-social da
cidadania romana e, por outro lado, uma concentracdo de poder nas maos de poucos, que
comungavam de interesses semelhantes. Logo, concordamos com Finley que “a constituigao,
(...), forneceu a moldura dentro da qual a atividade politica era levada a efeito.”®

O auge da concentracdo de poder em Roma e o do amadurecimento das instituicbes
republicanas, fundamentalmente expansionistas, data do fim da Il Guerra Punica: o episodio
que transformou as bases da sociedade romana no século Il a.C. Roma, entdo, tornou-se a
senhora do mundo mediterranico, dirigida por um corpo de senhores de guerra (0s senadores),
posto que a condicdo politica implicava em prerrogativas militares e vice-versa. Assim, a
civilizagdo romana se converteu em uma poténcia imperialista, iniciando o processo de
consolidacdo de suas estratégias de dominagao (exército, impostos, administracdo provincial,
etc.),"®que serdo posteriormente analisados sob os prismas das nocdes de imperialismo e de

romanizacgdo centrados nas provincias Hispanias Ulterior e Citerior.

iz NICOLET, C. “O cidadio e o politico”. O Homem Romano. Lishoa: Editorial Presenca, 1992. p. 25

Op. Cit.
Y BELTRAO, Claudia. Relages Politicas na Replblica Romana Tardia: um estudo de vocabulario. Niteréi:
Cadernos do ICHF - UFF, 2003. p. 11.
B FINLEY, M. “Politica”. A Politica no Mundo Antigo. RJ: Jorge Zahar, 1998. p. 73
9 Destacamos que as estratégias de dominacéo senatorial serdo analisadas ao longo deste estudo neste estudo
segundo os pressupostos de Michel de Certeau sobre as relagdes entre “estratégias” e “taticas”.
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Destarte, os principais beneficiarios do expansionismo foram os aristocratas, na
medida em que adquiriram grandes propriedades oriundas do ager publicus e constantes
contingentes de escravos. Segundo Apiano, 0s ricos ocuparam a maior parte das terras
publicas, pois as compravam utilizando-se de métodos persuasivos ou apoderavam-se das
pequenas propriedades de camponeses, 0s quais eram utilizados como trabalhadores, escravos
e soldados (APIANO, Guerras Civis I, VII). Ademais, a dominacdo e a anexacao de inumeras
provincias impulsionaram o comércio em grande escala, 0 que enriqueceu 0s equestres,
aproximando-os ainda mais da esfera politica. Por outro lado, 0 povo mantinha uma situagéo
precaria, pois a redistribuicdo dos lotes conquistados ndo possuia um projeto juridico concreto
e imparcial. Dai termos a formacéo de grandes propriedades, embora a ocupacdo dos terrenos
publicos tivesse alguns limites (transponiveis), como néo ser licita, por um lado, a ocupacéo
de porcdes que ou excedessem a capacidade de produgdo do proprietario ou ultrapassassem
500 jageras e, por outro, a posse de mais de 100 cabecas de boi e 500 de gado menor
(APIANO, Guerras Civis I, VII). Em suma, Roma, gracas as suas dindmicas de conquistas,
obteve substanciais beneficios materiais, que foram divididos unilateralmente, acirrando o
quadro de conflitos politico-sociais republicanos. Finley destaca que a retencdo dos despojos
nas méos dos aristocratas levou a perpetuacdo do carater oligarquico da sociedade romana,®
sendo que tal quadro esteve intrinsecamente ligado a manutencao das distintas estratégias de
dominacéo do Senado.

A 1l Guerra Panica compde um marco de suma relevancia para os desdobramentos do
ultimo século da Republica (133 — 31 a.C.), haja visto que tal conflito desencadeou um
acelerado processo de transformacdo das estruturas sociais romanas. Isto porque estas
alteracdes culminaram em uma crise social e politica sem precedentes a partir de meados do
século Il a.C., quando houve a eclosdo de distintos conflitos, dando inicio ao periodo
conhecido como Republica Romana Tardia. Assim, a conjuntura tardo-republicana propiciou
0 surgimento do caso por esta dissertagdo analisado: a Revolta de Sertdrio (82 — 72 a.C.) e as
taticas de dominacdo sertorianas, embasadas em préaticas imperialistas romanas.

Por volta de 133 a.C. as tensdes oriundas das desigualdades sociais e da concentracao
do poder atingiram proporcbes alarmantes, fazendo com que alguns aristocratas se
predispusessem a realizar certas reformas, a fim de manter o controle social vigente. Tais
reformas incidiram essencialmente sobre a questdo agraria, que representava um tema

essencial e controverso para a sociedade romana, ndo apenas sob o ponto de vista econémico.

2 FINLEY, M. “Autoridade e Patronato”. A Politica no Mundo Antigo. RJ: Jorge Zahar, 1998. p. 47.
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A terra era a principal fonte de subsisténcia e de riqueza, pois era a mantenedora da
alimentacéo bésica e um elemento de distincéo.”* Sendo assim, a propriedade fundiéria, além
de ser um signo de prestigio social e uma das bases da hierarquia romana, esbarrava em dois
elementos fundamentais da constituicdo do Estado imperialista em franco processo de
consolidacao: o exército e a participacdo popular nas diretrizes politicas.

O empobrecimento de um grande nimero de camponeses e, conseqlientemente, o forte
éxodo deste grupo social para as cidades dificultava o recrutamento regular para os exércitos
romanos, abalando, assim, a manutencdo do sistema de governo, na medida em que as guerras
expansionistas haviam se tornado essenciais para Roma no que concernem as conquistas e as
estratégias de dominacdo republicana. O soldado romano até o século Il a.C. era recrutado
segundo as classes censitarias. Em outras palavras, era admitido aquele individuo detentor de
recursos para arcar com suas despesas bélicas e ocupar uma posi¢do no exército. Os éxitos das
conquistas romanas, entretanto, permitiram a supressdo da cobranca do tributium? em 167
a.C. Por conseguinte, os maiores beneficiados desta supressao tributaria foram os aristocratas,
pois deixaram de pagar o0 imposto; ao passo que as camadas menos abastadas se viam cada
vez mais solicitadas ao recrutamento, gragas ao crescente expansionismo romano. O
recrutamento, por sua vez, ndo era incitante, pois o soldo pago era menor do que o salério de
um escravo-operario. Nas palavras de Nicolet, as necessidades e as consequéncias das
conquistas, sobretudo do ponto de vista do recrutamento dos soldados, precipitaram a
RepUblica em uma crise que resultou em um novo exército.”®

J& o perigo da participacdo popular nas diretrizes da politica residia no
descontentamento do povo com a sua situacdo econémica e politica, gerando migracfes para
Roma com o intuito de participar das decisfes na Assembléia da Plebe e na Assembléia das
Tribos, que tinham competéncia legislativa e suas decisbes forca de lei. Ademais, tal
conjuntura aprofundou a instituicdo do clientelismo,?* ja que a plebe urbana foi expandida e
grande parte dela se ligou a figuras notaveis romanas por via de relacdes de fidelidade e de

cooperacdo politica. Sob esta égide, Brunt destaca que os migrantes em Roma recebiam

2 JOLY, Fabio D. “Terra e Trabalho na Italia no Alto Império”. SILVA, Gilvan V.; MENDES, Norma M.
(orgs). Repensando o Império Romano: Perspectiva Socioecondmica, Politica e Cultural. Rio de Janeiro:
MAUAD, 2005. p. 65.

22 Imposto calculado sobre a riqueza dos cidad&os que poderiam ser recrutados.

Z NICOLET, C. “O cidaddo e o politico”. O Homem Romano. Lisboa: Editorial Presenca, 1992. p. 30.

24 Segundo Claudia Beltrao, a clientele tratava-se de uma relacéo de reciprocidade hierarquizago de protecéo e
servico entre um notével e membros de classes mais humildes. Ver: BELTRAO, Claudia. Relac@es Politicas na
Republica Romana Tardia: um estudo de vocabulario. Niteroi: Cadernos do ICHF - UFF, 2003. p. 13
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alguns beneficios e certa protecdo das grandes familias romanas em troca de lealdade.?® Isto
porque era uma artimanha da arena politica antiga angariar votos, persuadir eleitores,
permutar recompensas, fazer ajustes e aliancas, etc., havendo uma linha muito ténue entre a
corrupgao e a ndo corrupcdo.”® Deste modo, as referidas migracdes poderiam significar uma
possivel alteracdo na ldgica aristocratica dominante, pois os conflitos politico-sociais tardo-
republicanos estavam sendo exacerbados com o fortalecimento de poderes individuais, o
surgimento de faccOes e a conseqliente quebra da antiga unidade da nobilitas, gerada pelas
divergéncias em torno das propostas reformistas.?’

Portanto, as estruturas politico-militares e econémica eram integradas em um Unico
mecanismo civico: “ndo se era plenamente cidaddo (e soldado), se nao se fosse também
camponés (e proprietario).””® Logo, a agudizacdo das contradicdes sociais e as fraquezas cada
vez mais evidentes no sistema de governo republicano tiveram como resultado uma subita
eclosdo de distintas lutas, pois o confronto centrado nas questdes sociais provocou um
conflito entre grupos de interesses politicos divergentes. Assim, a historia dos ultimos cem
anos da Republica foi repleta de constantes conflitos — dentre os quais se encontra a Revolta
de Sert6rio —, compondo o que Alféldy chamou de “crise politica e social da Reptblica”®.

O primeiro conflito declarado entre os cidaddos romanos ocorreu no tribunato de
Tibério Graco em 133 a.C, o qual foi marcado por uma atividade legislativa controversa e
complexa. A necessidade de recrutamento de homens para o exeército romano levou este
magistrado a propor na Assembléia da Plebe leis que renovassem o campesinato, permitindo-
nos inferir que as questdes imperialistas direcionavam a cena politica do século 1l a.C. A Lex
Semproniagraia — aprovada diretamente pela Assembléia da Plebe sem ser submetida a
apreciacdo do Senado —, foi baseada na antiga legislacdo de Licinio e Sextio de 367 a.C., que
decretava o limite de 500 jeiras (ou no maximo 1000) a ser concedido do ager publicus por
familia. Além disso, lotes de terra de 30 jeiras seriam distribuidos aos camponeses, porém elas
continuariam a pertencer ao Estado mediante um pagamento simbdlico, pois se proibiu
“vender os lotes de terras” (APIANO, Guerras Civis I, IX.). Assim, uma comissdo composta

por Apio Claudio Pulcher, Tibério Graco e Caio Graco foi encarregada do cumprimento do

 BRUNT, P. A. “The army and the land in the Roman Revolution”. The fall of the Roman Republic and
Related Essays. Oxford: Clarendon Press, 1988. p. 244.

» FINLEY, M. “Politica”. A Politica no Mundo Antigo. RJ: Jorge Zahar, 1998. p. 67.

2’ SHOTTER, D. “Factionalism in Roman Politics: The Gracchus brothers”. The Fall of the Roman Republic.
London and New York: Routledge, 1994. p. 17

8 SCHIAVONE, A. “Milagre Romano e Racionalidade Imperial”. Uma Historia Rompida: Roma Antiga e
Ocidente Moderno. Sao Paulo: EDUSP, 2005. p. 111.

# ALFOLDY, G. “A crise da Republica e a sociedade romana”. Historia Social de Roma. Lisboa: Editorial
Presenca, 1989. p. 82.
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programa de distribuicdo de terras. Todavia, de acordo com Konrad, as citadas propostas néo
foram to revolucionarias quanto a historiografia e as fontes antigas transparecem.*® Os mais
beneficiados continuariam sendo as elites, pois era este grupo que tinha a maior capacidade de
produzir e, consequentemente, detinha as maiores e melhores propriedades, apesar de também
terem perdido uma série de vantagens.

Ainda assim, o programa de reformas de Tibério Graco, segundo Shotter, criou uma
grande oposi¢cdo em meio a aristocracia senatorial, devido principalmente a dois fatores: o
ressentimento da aristocracia que perdia algumas vantagens e a auto-propaganda politica de
Tibério Graco como um grande legislador, angariando um consideravel apoio entre a plebe
urbana, através da sua posicdo de tribuno da Plebe.®! Desse modo, a reacdo dos grandes
proprietarios foi violenta e no ano seguinte Tibério Graco e muitos dos seus seguidores foram
assassinados, marcando, de acordo com Apiano, o inicio das guerras civis romanas (APIANO,
Guerras Civis I, 2).

Por conseguinte, é notorio que a questdo do destino a ser dado ao ager publicus, bem
como o seu enlace com os camponeses configuraram temas fundamentais do confronto
politico durante a Republica Romana Tardia.*’ A relevancia de tal questio pode ser
vislumbrada na obra Guerras Civis | de Apiano, pois identificamos uma disforizacdo do
programa de reformas de Tibério Graco, ja que pobres e ricos supostamente entraram em
conflito e houve uma insatisfacao geral: “cada parte se queixava e acusava mutuamente tal
sorte” (APIANO, Guerras Civis I, 8). Ademais, ¢ sabido que as querelas em torno das lutas
por terras se intensificaram, sobretudo, devido a crescente divisdo do Senado sobre como
administrar os frutos do expansionismo romano — terras, butim, aliados, etc. A expansdo, no
entanto, tornou-se algo essencial para a saide da Republica, embora o ritmo de formacéo de
colonias, por exemplo, ndo fosse constante, interferindo em uma de suas dindmicas: 0 escape
dos conflitos sociais. Em suma, Roma era um Estado de conquista e esta sua caracteristica
permitia a restricdo da participacdo popular e, em contrapartida, a perpetuacdo das elites no
poder.

A conjuntura romana, entdo, ndo tardou a eclodir em uma nova onda de conflitos. A
segunda etapa destas divergéncias data de 123 — 122 a.C, quando Caio Graco retomou a

premissa de um amplo programa de reformas anos antes iniciado por seu irméo. Entretanto,

% KONRAD, C. F. “From the Gracchi to the first civil war”. A companion to the Roman Republic. UK:
Blackwell Publishing, 2006. p.168.

31 SHOTTER, D. “Factiolism in Roman Politcs: The Grscchus brothers”. The Fall of the Roman Republic.
London and New York: Routltedge, 1994. p.p. 19 — 20.

%2 KOLENDO, J. “O camponés”. O Homem Romano. Lisboa: Editorial Presenca, 1992. p. 172 - 173.
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novas proporcdes foram empregadas, pois ele compreendia que s6 poderia obter resultados
consistentes e se auto-proteger se defendesse transformacdes profundas em Roma.** Assim,
suas reivindicacfes foram expressas em um conjunto complexo de novas leis, que abrangiam
varios setores e objetivavam, fundamentalmente, conseguir o apoio dos italicos e politizar a
ordem eqiiestre.®* Destarte, Caio Graco transferiu os tribunais de justica para os eqiiestres,
retirando tal instituicdo do controle exclusivo e vitalicio dos senadores (APIANO, Guerras
Civis 1, 22.).

A citada transferéncia esta imbuida de uma estratégia politica de grande valor. Isto
porque com os tribunais de justica as mais altas magistraturas romanas eram imunes a
qualquer prestacdo de contas de sua administracdo, a acdo judicial ou a desaprovacdo dos
censores.®® Os tribunais, entdo, eram reservados a aristocracia, que tinha a incumbéncia de
interpretar as leis, excluindo a maior parte da populacdo deste processo.* Portanto, o conflito
entre senadores e equestres pelo controle deste mecanismo institucional denotava,
intrinsecamente, uma disputa pelo poder, dignitas e auctoritas frente a sociedade, embora
ambas as ordens possuissem interesses comuns como a concentracdo fundiaria e a contencao
da agitacdo popular. Assim, segundo Taylor, os eqlestres passaram a compor um
importantissimo grupo politico®”, assumindo um papel, ainda que transitério e fluido, de
suporte institucional e de defesa simultanea dos seus préprios interesses e dos grupos ditos
reformistas. E essencial ressaltar que Quinto Sertdrio integrava tal grupo, passando a lutar ao
lado, em maior ou menor medida, dos reformistas.

Além disso, as reformas empreendidas por Caio Graco se focaram em dois pontos
preponderantes. Por um lado, buscou-se uma melhora no abastecimento da urbs, objetivando
possibilitar o povo a comprar cereais com custos menores. A esse respeito, Brunt afirma que a
distribuicdo de cereais visava a fortalecer a plebe urbana, a fim de diminuir os impactos das
dinamicas do clientelismo.*® Logo, a Lex Frumentaria foi uma de suas leis mais importantes,
pois Ihe concedeu apoio e protecdo politica. Isto porque ela garantia a adesdo da plebe urbana

e evitava convulsdes sociais e, ainda, enriquecia 0s equestres com as novas taxas de impostos
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e de exportacdes a serem cobradas, que tiveram de ser aumentadas para suprir tais custos.*
Por outro lado, estipulou-se o duplo projeto de conceder a cidadania romana aos latinos e a
igualdade de direitos aos socii na Assembléia das Tribos. Entretanto, tais propostas
significaram a sua queda na politica, pois tal projeto fracassou, ocasionando uma série de
reacOes violentas.

Analisando a obra de Apiano percebemos que a reforma de Caio Graco também ¢é
tratada de modo disforizado, pois o autor enfatiza que se elaboraram medidas contra o Senado
e a favor do povo, buscando se fortalecer ao conceder mais poder aos equestres e aos italicos.
Para Brunt, Caio Graco era mais habilidoso que Tibério Graco, pois ele procurou apoio em
diversas bases politicas, unindo diferentes interesses, a fim de alcancar seu objetivo: triunfar
sobre o Senado.*® A oposicéo a Caio Graco, entretanto, foi mais organizada do que a de seu
irmdo, uma vez que a nobilitas centrou sua defesa nas instituicbes politicas romanas. Em
outras palavras, a mencionada oposigéo se articulou em torno do tribuno de 122 a.C., Druso,
sendo sua intencdo lancar propostas que minassem o apoio gracano.** Assim, Caio Graco
ficou enfraquecido, o que deu inicio a uma grande violéncia urbana.

As figuras dos irmdos Graco deixaram marcas profundas na sociedade romana. Ambos
se tornaram emblemas politicos dibios. O povo romano os via como “simbolo do politico
popular amigo do povo e aberto as reformas™*. A oligarquia, por sua vez, concedeu-lhes a
imagem de agitadores da ordem social da qual os senadores conservadores eram defensores.
Segundo Pierre Grimal, a obra dos Graco “revelou-se muito importante ao provocar a
formacdo de um agrupamento popular, cujos chefes interpelardo até o fim da Republica, o
agrupamento senatorial.”** Nasciam, entdo, as duas facces politicas opostas que marcaram a
trajetdria de conflitos da RepUblica Romana Tardia: 0s optimates e 0s populares.

Todavia, € essencial destacar que as referidas faccGes ndo possuiam o delineamento de
partidos modernos. Em linhas gerais, trata-se da composicdao de um modelo explicativo fluido
e subjetivo criado por Cicero em momentos posteriores ao analisado na presente dissertagéo.
O mencionado autor dividiu a aristocracia romana nestes termos, caracterizando os optimates
como aqueles que conduziam os interesses da elite, tendo os seus conselhos aprovados pelos

“melhores homens”. Formavam um grupo conservador, tradicionalista, defensor do status
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quo, buscando proteger o direito a propriedade e o prestigio, a honra, a tradi¢do e o poder do
Senado. Do mesmo modo, Cicero definia, pejorativamente, os populares como aqueles que
desejavam ter seus feitos e palavras aprovadas pelo povo.** Assim, a figura do tribuno e a
Assembléia da Plebe configuravam o cerne desta faccdo. Os populares, portanto, possuiam
tracos ainda mais personalistas, pois muitos dos seus integrantes provinham de familias
nobres que haviam encontrado entraves para seu crescimento no Senado, utilizando, assim, o
tribunato da plebe para ganhos pessoais.

Sintetizando, o0s optimates formavam um grupo composto pelos politicos
conservadores, ao passo que 0s populares objetivavam realizar medidas reformistas, a fim de
aliviar tensdes sociais.*> Gruen, entretanto, ressalta que as guerras civis ndo devem ser vistas
meramente pelo prisma do confronto entre conservadores versus reformadores, sendo ela
muito mais complexa, pois os aristocratas ansiavam por dignitas e poder e, assim, diferentes
aliancas transitorias eram formadas com base em lagos de parentesco e de amizade, que eram
repletos de questdes politicas.*

Assim, a divisao ciceroniana da aristocracia romana ndo era rigida e muito menos fixa,
sendo ela muitas vezes transitoria e bastante complexa. No interior desta divisdo, Cicero
acrescentava a existéncia de determinadas partes: grupos ligados a uma personalidade, ou
melhor, a lideres revolucionarios, através de critérios de ordem pessoal e de programas
sociais.”’” Define-se, portanto, o quadro propiciador do que chamaremos ao longo deste
trabalho de marianos, silanos, sertorianos, pomperianos, entre outros.

As motivagdes das guerras civis aglutinadas em torno destas facgdes e das diferentes
partes, portanto, nasceram de conflitos acerca de problemas sociais diversos, 0s quais
assumiram desde o inicio um carater de luta politica e de disputa de poder. Nas palavras de
Alféldy, os conflitos decorrentes deste contexto podem ser divididos, grosso modo, em quatro
tipos, resguardando-se a sua natureza complexa, heterogénea e interligada: lutas de escravos,
resisténcia dos habitantes das provincias contra 0 dominio romano, guerra dos italicos contra
Roma, conflitos entre os cidaddos romanos reunidos em torno de conservadores e
reformistas.*® Posto isso, a Revolta de Sertério (82 — 72 a.C.) pode ser entendida como uma

conjugacéo de dois tipos especificos de conflitos, configurando um importantissimo episodio
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da historia da Roma Republicana: a luta dos habitantes provinciais (0s hispanos) contra o
dominio romano, impulsionada pelas divergéncias de interesses politicos entre os lideres
romanos Caio Mario e Cornélio Sila.

Desse modo, nosso objetivo é analisar os referidos conflitos politicos republicanos e,
neste contexto, a Revolta de Sertdrio, tendo como base, por um lado, a crescente importancia
da Peninsula Ibérica para Roma e, por outro, questdes concernentes as disputas de poder, ao
imperialismo romano e aos processos de romanizacao desta provincia. A teoria que delineia
tais questdes estd centrada, sobretudo, nos pressupostos estabelecidos por Certeau sobre as
relacfes existentes entre estratégias e taticas — as quais serdo aprofundadas ao longo do
segundo e do terceiro capitulos. Em linhas gerais, as estratégias criam normas e
comportamentos a serem seguidos em um determinado lugar, ao passo que as taticas sdo
elementos desviantes de tal norma estabelecida, utilizando-a de acordo com seus interesses.*
Sendo assim, em nossa problemaética, o lugar determinado é o territorio das Hispéanias. Ja as
estratégias configuram as normas estabelecidas por Roma e 0s mecanismos senatoriais de
dominacdo imperialista (exeércitos, sistema tributario, etc.). E as taticas, por sua vez, sdo
interpretadas tanto como os comportamentos ditos desviantes dos hispanos em relacdo a
conquista romana, quanto como os fendbmenos de negociagdo e de resisténcia local ao
dominio romano — tal qual a Revolta de Sertdrio, que se utilizou da norma senatorial em
beneficio préprio; como veremos ao longo deste estudo.

Dessa maneira, para alcangcarmos esses objetivos temos que subdividir o presente
capitulo em dois segmentos fundamentais: Das Guerras Civis de Caio Mario X Cornélio Sila
ao Consulado de Crasso e Pompeu: 89 a. C. — 70 a.C e O expansionismo romano e o papel
das Hispéanias dentro do contexto das disputas de poder romanas do século | a. C. O primeiro
item se volta para a compreensdo dos conflitos entre Caio Mario e Cornélio Sila, uma vez que
tal panorama historico propicia o entendimento dos motivos geradores da Revolta de Sertério
no que concernem seus principais condicionantes, duracdo e localizacdo. J& o segundo
segmento visa a oferecer subsidios para a compreensdo da relevancia do fenbmeno de
expansionismo para os conflitos do dltimo século da Republica e, por conseguinte, enfatizar a
relevancia da Peninsula Ibérica dentro da I6gica imperialista romana do século | a.C., a qual

era delineada pelas estratégias de dominagao senatorial.
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1.1 DAS GUERRAS CIVIS DE CAIO MARIO versus CORNELIO SILA AO
CONSULADO DE CRASSO E POMPEU: 89 a.C. -70a.C.

Os anos posteriores a morte dos Graco objetivaram solucionar os problemas da
Republica, como, por exemplo, o recrutamento que diminuia, enquanto o expansionismo
romano se consolidava. Tal direcionamento era essencial para que Roma afirmasse a sua
I6gica imperial e mantivesse suas estratégias de dominagdo nas provincias, como as

I°® em 89 a.C., no entanto, trouxe a tona novos conflitos,

Hispanias. O fim da Guerra Socia
uma sucessao de guerras civis ainda mais violentas do que as de outrora. Os lagos pessoais e
politicos, bem como o individualismo, foram exacerbados. Os embates se centravam em torno
da natureza do governo republicano. Questiona-se se a politica deveria seguir moldes
tradicionalistas, encarnados no poder e na autoridade do Senado; ou se deveria fortalecer os
magistrados, particularmente os tribunos da Plebe.>*

Assim, a aristocracia se dividiu, unindo-se a chefes militares vitoriosos e a politicos
prestigiados da época. Os populares aglutinaram-se, inicialmente, em torno de Publio
Sulpicio Rufo, de Caio Mario e de Cornélio Cina. Ja os optimates se ligaram a Cornélio Sila.
No bojo destas coligagdes, Finley ressalta que as propostas politicas ndo se dissociavam da
personalidade que as invocava, intensificando o que chamaremos de “poder personalista”. A
figura do candidato, do general, do magistrado se misturava com a sua acgdo politica e, por
conseguinte, sua escolha é produto dos variados interesses envolvidos.®® Portanto, tais
conformacdes, longe de serem ligacBes casuais ou superficiais, sdo explicadas pela trajetoria
publica das figuras envolvidas nesse processo, que antecedem a Guerra Social.

Os dois principais expoentes dessa onda de guerras civis foram Caio Mario e Cornélio
Sila. A vida publica destes imponentes politicos e militares se cruza e remonta a episodios
marcantes da Republica. De acordo com Shotter, Caio Mario era proveniente de uma rica e

% Violenta revolta na Italia (91 — 89 a.C.), iniciada ap6s o assassinato de Marco Druso pelos conservadores em
resposta as suas tentativas reformistas. Isto porque Druso formulou um programa que se dirigia a todos 0s
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camponeses a resolucdo da questdo agraria, aos equestres 0 acesso aos cargos senatoriais e aos senadores a
participagdo nas decurias de jurados. Apiano, no entanto, destaca que apenas o povo se “alegrava com as
colonias” (Guerras Civis 1, XXXV), pois 0os demais grupos temiam o programa de Druso: senadores ndo
desejavam a elevacdo da dignitas equestre, os equestres temiam perder a sua exclusividade nos tribunais de
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confidvel familia equestre e italica, segundo os padrdes da nobilitas. Sendo assim, ele possuia
tendéncias politicas e culturais tradicionalistas e notoriamente buscava ascender em seu
cursus honorum.> Ele, assim como Quinto Sertério — seu seguidor — desejava o
fortalecimento e a consolidagéo de seu poder pessoal. Nas palavras de Plutarco, entretanto,
Caio Mério possuia um carater guerreiro, sendo ele mais adepto das artes militares do que das
artimanhas politicas (PLUTARCO, Mario, I1.), pois ganhou espac¢o na arena publica gracas as
suas conquistas frente ao comando de suas legifes. A esse respeito, é essencial observarmos
que Plutarco € um autor posterior a este contexto e pertencente a elite, a qual desenhou a
imagem de Caio Mério de modo condizente as determinacGes dos boni. Todavia, sdo
conhecidas as capacidades de articulagcdo politica e militar de Mario e as suas tendéncias
populares.

O primeiro conflito em que Caio Mario se envolveu foi contra os celtiberos, sob o
comando de Cipido Africano durante a Revolta da Numéancia (PLUTARCO, Mario, Ill.) na
Hispania. Conflito este que introduziu o jovem general na vida politica, na qual obteve o
posto de propretor da Hispania Ulterior em 115 a.C. Ao longo de sua propretura na Peninsula
Ibérica, Caio Mario buscou dominar e pacificar a provincia, livrando-a dos “salteadores”
(PLUTARCO, Mario, VI). Deste modo, sua administragdo em prol de alguns interesses
locais, permitiu-lhe angariar a simpatia das elites nativas e a adesdo hispana aos marianos. A
receptividade angariada por Caio Mario nas Hispanias, portanto, pode ser vista como uma
plausivel justificativa para a ida de Quinto Sertério para as Hispanias no bojo das guerras
civisem 83 a.C.

Caio Mario, entretanto, destacou-se efetivamente como politico e militar ap6s a
Guerra de Jugurta (112 — 106 a.C.), ocorrida na Africa. Tal guerra teve inicio com uma
questdo sucessoria, que ganhou vulto no contexto das disputas de poder em ambito
imperialista romano. Isto porque Jugurta, assim como Caio Mario, serviu na Hispania durante
a Revolta de Numancia sob o comando de Cipido Africano, ganhando, assim, experiéncia
militar, através de uma dinamica prépria romana: a participagdo de aliados no exercito. Em
117 a.C., contudo, Jugurta se proclamou rei da Numidia, ap6s matar um primo e exilar outro.
Frente a estes acontecimentos Roma interferiu no caso, a fim de diminuir o poder deste novo

rei africano, pois ele estava atacando cidades aliadas romanas e transformando sua populacéo

% SHOTTER, D. “Marius, the army and the Italian allies”. The Fall of the Roman Republic. London and New
York: Routledge, 1994. p. 30



28

em escravos.>* Jugurta, por sua vez, ndo aceitou esta interferéncia. Logo, teve inicio a Guerra
de Jugurta, a qual despertava interesse politico-econdmico em Roma, ja que a provincia da
Africa mantinha relacbes comerciais com 0s romanos.

O renomado Quinto Cecilio Metelo (politicamente simpatico aos Gracos) foi enviado
a Africa, tendo Caio Mario como um de seus generais e este tendo Cornélio Sila como seu
questor (PLUTARCO, Sila, Ill). O fim dessa guerra é produto da diplomacia entre 0s
embaixadores romanos (dentre os quais destacamos a figura de Sila) e Boco (genro de
Jugurta). O resultado da contenda, entdo, deu-se através da entrega da localizagdo de Jugurta
por Boco. Segundo Plutarco, os atritos entre Caio Mario e Cornélio Sila tiveram origem neste
episédio da Guerra de Jugurta, pois Sila se destacou sobremaneira nas negociacfes
(PLUTARCO, Sila, VI).

O sucesso de Caio Mario na Africa o algou ao posto de consul em 107 a.C e, ainda, a
administracdo das Galias (SALUSTIO, A Guerra de Jugurta), territorios que estavam sob o
ataque de povos considerados germanos. Desde aproximadamente 113 a.C. Roma se deparou
com um novo conflito: os cimbros e os teutdes. Tais povos invadiram a Hispania e a Galia no
decorrer de seus movimentos migratérios®. Segundo Shotter, a guerra contra 0S germanos
agravou o quadro de instabilidade politica em Roma, pois os consules entre 113 e 105 a.C.
ndo foram capazes de conté-los.>® Com esta onda de ataques assolando as possessées romanas
Caio Mario foi eleito consul por cinco anos consecutivos (104 - 100 a.C.), sendo considerado
0 general mais apto para a defesa de Roma, o que significava em 0ltima instancia a
consagracao dos marianos e, conseqientemente, o acirramento dos confrontos com os silanos.

A permanéncia de Caio Mario no poder evidenciou a magnitude da crise vivida pela
Republica, pois tal medida em Roma ndo era usual. Assim, o temor romano ocasionou 0
rompimento com a Lex Annalia, ignorando-se as determinagOes acerca da sucessdo das
magistraturas, que tinham como um de seus objetivos impedir que novos poderes
personalistas se instaurassem na sociedade. Por conseguinte, é notorio que o exército passava
a ser também comandado por homines novi como Caio Mario e Quinto Sertorio, fortalecendo-
0s e atuando como uma base de poder personalista.

Quinto Sertorio, segundo Plutarco, participou das lutas contra os germanos ao lado de

Mario, destacadamente, na Galia (PLUTARCO, Sertdrio, Ill). De acordo com o referido
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autor, seu desempenho nesta campanha proporcionou-lhe soélido reconhecimento e “a
confianca do general” (PLUTARCO, Sertorio, III), recebendo um “prémio de valor, (...),
gracas ao seu brilho de inteligéncia ¢ a sua audacia” (PLUTARCO, Sertorio, III). Ademais, a
partir destes conflitos “cresceu o nome de Sertorio na Espanha” (PLUTARCO, Sertorio, IV) e
em Roma como um habilidoso general, sendo ele eleito questor da Galia Cisalpina ao findar
das citadas guerras (PLUTARCO, Sertorio, 1V). Logo, tais desdobramentos nos apontam uma
segunda e forte justificativa para a escolha das Hispanias por Sertério para constituir a sua
plataforma de oposigéo aos silanos.

Assim, ap6s um longo combate, Caio Mario foi identificado como o grande vencedor
destes povos, consolidando-se como um proeminente magistrado republicano ao ser eleito
consul pela sexta vez em 100 a.C. Destarte, Mario se tornou um grande her6i militar,
conseguindo notavel poder em Roma. Sua posi¢do na politica interna, no entanto, era bastante
delicada e suas coligaces muito ténues. Como sua base de apoio politico advinha, em grande
medida, dos italicos e dos equestres, seu governo despertava uma certa expectativa nestes
grupos. Porém, sua administracao junto a nobilitas tinha limitacdes, o que o colocava em uma
situacdo complicada, devido a sua condi¢do de homo novus. Deste modo, Caio Mario deveria
cumprir algumas obrigacOes e ter uma certa conduta que permitisse a sua entrada e
perpetuacdo no restrito grupo dominante. Ademais, como ja foi dito, Caio Mario era um
popular — ansiava por poder privado — e seu governo se traduzia em sua série de articulacdes
intrinsecas as marcantes disputas de poder da Republica Tardia; assim como eram as fluidas
configuracdes do governo de Quinto Sertdrio analisado a seguir.

Ao longo da guerra contra os cimbros e os teutbes, Apuleio Saturnino buscou se
associar a Caio Mario, devido ao potencial politico e a forca deste general. Nas palavras de
Shotter, ambos os magistrados intuiam processar o optimate Metelo Numidico, que em 102
a.C., na qualidade de censor, tentou desapossa-los de seus cargos.”” Deste modo, Mario se
aliou ao tribuno da plebe Apuleio Saturnino em 100 a.C., visando a cumprir suas expectativas
politico-econdmicas e militares, principalmente no que tange a questdo dos seus veteranos, ou
seja, a sua grande base de poder politico. Isto porque no decorrer dos confrontos de 103 a 100
a.C. a questdo agraria em Roma foi revestida de mais um aspecto essencial da luta politica: a
concessao de terras aos veteranos de generais vitoriosos; neste caso Caio Mario.

O Senado, entretanto, temendo o crescente poder mariano, tentou embargar as

seguintes leis saturninas: garantia de terras na Italia para os veteranos marianos, autorizagdo
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de concessdo de cidadania romana a trés pessoas em cada col6nia (aumento de clientela)®®e
fornecimento de grdos com precos ainda mais baixos; melhorando, portanto, a condi¢do dos
veteranos e da plebe urbana e empobrecendo, em contrapartida, os italicos e os camponeses.>
A postura demagdgica destes populares e a violéncia decorrente dos embates em torno dos
programas de reformas, destacadamente no que concernem as lutas por terras, aproximaram
gradualmente os eqiestres dos senadores. Deste modo, Caio Mario se viu em uma péssima
condicdo politica, pois parte de suas lealdades estavam divididas: eqliestres versus Saturnino.

Assim, apds uma série de conflitos, Caio Mario decretou em 100 a.C. o estado de sitio,
perdendo o apoio dos italicos e dos equestres. Além disso, os consules de 95 a.C.
promulgaram uma legislacéo especial que restringia a concessao de cidadania romana e latina
em uma clara dindmica de enfraquecimento dos marianos — dentre 0s quais ja podemos
destacar as atividades de Quinto Sertério.®® Em resposta, os italicos iniciaram uma série
revoltas, culminando na Guerra Social. Sendo assim, Caio Mario ap6s realizar uma
consideravel reforma no exército no decorrer de seus consulados entra em um breve momento
de obscuridade politica, voltando a esfera publica durante a referida guerra. Sua reforma,
entretanto, intensificou os conflitos politico-militares do século | a.C., na medida em que
estruturou a profissionalizacdo do exército. Assim, ela marcou o comeco de uma nova fase do
imperialismo romano e fortaleceu uma das mais importantes estratégias de dominacgdo
republicana, que sera analisado no terceiro capitulo: o exército. Logo, tal reforma é
concomitantemente produto e produtora das guerras civis da Republica tardia.

As principais medidas da citada reforma foram direcionadas, sobretudo, para a forma

de recrutamento do exército. Nas palavras de Alfoldy:

Se até ai [a reforma de Mario] o exército romano era recrutado entre 0S pequenos
proprietarios rurais, que eram obrigados a fornecer o seu proprio equipamento,
Mario passou a chamar as fileiras os proprietarios sem bens (capite censi), que eram
equipados pelo Estado.®*

Portanto, Caio Mario adotou como usual o sistema que era utilizado por Roma somente em
situacOes de crise, que tinha como finalidade alargar o contingente militar. As conquistas e,
por conseguinte, as exigéncias em ambito militar haviam se tornado um 0nus para a

populacdo, gracas ao processo de concentracdo de poder ja tdo tratado. Assim, apds 0s
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desdobramentos da Il Guerra PUnica, tornou-se evidente a crescente necessidade de atrair para
0s exércitos homens destituidos das tradicionais qualificacdes de propriedade.®® As reformas
marianas, entdo, além de terem o intuito de fortalecer as legiGes e seus respectivos
coimandantes, estavam de acordo com a concepgéo de imperialismo romano.

H& de se ponderar, entrementes, que as reformas marianas ndo romperam totalmente
com o recrutamento por via das classes censitarias dos proprietarios. Ademais, de acordo com
Brunt, a reforma efetuada por Caio Mario ndo deixou marcas tdo profundas na sociedade
romana como a historiografia costuma caracterizar, ainda que ela tenha sido essencial para a
profissionalizacdo do exército e um meio de grupos sociais menos favorecidos pelo
expansionismo ascenderem na hierarquia social. Embora o nivel de riqueza exigido para o
exército tenha sido diminuido gradativamente, ndo houve uma grande modificacdo da
estrutura anterior. O recrutamento ndo era atraente nem para a plebe urbana e nem para o
pequeno camponés, posto que o alistamento poderia significar a ruina destes setores ao
descuidarem de suas atividades e, por outro lado, o soldo, como ja foi dito, era baixo e, por
conseguinte, ndo incentivava o recrutamento.®®

As guerras na Africa e na Hispania, no entanto, estavam criando a necessidade de um
exército permanente, que teria seu tempo de servico estendido. A dominacdo das provincias
era vista por Roma como uma questéo politico-ideoldgica e econémica. Dai a formacédo de um
exército profissional, o qual estava em concordancia com a politica imperialista de Roma.®
Logo, o resultado notério de tais medidas foi o fortalecimento do exército, o qual se
configurou em um importante condicionante das guerras civis, j& que o poder passava
paulatinamente aos comandos dos imperatores e de suas legiGes. Desse modo, as
transformacdes porque passou a tradicional milicia romana fez com que comandantes como
Caio Maério, Cornélio Sila, Pompeu Magno e Quinto Sertério adquirissem determinadas
caracteristicas de um exército privado.®® Isto porque a partir de ent&o os soldados (romanos e
ndo-romanos) preferiam servir aos generais vitoriosos, que conseguiam espélios e a
aprovacdo no Senado e nas Assembléias para a distribuicdo de terras aos seus veteranos

(clientes) ao final do servico militar.®® Portanto, votacdes ameacadas pela presséo de legides
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e, inclusive, eventos como a Revolta de Sertorio sdo desdobramentos decorrentes desta
primeira onda de guerras civis romanas.

Durante a Republica Tardia, entdo, trés fatores fundamentais acirraram as disputas de
poder entre a oligarquia senatorial e os reformistas: o fortalecimento dos generais com a forca
e a lealdade de seu exército, o estabelecimento dos equestres como grupo politico e as
agitacdes dos italicos desejosos da cidadania romana.®’ Note-se que dentre os trés aspectos
citados a Revolta de Sertorio pode ser enquadrada em no minimo dois: o poder de seu
exército particular (composto por romanos e hispanos) e 0 seu expressivo crescimento como
forca politica em Roma. Dessa maneira, tais questfes culminaram em um processo de
desagregacdo do sistema republicano. Segundo Norma Mendes, este quadro de crises,
iniciado na época dos Graco, tinha como caracteristicas os conflitos oriundos do
individualismo versus coletivismo; a cisdo no seio da elite romana cujas divergéncias se
manifestavam na luta pelo exercicio do poder, que apresentava constantes oscilagcbes de
posicdes politicas; (...); as praticas de ilegalidades inconstitucionais, etc.®

Com a Guerra Social Caio Mario voltou a se destacar na politica. A sua experiéncia
bélica foi reconhecida pelo Senado, que o colocou a frente do exército, porém, sem conceder-
Ihe plenos poderes. Ao lado dele, Cornélio Sila foi encarregado de liderar os exércitos
romanos na porcdo meridional. Tal guerra concedeu a Sila a ascensdo politico-militar
responsavel pelo seu prestigio junto ao Senado. Isto porque Caio Mario estava reprimindo sua
base de apoio ao combater os aliados italicos, que buscavam a cidadania romana. Assim,
enquanto este evitava o confronto direto, Cornélio Sila guerreou vigorosamente, uma vez que
ele era um descendente de uma tradicional familia conservadora e patricia romana
(PLUTARCO, Sila, ). O Senado, dessa maneira, ganhara um aliado politico e um habilidoso
comandante militar, que juntamente com Catulo se tornou um inimigo de Caio Mario, estando
centrados em torno da importante familia Metelli®. Sila, entdo, emergiu como protetor da
faccdo aristocratica, heroi militar e lider leal aos seus veteranos, sendo ele considerado capaz
de restaurar a reptblica.”

O éxito de suas campanhas militares na Guerra Social e a sua crescente ascensdo

politica junto aos conservadores proporcionou a Sila o interesse pelo comando da guerra
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contra um dos inimigos mais importantes que assolava Roma: Mitridates do Ponto
(PLUTARCO, Sila, VI). A Guerra de Mitridates surgia como uma fonte de riqueza (butim e
pilhagem) e, acima de tudo, prestigio social e poder, posto que o exército se fortalecia e se
consagrava cada vez mais como um imprescindivel elemento politico. A origem de tal guerra
era de cunho imperialista, envolvendo pretensdes expansionistas romanas e asidticas. Roma e
o0 reino do Ponto ndo haviam entrado em disputa direta até a decada de 90 a.C., pois 0s reis
orientais buscaram se expandir sobre possessdes asiaticas ndo-romanas.”” A tentativa de
anexacao da Bitinia (antiga aliada romana) por Mitridates, entdo, foi o estopim deste conflito.

Ademais, Mitridates invadiu certos reinos vizinhos independentes, a provincia Asia e,
ainda, a Grécia, onde 0s gregos se uniram ao invasor contra a dominacdo de Roma. De acordo
com Alféldy, os ataques de Mitridates as provincias romanas do Oriente contaram com certo
apoio dos revoltosos provinciais, instigando ainda mais as guerras civis.”> Deste modo, tal
conflito foi duradouro e de suma importancia para Roma. Sua proporcdo pode ser
vislumbrada ao se observar os inUmeros reveses destes conflitos, que totalizaram trés periodos
de guerras. Por fim, é primordial enfatizar as possiveis tentativas de aliancas propostas por
Mitridates a Quinto Sert6rio, as quais visavam que este general romano conduzisse 0sS
combates de retomada da Asia para as forcas mitridaticas em troca de auxilio para a revolta na
Hispania (PLUTARCO, Sertorio, XXIII). Plutarco, portanto, ao narrar este episodio evidencia
a magnitude tanto da Guerra de Mitridates, quanto da Revolta de Sertorio para o contexto da
crise politica e social de Roma.

E notorio que Caio Mario e Cornélio Sila eram os dois generais mais indicados para
combater Mitridates, pois detinham uma ampla experiéncia em combates e conheciam a Asia.
Entretanto, suas conexdes com faccBes politicas contrarias ocasionaram a nomeacdo deste
pelo Senado, ou seja, pelos conservadores. Assim, Cornélio Sila foi eleito consul em 88 a.C,
recebendo, como jé foi dito, o comando da Guerra contra Mitridates (PLUTARCO, Sila, VI).

"t A configuracdo geogréfica da regido é complexa e esta na raiz destes embates imperialistas no Oriente. O
Ponto integrava um dos reinos que foram criados na Asia apos a morte de Alexandre, o Grande. De modo
proximo ao Ponto estava a Bitinia, a Capaddcia, a Galacia e a provincia romana da Asia. (VER FIGURA 2) O
Ponto, reino de origem persa, tornou-se independente em 301 a.C., lutando contra 0 mundo helenistico e os
seléucidas. Assim, quando Antioco Il foi derrotado pelos romanos, o Ponto cresceu até as fronteiras com a
Bitinia. Ademais, no momento em que Roma conquistou Pérgamo, formando a provincia da Asia, Mitridates V
fez aliancas com Roma e anexou a Gal&cia e a Capaddcia. Mitridates VI subiu ao poder em 121 a.C, quando teve
inicio o seu programa de expansdo, principalmente em dire¢cGes opostas aos dominios romanos. Expanséo esta
que foi assegurada pelo envolvimento de Roma nas guerras contra Jugurta, cimbrios e teutdes. Ver: ASIMOV, I.
La Republica Romana. Alianza, Madrid, 1981. P. 85.
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Mario, por sua vez, aproximou-se de Sulpicio Rufo, o tribuno da plebe no ano de 88
a.C. Segundo Shotter, ndo sdo conhecidas as intencdes de Rufo com esta aproximacéo, porém
é sabido que ele desejava atingir a distribuicdo silana dos novos cidadéos italicos pelas 35
tribos’®, a qual diminuia o peso de tal participacdo nas Assembléias romanas e fortalecia a
autoridade do Senado.”* Assim, Sulpicio Rufo aprovou uma lei que fortaleceu o voto destes
recém-cidadéaos favoraveis ao grupo popular. Por conseguinte, transferiu-se para Caio Mario
o comando das Guerras Mitridaticas e poderes extraordinarios.”” Sendo assim, é possivel
depreendermos que os ditos populares possuiam uma destacada forca bélica, porém, segundo
Lily Ross Taylor, eles preferiam expressar suas disputas de poder nos meios institucionais’®,
angariando assim, o apoio popular. Note-se que no decorrer do capitulo 2 e 3 procuraremos
evidenciar como Quinto Sertorio também organizava sua resisténcia nas Hispanias sobre estes
pilares, utilizando para tanto as suas taticas de dominacdo (romanizacao, coligagdes com as
elites nativas e posicdo em relacdo ao exército romano, aos impostos, a religido, etc.).

Sila, em resposta as a¢des de Sulpicio Rufo, marchou com o seu exército contra Roma
em uma demonstracdo de poder sem precedentes na histéria romana, sob a justificativa de que
seu comando na Asia havia sido concedido por decreto senatorial, ndo cabendo ao tribunato
tal interferéncia.”” Caio Mério e Sulpicio Rufo fugiram, pois no conseguiram organizar uma
defesa imediata igualmente eficiente ao ataque silano. Assim, este era o inicio de um governo
favoravel a aristocracia senatorial, porém, ndo reacionario, pois Cornélio Sila governou com
medidas favoraveis a plebe urbana, aos eqiiestres, aos novos cidados e aos soldados.’® Desse

modo, concordamos com Taylor que em Roma Varios grupos buscavam governar pelo uso do

" Tal medida silana é mais complexa do que pode parecer a primeira vista. Por um lado, ela demanda uma visdo
conservadora, na medida em que limita o peso da concessdo de cidadania aos italicos, mantendo as decisdes nas
maos do Senado. Por outro lado, no entanto, ela também pode ser vista pelo prisma de uma preocupacédo dita
popular, uma vez que se preocupa com o0 proprio campesinato romano. Dito de outra forma, segundo Lily Ross
Taylor, os camponeses estavam sumindo e perdendo forca politica frente aos novos cidaddos, devido a questdes
gue envolviam a distancia a ser percorrida, a propria concessdo de cidadania e a concorréncia com os produtos
provinciais. Assim, é perceptivel uma vez mais as fluidas ligagdes entre dois grupos politicos, denotando que ndo
existiam partidos e programas pré-estabelecidos, mas, sim, uma ansia por poder, o qual norteou movimentos
como os de Caio Mario, Cornélio Sila, Quinto Sertdrio e Pompeu Magno, por exemplo.

" SHOTTER, D. “Sulla and the senate”. The Fall of the Roman Republic. London and New York: Routledge,
1994. p.p. 38 - 40

> BRUNT, P. A. “The fall of Roman Republic”. The fall of the Roman Republic and Related Essays. Oxford:
Clarendon Press, 1988. p. 33

"® TAYLOR, L. R. “Personalities and Programs”. Party Politics in the Age of Caesar. Los Angeles: University
of California Press, 1984. p. 1

""BRUNT, P. A. Ibidem 34

8 GRUEN, E. “The aftermath of Sulla”. The last generation of the Roman Republic. Berkeley: University of
California Press, 1994. p. 8.



35

exército e pela proposicdo de programas marcados por interesses pessoais;’® elementos estes
que foram marcas da administracao sertoriana nas Hispanias.

Cornélio Sila, em 87 a.C., ap0s ter tomado Roma, dirigiu-se para a Grécia e para a
Asia, derrotando os exércitos rebeldes. Durante as vitorias silanas no Oriente, o grupo popular
se fortalecia gradualmente na urbs. Cornélio Cina foi eleito consul em 87 a.C. juntamente
com Cneu Octavio, 0os quais disputavam as diretrizes politicas entre si. Dessa maneira,
Cornelio Cina ao tentar ressuscitar as leis sobre os italicos de Sulpicio Rufo acabou sendo
expulso de Roma, pois, segundo o Senado, ele ndo respeitou o conjunto de leis silanas. Em
contrapartida, o magistrado expulso alegou que a agdo senatorial ndo respeitou a soberania do

1.8 Assim, ele se aliou aos italicos e a Caio Mario e marchou

povo que o havia elegido consu
sobre Roma, tornando-se consul em 86 a.C. junto com Mario, restaurando, deste modo, 0
poder dos marianos por via da execucdo de muitos silanos (PLUTARCO, Sertério, V).
Cornélio Sila, por sua vez, foi condenado ao exilio e Caio Mario nomeado o novo general
responsavel pelo comando das guerras contra Mitridates. Logo, concluimos que a base
politica, seja dos conservadores ou dos reformistas, estava centrada nos veteranos e em seus
lacos de amictia e de clientelismo,® pois tais elementos se traduziam em forca bélica, apoio e
protecdo nas Assembléias.

A retomada do poder pelos marianos contou com o auxilio de trés importantes
generais, que ja tinham sua habilidade reconhecida em Roma: Carbo; Mario, o jovem e
Quinto Sertorio. Cada um destes militares romanos possuia 0 seu exército e seguia as ordens
do Senado, que estava sob o controle dos marianos. Segundo Plutarco, apenas Sertorio “nao
sacrificou ninguém a sua cdlera e nao abusou da vitoria” (PLUTARCO, Sertorio, V), pois
Cornélio Cina e, principalmente, Caio Mario entregaram-se a “toda espécie de excessos e
crueldades” (PLUTARCO, Sertorio, V), fazendo com que Roma ansiasse por um novo
governo.

A fortuna dos populares, entretanto, sofreu um rapido revés. Caio Mario morreu
pouco tempo depois de assumir o consulado pela sétima vez e receber o comando das guerras
do Oriente. Cornélio Cina, por seu turno, morreu durante um motim militar (PLUTARCO,
Pompeu, V). Os marianos, deste modo, quedaram-se enfraquecidos, agravando o quadro de

crise da Republica. Ademais, Quinto Pompeu, Crasso, Metelo Pio e Luculo, motivados por
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interesses distintos, aliaram-se a Cornélio Sila, dando prosseguimento a guerra civil e
fortalecimento o grupo dos conservadores. De acordo com Shotter, tais batalhas encabecadas
pelos silanos tinham como premissa, além de eliminar oponentes, conseguir recursos
materiais para o suborno politico e terras para os veteranos de Sila.®?

Quinto Sertdrio, por sua vez, tornou-se o ultimo mariano ativo, estruturando a sua
resisténcia nas Hispanias, uma vez que “este havia sido eleito governador” (Apiano, Guerras
Civis I, 108) da Hispania Citerior, passando a aturar como pro-cénsul. Segundo Plutarco:

Depois que Mario morreu e que Cina, algum tempo depois, foi assassinado; depois
que, malgrado Sertério, o jovem Mario obteve o consulado contrariamente as leis, e
os Carbdes, os Norbanos e os Cipibes foram batidos por Sila quando este regressou,
a ruina dos negocios publicos estava selada tanto pela covardia e debilidade dos
generais quanto pela agdo dos traidores. (...) Por fim, quando Sila, acampado perto
de Cipido, (...), corrompeu-lhe o exército, Sertério, que prevenira Cipido sem

conseguir persuadi-lo, desesperou inteiramente da cidade e se foi para a Espanha.
(PLUTARCO, Sertério, VI)

Com esses embates entre silanos e marianos, Roma se encontrava sem consules legais.
Sendo assim, o Senado seguiu as tradicdes e nomeou um interrex, a fim de que ele presidisse
a convocagéo de novas eleicdes para magistrados.®* Assim, Valério Flaco foi nomeado para,
juntamente com o povo, indicar um novo magistrado em um prazo de cinco dias. Nas palavras
de Apiano, Sila escreveu para Flaco, alegando ser ele a melhor saida para as crises romanas,
sendo necessario, dessa maneira, 0 regresso da instituicdo da ditadura (Guerras Civis |, 98).
Ditadura esta que deveria ser concedida por um tempo indeterminado, pois Roma e Italia
estavam “despedagadas por facgdes e guerras” (APIANO, Guerras Civis 1, 98). Por
conseguinte, Sila foi eleito ditador em 82 a.C. por um tempo indeterminado.

A eleicdo de Sila para ditadura teve como um de seus objetivos a promulgacao de leis
gue visassem a reestruturacdo da RepUblica Romana. O governo silano, entretanto, nao
transcorreu sem resisténcias, sendo a Revolta de Sertdrio um destacado exemplo da
resisténcia dos marianos. Posto isso, a administracdo ditatorial se utilizou de uma lista de
proscritos a partir de 81 a.C, que atingia majoritariamente senadores e equestres — isto €, 0s
segmentos envolvidos de modo patente com as diretrizes politicas. De acordo com Konrad, 0s
proscritos perdiam o direito de possuir a cidadania romana e de residir na urbs, podendo ser

assassinados com impunidade por qualquer individuo, que ainda receberia uma recompensa

82 SHOTTER, D. “Sulla and the senate”. The Fall of the Roman Republic. London and New York: Routledge,
1994.p. 41

8 SMITH, Willian. “Interrex”. A Dictionary of Greek and Roman Antiquities, John Murray, London, 1875. Ver:
http://penelope.uchicago.edu/Thayer/E/Roman/Texts/secondary/SMIGRA*/Interrex.html



37

de cerca de 12000 denarios.®* E, ainda, as propriedades dos proscritos eram confiscadas e seus
descendentes proibidos de ocupar cargos piblicos.®

E notoria, portanto, a adogdo de medidas de forca para a afirmacéo de tal governo. As
proscri¢Oes de Sila implicaram no exilio de inimeros reformadores, que se viram obrigados a
deixar Roma, perdendo suas terras e encerrando seu cursus honorum. O governo de Sila,
todavia, ndo significou o arrefecimento dos marianos, sendo a Revolta de Sertorio, como ja
foi dito, um destacado manifesto dos movimentos de resisténcia organizados nesta conjuntura
contra 0 governo vigente na urbs. Assim, ao lado de Quinto Sertério figuravam grandes
nomes das dindmicas politico-militares romanas na referida lista de proscritos como, por
exemplo, Perpena, L. Fabio Hispanienses e Hirtuleio.

Destarte, Sila se dedicou a reestruturar a Republica, atraves de uma série de medidas,
da revogagdo e da outorga de leis. Assim, ele criou uma legislagdo para remover ou
neutralizar os grupos que estavam contra a supremacia do Senado. Logo, o Senado foi
alargado com a admissdao de 300 novos senadores (os homines novi), 0s quais eram oriundos
da ordem equestre. A esse respeito, cabe destacar que Sila conseguiu a adesdo de muitos
eqliestres gracas aos rumos de suas conquistas no Oriente, onde muitas cidades recém
conquistadas foram sobrecarregadas de impostos (como também eram as Hispanias), 0s quais
eram de responsabilidade desta ordem social e permitiam um destacado enriquecimento
particular.®® E fundamental ressaltar, inclusive, que os impostos configuravam uma relevante
estratégia de dominacdo do Senado, sendo esta a base de uma das taticas de dominacdo de
Sertdrio, que tem sua analise realizada no terceiro capitulo.

Ademais, a legislacdo passou a depender da sancéo prévia do Senado,®’ esgotando os
poderes dos tribunos da plebe, que tiveram seu ius auxilii (protecdo contra a acdo dos
magistrados) revogado e o poder de veto restrito.®® Em suma, tais medidas resultaram em uma
conseqiiéncia de suma importancia: enfraquecimento da faccdo popular, na medida em que
sua independéncia em relacdo ao Senado foi revogada e esta magistratura passou a determinar

o fim do cursus honorum de qualquer politico com ambicGes personalistas.®
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Além disso, visando evitar o surgimento e o fortalecimento de partes (marianos,
pompeianos, sertorianos, entre outros), Sila refor¢ou a velha Lex Annalis, a qual estabelecia a
idade minima para cada magistratura. E, ainda, acrescentou-se a obrigatoriedade de um
intervalo de 10 anos para ocupacdo de uma mesma magistratura, a fim de se prevenir a
consolidacdo de outro poder como o de Mario.® E evidente, entretanto, que tais medidas ndo
foram respeitadas, sendo a carreira de Pompeu Magno e a Revolta de Sertorio bons exemplos.

Os tribunais de jurados, por seu turno, voltaram a ser prerrogativas exclusivamente
senatoriais, contrariando uma das reformas dos Graco, que concedia os tribunais aos
eqlestres. Todavia, tais medidas ndo devem ser interpretadas pela dtica de uma profunda
divergéncia entre a ordem senatorial e a eqlestre. Suas diferencas eram de natureza
hierarquica. Logo, a conexao entre estas duas ordens inseria-se no jogo da politica
personalista da Republica Tardia, implicando ser errbneo pensar que estas duas ordens eram
rivais. Ambos o0s grupos possuiam poder em Roma, havendo uma disputa sobre a nobilitas
romana, fruto da crescente mobilidade social dos eqliestres.

Outra medida extremamente relevante tomada por Sila e que esta diretamente ligada a
Revolta de Sertério foi a sua regulamentacdo dos governos provinciais. As promagistraturas
se restringiriam a ex-consules e ex-pretores, criando uma rotatividade de governos, a fim de,
por um lado, garantir governos politicos e culturalmente romanos no que tange a légica da
dominacdo imperial e, por outro lado, impedir tanto o fortalecimento de uma area provincial
subordinada & Roma, como 0 apontamento de um governante com poder de imperium e forga
bélica extrema. Ademais, tais prerrogativas foram complementadas com a Lex Sempronia de
Caio Graco, que determinava que os governadores provinciais deveriam ser escolhidos por
sorteio a partir de uma lista de magistrados indicados.®* E, ainda, os promagistrados deveriam
seguir um regulamento, o qual proibia o inicio de guerras sem a permissdo do Senado e do
Povo — meio de Sila impedir que os governadores utilizassem seu poder para fins
exclusivamente pessoais ou que se opusessem de modo direto a Roma.

Com base nessas determinac@es é possivel problematizarmos e compreendermos uma
série de questdes que pairam sobre a Revolta de Sertorio. Em primeiro lugar, é plausivel
afirmar que Sila efetuou parte dessas medidas tendo em vista a propria Revolta de Sertorio,
que teve seu inicio em 82 a.C. e se configurou em um episodio marcado pela forga de um

governador de provincia, utilizando os recursos locais e um exército particular. Em segundo
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lugar, torna-se mais compreensivel como Quinto Sertério pode ser eleito “pro-consul”
(APIANO, Guerras Civis I, 108) de uma provincia tdo importante como a Hispania Citerior
em pleno governo silano. Em outras palavras, € provavel que Sertorio, ex-pretor da Galia
Cisalpina, tenha sido sorteado em 83 a.C ap6s uma indicacdo para a mencionada lista prévia.
A ocupacéo desta magistratura, por sua vez, foi essencial para o desenrolar da sua resisténcia
e do estabelecimento de suas taticas de dominacdo. E, em terceiro lugar, é evidente que
Quinto Sertorio ndo seguiu as premissas silanas reguladoras de declaracdes de guerras pelos
governadores provinciais.

Sila renunciou a ditadura em 79 a.C., apds realizar a reforma institucional acima
referenciada e acirrar o quadro de divergéncias entre populares e optimates no que concernem
as diferentes visdes sobre as necessidades de reformas politicas e sociais. A saida definitiva de
Sila da cena politica em 78 a.C., quando da sua morte, representou o inicio da ruina da
estrutura republicana, que foi aprofundada no momento em que houve distintas modificacoes
na legislacdo silana,® analisadas no terceiro capitulo. A retomada do poder pelo Senado,
entdo, acarretou uma série de disputas ainda latentes. Tal Conselho passou a enfrentar trés dos
seus maiores inimigos:* Quinto Sertério e o sua resisténcia nas Hispanias, Pompeu Magno e
0 seu crescente poder e, futuramente, Jalio Cesar e 0 seu expansionismo.

Ademais, integrando em menor escala esta conjuntura conflituosa, tem-se Marco
Emilio Lépido, que tentou reorganizar o grupo popular em 77 a.C com o auxilio de Bruto.
Ressaltemos que a trajetdria politica de Lépido se configura em um bom exemplo das aliangas
transitorias e dos interesses personalistas inerentes a Republica tardia, pois uma politica de
casamentos o havia ligado a Saturnino e a Caio Mario. Porém, quando 0s marianos perderam
forca em 100 a.C. ele defendeu o status quo, ocorrendo 0 mesmo em 80 a.C. Desse modo,
Lépido tornou-se consul em 78 a.C., enriquecendo com as proscricdes de Sila. Em
contrapartida, com a morte do ditador, ele vislumbrou uma oportunidade de ascensdo politica,
iniciando uma revolta na Etrdria.** Assim sendo, “Lépido, para atrair os italicos, disse que
Ihes devolveria a terra que haviam perdido durante o governo de Sila.” (APIANO, Guerras
Civis 1, 107). Deste modo, Lépido conseguiu certa adesdo e se dirigiu para a Galia Cisalpina,
a fim de organizar uma resisténcia contra os silanos. Destarte, o Senado, segundo Gruen, néo

cria no teor reformista de suas propostas (restabelecimento da distribuicdo de cereais e do
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poder tribunicio, restituicdo da cidadania dos italicos, novas politicas agrarias® e fim das

desapropriacdes dos proscritos®),

identificando-as como parte de uma propaganda pessoal,
que deveria ser contida.”’

Pompeu Magno foi nomeado pro-pretor com especial poder de imperium para
combater esta resisténcia na Galia, ja que era um general consagrado, detentor de um triunfo e
de um grande prestigio junto ao Senado desde suas campanhas ao lado de Sila. Paralelamente,
Lépido “lancando-se na direcdo de Roma, instalava-se fora das muralhas e exigia um segundo
consulado” (PLUTARCO, Pompeu, XVI). Bruto, entretanto, pds fim aos confrontos na Galia,
pois se entregou a Pompeu, que o assassinou. Assim, Lépido buscou refugio na Sardenha,
onde acabou morrendo (PLUTARCO, Pompeu, XVI; APIANO, Guerras Civis I, 107). Seu
exército, no entanto, ndo foi totalmente desmobilizado, posto que “a maior parte do mesmo
Perpena conduziu para Espanha para combater ao lado de Sertério” (APIANO, Guerras Civis
1, 107).

As campanhas de Pompeu Magno ao lado de Cornélio Sila e as suas vitorias sobre
Lépido e Bruto tornaram esse general um dos homens mais poderosos em Roma. Sua carreira,
entretanto, estava crescendo na ilegalidade, sendo ela baseada na violéncia e na duplicidade
caracteristica deste periodo (ora tendendo a uma postura conservadora, ora inclinando-se a
comportamentos ditos populares). Sendo assim, o Senado comegava a temer o crescimento
pompeiano. O pro-consul Catulo, entdo, ordenou a desmobilizacdo das tropas de Pompeu
Magno apés os conflitos com Lépido. O general, em contrapartida, respondeu que deveria ser
enviado a Hispéania Citerior uma vez mais com poder especial de imperium, porém na
qualidade de pro-consul, com o intuito de lutar ao lado de Metelo Pio contra 0s marianos
remanescentes sob o comando de Quinto Sertorio. Isto porque tal vitdria se traduziria em
muita honra, prestigio e poder entre os romanos, pois, nas palavras de Apiano, “das empresas
de Sila a que estava pendente era a guerra contra Sertorio.” (APIANO, Guerras Civis I, 108).
Os senadores, temendo a forca de Pompeu Magno, concederam o referido poder, contrariando
novamente a Lex Annalis, colocando tal general no mesmo patamar do ex-consul Metelo Pio,
que havia sido designado pelo préprio Sila.*® Logo, Pompeu Magno foi nomeado governador
da Hispania Citerior, ao passo que Quinto Metelo fora incumbido da Hispania Ulterior.
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Assim, é indubitdvel que Roma ndo poderia aceitar 0 governo de Quinto Sertério nas
Hispanias, pois tal resisténcia, além de simbolizar uma afronta ao governo de Sila, tinha como
objetivo controlar a urbs e a Peninsula Ibérica — regido essencial para o imperialismo romano.

A revolta foi sufocada, entdo, ap6s inimeros embates entre as forgas senatoriais e 0s
revoltosos. E, por conseguinte, o arrefecimento desta resisténcia concedeu a Pompeu Magno
os louros da vitéria. Assim sendo, tal general “permaneceu na Espanha o tempo necessario
para sufocar as perturbacdes mais graves e minorar as dificuldades mais prementes”
(PLUTARCO, Pompeu, XXI) Deste modo, ele tratou de reafirmar o dominio romano em uma
das mais importantes provincias da Republica. Suas estratégias de dominacdo foram diversas,
indo desde o combate armado a formacdo de uma das maiores clientelas na historia de
Roma.*® Destarte, é notdria a importancia de Pompeu Magno para a dominagao das Hispanias,
gracas ao prestigio que ele angariou junto aos hispanos, desde a época das campanhas de seu
pai, Pompeu Estrabdo, que concedeu a cidadania romana por servicos prestados a muitos
provinciais.

Ao retornar a Peninsula Italica em 71 a.C., Pompeu Magno se deparou com as ac0es
finais do pretor Crasso na Revolta de Espartaco (74 — 71 a.C.), exterminando “cinco mil
fugitivos que toparam com ele” (PLUTARCO, Pompeu, XXI). Tal episodio fortaleceu ainda
mais a figura pompeiana, na medida em que a referida revolta de escravos fora muito violenta,
causando um grande temor em Roma e a consequente designacdo deste general para combater
ao lado de Crasso. Sendo assim, nas palavras de Shotter, “Pompeu pegou metade da gloria,
mesmo tendo tido uma pequena p'curticipagﬁo.”lOO

Destarte, a citada revolta se configurou em outro momento de tensdo para a Roma do
século I a.C. A década de 70 a.C., em especial, contou com uma série de conflitos de
destacada periculosidade para Roma: Lépido, Quinto Sert6rio, Mitridates, Espéartaco, entre
outros. Tais eventos poderiam a primeira vista denotar certa fragilidade do Estado Romano,
porém, a leitura que prevalece nas fontes é a da forca de Roma, na medida em que ela
conseguiu superar suas crises internas e externas. A meu ver, os autores antigos transmitem
uma visdo contundente sobre o poder do Estado romano, embora seja patente que tais revoltas
deixaram marcas profundas na sociedade, transformando-a paulatinamente e agravando o
quadro de crise republicana. Os momentos finais da Republica, portanto, inauguraram uma

nova ordem, que se baseava na forga dos exércitos e na emergéncia dos poderes personalistas.
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Logo, as vitorias de Crasso sobre Espartaco e as de Pompeu sobre Sertdrio e Espéartaco
conferiram-lhe grande prestigio politico e ocasionaram um quadro de rivalidade e busca por
“fama” (APIANO, Guerras Civis I, 121) por parte destes generais. Segundo Shotter, 0
Senado, em meio a esta conjuntura, acreditava estar protegido contra o crescimento da figura
de Pompeu Magno, pois se cria em uma iminente disputa de poder com Crasso. Plutarco, por
sua vez, contradiz o relato de Apiano, enfatizando que Pompeu “buscava manter com Crasso
relagdes amigaveis” (PLUTARCO, Pompeu, XXII). Portanto, com base em ambos os relatos,
é possivel inferir que Pompeu Magno e Crasso formaram uma unido politica provisoria,
partilhando suas riquezas, exércitos e clientes, a fim de obterem o poder méximo na
Republica: o consulado. Assim, novamente segundo Shotter, a conturbada década de 70 a.C.
termina com a intimidacdo do Senado e com essa formacdo consular ilegal, a qual, devido a
fatores estudados no terceiro capitulo, desfez algumas das medidas tomadas por Sila.*** Logo,
eles foram eleitos pela temeridade de eclosdo de uma nova guerra civil e por jogos politicos:

dessa forma se resolveu com tranqilidade, o que parecia ser outra guerra civil. Este

episodio das guerras civis [o consulado de Crasso e Pompeu] ocorria apds sessenta
anos do comeco dos conflitos ao se contar desde o assassinato de Tibério Graco.
(APIANO, Guerras Civis 1, 121)

Como Gruen explica, a reputacdo politica e militar de Pompeu Magno concedeu-lhe o
segundo triunfo e o consulado, afastando em certa medida os seus possiveis inimigos

politicos.**

Assim, ele recebeu o apoio de conservadores, reformadores e homines novi, ja
que sufocou importantes ameacas a Roma. Crasso, por sua vez, também foi uma figura central
para a Republica, na medida em que cooperou com Sila na década de 80 a.C., (enriquecendo
com as proscri¢bes silanas), teve uma relevante atuacdo politica e sufocou a Revolta de
Espartaco. Em suma, a riqueza e o prestigio de Pompeu e Crasso, bem como suas aliangas
com Sila, concederam-Ihes o &pice das magistraturas romanas: o consulado de 70 a.C.**

A titulo de concluséo, Joly nos oferece uma sintese das motivacGes das guerras civis
romanas: conquistas e pilhagens de territorios; importacdo de butim e escravos para a Italia;
empobrecimento dos camponeses da Peninsula Itdlica e expulsdo de suas propriedades;
recrutamento desses camponeses para 0 exeército e sua migracdo para Roma; incessantes
exigéncias por redistribuicdo de terras. Assim, a partir do momento em que Roma comecgou a

ampliar seu poder pelo Mediterraneo, sobretudo depois da Il Guerra Punica, iniciou-se uma
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seqliéncia de etapas inter-relacionadas que culminaram em um contexto de crise insolvente.*®

Logo, as estratégias de dominacdo senatorial, as praticas imperialistas e 0 quadro de guerras
civis sdo fendbmenos complexos e interligados, sendo o objetivo desta dissertacdo analisa-los
conjuntamente através dos desdobramentos da Revolta de Sertorio.

Ademais, vislumbramos que os momentos finais da Republica marcam uma mudanga
nos métodos empregadas na luta pelo poder politico. As partes, segundo as definicGes de
Cicero, a partir de entdo mobilizaram exércitos regulares para alcancar os seus objetivos,
através do uso da forca e de duros regimes, como o de Cornélio Sila. Ambas as facgdes se
utilizaram das instituicdes politicas e sociais para consolidar e impor o seu jugo. Assim, as
guerras civis como a que houve entre Caio Mario e Cornélio Sila e Quinto Sertorio e Pompeu
Magno inauguraram uma nova era da histéria de Roma, pois estes conflitos envolviam todo o
Império Romano e, principalmente, confrontavam romanos versus romanos por via de
batalhas diretas e regimes brutais.’® Era o acirramento de um quadro de disputas de poder, o
qual se desenvolvia em Roma e em suas areas provinciais, evidenciando a complexidade
crescente deste sistema de conquistas, que tinha como base as estratégias de dominacdo do
Senado, a dindmica da romanizacao e a légica imperialista romana de fins da Republica. As
provincias, portanto, assumiam um papel central na organizagdo politico-social e econémica

da Republica Romana tardia.

1.2 O EXPANSIONISMO ROMANO E O PAPEL DAS HISPANIAS NO CONTEXTO
DAS DISPUTAS DE PODER DO SECULO | a.C.

As diferentes imbricacdes das disputas de poder do século | a.C., envolvendo as
divergéncias em torno das inimeras propostas reformistas e o crescente poder pessoal,
conformavam-se na dominagéo de outras areas ou de outros povos. Nas palavras de Finley, “a
natureza e a configuracdo da politica romana estiveram sempre intimamente vinculadas a
guerra, conquista e a ocupacao de terras, que as oscilagdes entre periodos de ‘agitacdo’ e de
‘quiescéncia’ foram causas e conseqiiéncias de um comportamento politico especiﬁco.”106

Assim, as raizes dos conflitos da Roma republicana foram materializadas no expansionismo,

ou melhor, no imperialismo desde o seu nascimento. Tal processo, entretanto, ndo deve ser
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visto de forma homogénea em toda a sua duragdo, mas, sim, como um fenbmeno
multifacetado e constituidor, em grande medida, do cerne dos embates romanos.

Vérias sdo as correntes historiograficas que procuram dar conta deste processo
expansionista, indo desde explicagdes balizadas em um “imperialismo defensivo” as correntes
atuais, que sdo mais ponderadas. A concepcdo de imperialismo defensivo enunciada por
Mommsen no século XIX é bastante criticada pela historiografia contemporéanea, sendo ela
considerada simplista e eurocéntrica, pois nasceu como uma forma de discurso de poder e
glorificacdo das poténcias neo-imperialistas. Segundo Freeman, ela se caracteriza, em linhas
gerais, pela relutdncia de Roma em anexar certos territorios quando oportunidades favoraveis
aos romanos se colocavam.’®” Assim, a presente dissertacdo se insere nos debates da
atualidade, procurando explicar o processo expansionista romano mediante outros parametros.

Norma Mendes, por exemplo, caracteriza 0 expansionismo romano cCOmo um
complexo processo destinado, entre outros condicionantes, a obtencéo de recursos humanos e
materiais (terra, produtos primarios, metais). Ademais, ele se constituiria em um fenémeno
que visava a busca de “mercados” para a troca e obtengao de produtos, mediante o controle de
localidades detentoras de comércio e de relagBes culturais inter-regionais.'®® Seguindo este

raciocinio, a referida pesquisadora identifica a expansdo romana como uma:

Integracdo, (...), formada por uma variedade de relagdes de exploracdo de recursos
materiais e humanos, sendo a funcéo da periferia servir ao centro geopolitico para
assegurar seu funcionamento e manutengdo, através de uma rede de ‘trocas’ e
aliangas politicas articulando os interesses da elite do centro e das elites locais.'®

Ja Moses Finley acredita ndo ser “facil deslindar as motivagdes dessa fome incessante
de guerra e conquista”®, devendo ser levados em consideracdo aspectos psicolégicos e
estratégicos, como ‘“‘patriotismo, gloria militar, interesse nacional, defesa nacional”'** e butim
pessoal. Do mesmo modo, Ana Teresa Goncalves, entre outros autores**?, defende a premissa
de que o expansionismo romano possuiu dois momentos distintos, sendo motivado,

inicialmente, por questdes de necessidades vitais, tais como a “defesa nacional”, a obteng¢ado
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de terras, a manutencdo de pontos comerciais e estratégicos e, ainda, os interesses da
aristocracia em desfrutar dos beneficios das conquistas.*** Ademais, havia mecanismos
ideologicos estruturadores desse processo, como 0 patriotismo e a gloria militar, que eram
fundamentais para o fortalecimento da dignidade e da autoridade dos magistrados romanos
interessados em ascender em seu cursus honorum.***

Sendo assim, identificamos 0 expansionismo romano COMO UM Processo
multifacetado, perpassando por motivacdes materiais e humanas, justificativas ideoldgicas
correlacionadas com o contexto politico-social da Republica Romana, estando imbuido de
distintos conflitos e disputas de poder. Suas motivagfes podem ser sintetizadas em dois
principios fundamentais: a justificativa ideoldgica e a aquisi¢do de bens e vantagens de ordem
material. Logo, este ideal de expanséo permeia também a concepcao de imperialismo e, ainda,

do discurso de poder romano. Segundo Jaine Webster:

O discurso grego do barbarismo, (...), foi também aproveitado por Roma. A
Republica Romana Tardia, em particular, pegou o discurso grego de barbarismo e o
transformou em algo especifico do [discurso] imperial — um discurso que justificava
a expansdo territorial.**°

Assim, de modo paralelo a esse discurso, ndo se pode deixar de ressaltar que “qualquer que
fosse a motivacao consciente da guerra, (...), ou a forma de representar/justificar o seu inicio,
a vitoria acarretava a obtencao de materiais (territorios, escravos e soldados), além de poderio
politico (gloria para os chefes, aliangas com aristocracias locais).” 1

Por conseguinte, destacamos que a expansao territorial romana se apresentava de
forma incontestavel, devido as necessidades politico-sociais e as dindmicas da economia
romana. Dessa maneira, analisaremos o sistema mundial estabelecido entre Roma e suas areas
anexadas pelo prisma dos conceitos interligados de imperialismo e de romanizacao, que sdo
os temas centrais dos dois capitulos seguintes desta dissertacdo. Segundo Finley, “um Estado

pode ser denominado imperialista se, em qualquer momento, exerceu autoridade sobre outros

Estados (ou comunidades ou povos), visando a seus proprios fins e vantagens.”**’ Ao passo
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que Whittaker define romanizacdo como a propria cultura do imperialismo romano.'®
Portanto, as justificativas ideoldgicas e simbolicas, juntamente com 0s mecanismos de
coercdo e exploracdo material gerenciados pela aristocracia romana formam a ldgica
imperialista de Roma, que nasce em um contexto especifico do expansionismo romano.
Destarte, seguimos a corrente de alguns autores, como Norberto Guarinello, que atesta

a divisdo do expansionismo em dois momentos distintos.**

A principio, ele teria ocorrido
baseado em um impulso de defesa da cidade de Roma, que se encontrava supostamente
ameacada por territdrios limitrofes no que tange as questdes de hegemonia na regido do L&cio.
Posteriormente, no entanto, este impulso ganhou novos ares, assumindo a forma de uma
expansdo calcada, por um lado, no referido ideal religioso e civilizatério e, por outro, na
constante busca por recursos materiais e humanos, os quais eram fundamentais para as
demandas crescentes do Estado Romano. Destarte, a expansdo pode ser periodizada em duas
fases distintas ao se analisar a organizacgao das conquistas, as motivagodes, o tipo de vantagens

120 o ainda, os seus reflexos em Roma.

advindas da acdo exploratéria do centro dominante

N&o caberia ao presente estudo, entretanto, analisar os elementos condicionantes da
primeira fase do expansionismo romano, posto que se tratou de um periodo complexo e
merecedor de grande atencdo, a qual nos desviaria de nosso tema, ou seja, as disputas de
poder do século | a. C. — contexto propiciador da Revolta de Sertdrio. As guerras entre silanos
e mariano estiveram especificamente ligadas aos desdobramentos da segunda fase
expansionista de Roma e, portanto, este € o periodo em que iremos nos focar.

A segunda fase do expansionismo romano tem inicio com as disputas hegemonicas
entre Roma e Cartago pelo Mediterraneo, que culminaram na Il Guerra Punica, ocorrida
destacadamente na Peninsula Ibérica. Como ja foi dito, tal guerra compde o episodio que
transformou as bases da sociedade romana no século Ill a.C., pois a tornou a senhora do
Mundo Mediterranico sob a direcdo do Senado. A partir de entdo identificamos o auge da
concentracdo de poder em Roma, gracas as alteracdes na forma de organizagéo e exploracéo
das éareas conquistadas. A vitoria sobre Cartago tornou Roma uma grande poténcia
expansionista e, principalmente, inaugurou a faceta imperialista desta sociedade.

Gramsci, por sua vez, atesta que a constituicdo de uma “grande poténcia” estd

intimamente ligada a sua atuag&o e aquisicéo de beneficios em um contexto de guerra. Sendo
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assim, um Estado torna-se uma grande poténcia ao conservar, em momentos de paz, uma
relacdo de forcas com seus aliados capaz de manter pactos e promessas feitas no inicio da
campanha.*®! Desse modo, a concepcdo de poténcia conquistadora de Gramsci dialoga com o
ja citado ideal de imperialismo de Finley, na medida em que se almejava o exercicio de um
poder autoritario sobre outros territorios, visando a seus proprios fins e vantagens. Portanto, a
segunda fase do expansionismo romano, iniciada com a conquista da Peninsula Ibérica,
inaugura uma nova forma de exploracdo de inUmeros territorios conquistados, propiciando o
surgimento da logica imperialista romana, a qual direcionava e era direcionada dialeticamente
pelos rumos dos conflitos politicos e sociais vivenciados na urbs e nas provincias.

Dessa maneira, a anexacao da Peninsula Ibérica, ou seja, das Hispanias, significou um
aumento bastante consideravel do ager publicus romano, que ndo seguiu um sistema de
distribuicdo coerente, favorecendo a aristocracia. O enriquecimento e a corrupgao, entéo,
passaram a fazer parte do cotidiano de senadores e equestres, gracas a exploracdo das
provincias — dentre as quais enfatizamos o papel das Hispanias; a0 passo que O pPovo
empobrecia e era gradualmente mais explorado.’? Logo, as motivacdes e os desdobramentos
da segunda fase do expansionismo romano configuram elementos-chave para a compreenséo
da crise politica e social da Republica Romana tardia.

Desde a primeira fase da expansdo, Roma teve como principal condicionante a busca
por terras e, por conseguinte, o resultado efetivo foi o alargamento das propriedades do
Estado. Sendo assim, é capital ressaltar que desde este primeiro momento Roma ndo possuia
um programa de distribuicdo de lotes, dando inicio as querelas em torno da questdo agraria.
Ademais, a anexacdo destes territdrios incorria em uma diferenciada integracdo da populacéo

subjugada no sistema politico de Roma. Mais uma vez de acordo com Guarinello:

Isso ocorria no quadro de uma complexa escala de relac6es, indo da preservacdo da
autonomia municipal, (...), até formas intermediarias: cidades aliadas, cidades que
recebiam apenas o direito privado, coldnias, (...), e areas que perdiam a capacidade
de autogoverno, sendo administradas por magistrados romanos.*?

Posto isso, Roma estabeleceu uma complexa rede de aliangas com as elites locais,
principalmente, da Peninsula Italica, integrando-a a sua estrutura politico-administrativa

mediante, por exemplo, a concessdo de cidadania e do direito romano. Os acordos com as

2L GRAMSCI, A. “Relagdes de Forca”. Cadernos do Carcere. SP: Civilizagao Brasileira. Vol. 3, 2000. p. 75.

22 TAYLOR, L. R. “Personalities and Programs”. Party Politics in the Age of Caesar. Los Angeles: University
of California Press, 1984. p. 4

12 GUARINELLO, N. Imperialismo Greco-Romano. SP: Editora Atica. Série Principios, 1987. p. 50.
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elites nativas, centrados nas virtudes romanas fides'?* e amictia!®

, permitiam a manutencao
do regime oligarquico e, conseqlientemente, a contencdo das pressfes populares nestes
territérios, sobre os quais recaiam distintos impostos — incluindo-se o fornecimento
obrigatdrio de soldados para o exército romano. Tal movimento expansionista, entdo, deu
origem aos socii italicos tratados anteriormente, os quais ansiavam pelo alargamento da
concessao de cidadania romana, visando a participar das decisdes politico-sociais em Roma.
Assim, a Peninsula Italica gradualmente se convertia em um conglomerado de cidades aliadas
e de colonias romanas. Todavia, Nicolet pondera ser “evidente que, se considerarmos a
populacédo global da Italia romana, os cidaddos, na época médio-republicana, ndo passavam de
uma minoria: tal situa¢do permanecerd imutavel até a ‘guerra social’.”1

Destarte, houve uma pressao popular em relacdo as diretrizes norteadoras da expansao,
porém a resolucdo dos conflitos sociais existentes em Roma ndo se constituiu em uma das
motivagdes do expansionismo. Assim, as conquistas e seus subsequentes beneficios levaram a
agudizacao das disputas de ordem social, envolvendo senadores e camadas mais humildes. As
leis agrarias e os embates de cunho reformista entre populares e optimates configuram
vestigios especificos de tais altercacdes a partir do século 11 a.C. Deste modo, € notério como
0 expansionismo romano esta diretamente relacionada a estruturacdo dos conflitos politicos e
das disputas de poder inerentes as guerras civis romanas.

Assim, a segunda fase iniciada com a conquista da Peninsula Ibérica teve uma
organizacdo bastante especifica no que tange o seu carater exploratorio. As anexacles
territoriais ocorriam sob a forma de provincias, as quais se constituiam, grosso modo, em
fontes regulares e fixas de recursos materiais e humanos. Dito de outra forma, as provincias
ao fim da época republicana representavam um territorio subjugado fora da Italia, sendo ele
governado por um magistrado romano residente. Em suma, nasciam as estratégias de
dominacdo provincial do Senado.

O Estado Romano, por conseguinte, impunha tributos anuais, o pagamento de
indenizacOes de guerra, aléem de explorar 0s recursos naturais das regifes conquistadas. Roma,

entretanto, ndo administrava diretamente suas possessdes, entregando a exploragcdo das

124 A fides era uma das mais importantes virtudes do mos maiorium romano. Ela possuia uma concepgdo

extensa, assumindo o sentido de “confianca”, “fidelidade”, “boa-fé”. Assim, ela se ligava a valores como
Concordia, Virtus, Pietas e lustitia. REFERENCIAS

125 A amictia pressupunha relacdes de amizade, lealdade e cooperagdo entre notaveis (senadores e eqiiestres).
Tratava-se de uma relagdo politica entre iguais.

26 NICOLET, C. “O cidado e o politico”. O Homem Romano. Lisboa: Editorial Presenga, 1992. p. 23
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provincias aos publicanos, durante um periodo especifico.’?’ Assim, o expansionismo
engendrou uma logica de exploracéo provincial de orientacdo centripeta, na medida em que
“no plano econdmico, a dominagdo imperial traduz-se na organizacdo de uma transferéncia de
bens em diregdo do ou dos centros de poder politico.”*?® Portanto, os ricos e férteis territorios
das Hispanias foram convertidos gradualmente em pélos fornecedores de distintas riquezas
necessarias ao desenvolvimento da urbs e de outras areas anexadas a Republica.

O complexo sistema de exploragdo romano, por sua vez, possibilitava uma grande
acumulacdo privada de riquezas, pois 0s governadores de provincias comungavam de
interesses similares aos dos publicanos. Em outras palavras, havia uma concepcdo de
enriquecimento particular, utilizando-se, por exemplo, da exploracéo ilicita dos provinciais ou
voltando-se para o butim dos vencidos — um dos principais atrativos para 0s generais
romanos*®. Assim, as promagistraturas eram cargos bastante cobicados por aqueles que
desejavam uma répida ascensdo em seu cursus honorum. Em contrapartida, a conquista
engendrou inimeras disputas ao confrontar implicacGes de interesse coletivo com praticas de

cunho individual,**°

sendo o enriquecimento ilicito e o fortalecimento politico de
promagistrados um exemplo singular desses desdobramentos nas Hispanias. Observando tais
dinamicas é perceptivel uma vez mais o estabelecimento de uma relacdo direta entre politica e
poder militar e, ainda, a crescente faceta do poder personalista em Roma. E evidente que tal
postura romana levou ao surgimento de uma série de resisténcias ao poder central. Quinto
Sertorio soube utilizar este aspecto de insatisfacdo ocorrido nas Hispanias como uma
vantagem para a sua revolta, na medida em que angariou adeptos e fortaleceu seu movimento
sobre a inconsisténcia romana na regido, dando origem as suas taticas de dominacéo.

Por outro lado, a intensificacdo do carater explorador romano significou o acirramento
dos ja latentes conflitos sociais na urbs, devido as querelas entre o povo e 0s aristocratas em
torno das questdes de controle e de distribuicdo de beneficios. Isto porque as conquistas,
como ja foi dito, favoreciam principalmente os aristocratas e os equestres, na medida em que
eles angariavam grandes propriedades oriundas do ager publicus, montantes constantes de
escravos e controlavam o crescente comércio movido pela anexagéo das provincias. Ja o povo
era mantido em uma situacdo precaria sem a redistribuicdo efetiva dos lotes conquistados.

Destarte, a fundacdo de colbnias neste momento ganha novas perspectivas, passando a ter

27 MARTINEZ, J. M. B. “El impacto de la conquista de Hispania en Roma (218 — 154 a. C)”. Estudios
Clésicos 7, 1962. p.p.: 1 - 29.

28 CARTIER, M. “Imperialismo”. Enciclopédia Einaudi. Estado-Guerra. Vol. 14. Lishoa: Imprensa
Nacional/Casa da Moeda, 1989. pp.: 324.

129 MARTINEZ, J. M. B. Op. Cit.

B0 FINLEY, M. “Conflitos e Questdes Politicas”. A Politica no Mundo Antigo. RJ: Jorge Zahar, 1998. p. 123.
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como objetivo principal aliviar as pressdes em Roma em momentos criticos e, ainda,
reaproveitar areas abandonadas™! e garantir as conquistas de territérios afastados.

Assim, as riquezas advindas do expansionismo se tornaram gradativamente tema para
0s embates entre os senadores populares e os optimates. Os programas reformistas
inaugurados pelos irmdos Graco tinham como base uma certa distribuicdo de terras, a
concessao de cidadania romana, a distribuicdo de trigo, etc. Seu objetivo capital era conter as
conturbacdes na urbs, as resisténcias nas provincias e regular o recrutamento para 0 exercito.
Tratava-se, portanto, de um ideal de controle social, sendo ele correlacionado intrinsecamente a
dinamica expansionista. Deste modo, segundo Guarinello, trés sdo os fatores capitais para o
quadro das tensdes sociais romanas no ultimo século da Republica: a ruina dos pequenos
camponeses geradas com as continuas guerras; a concentracdo de riquezas e poder nas maos
dos aristocratas e 0s poucos beneficios angariados pelo povo ao longo das conquistas.**

No bojo do processo expansionista romano, as Hispanias se constituem em provincias
de suma relevancia, pois a conquista da Peninsula Ibérica, como ja foi citado, marca
justamente o surgimento da segunda fase do expansionismo de Roma, sendo ela um dos
fatores responsaveis pelo acirramento do quadro de crise politica e social da Republica tardia.
Ademais, a lenta dominacdo das Hispénias, que levou dois séculos para ser efetuada por
completo, configurou os primeiros passos na estruturacdo e consolidacdo do imperialismo
romano, que foi responsavel pela formacdo de um vastissimo império, atingindo a sua
extensdo maxima durante o Principado. Assim, a analise das motivacdes romanas da
conquista, bem como das praticas imperialistas romanas nas Hispéanias, permite observar: as
diferentes formas de interacdes politicas e socioeconémicas entre Roma e a citada provincia,
as estratégias de dominacdo romana, as resisténcias e as negociagdes efetuadas entre o centro
e uma destacada area periférica. Tais aspectos serdo tratados cuidadosamente ao longo de toda
a dissertacdo, cabendo enfatizar, neste segmento, quais o0s elementos motivadores da
conquista da peninsula, que estdo correlacionados com o contexto de crescentes disputas de
poder no século I a.C.

Assim sendo, é fundamental compreender o porqué de Roma ter se dedicado
proficuamente a conquista desta regido, pois a elucidacdo dos fatores que traduzem a
importancia politico-econdmica da Peninsula Ibérica para o Império Romano esclarece os

motivos para a sua escolha por Quinto Sertério como o lécus de seu movimento de resisténcia

L HARVEY, P. “Colonizagio Romana”. Dicionario Oxford de Literatura Cléassica: Grega e Latina. Rio de
Janeiro: Jorge Zahar Editor, 1987. p.: 130 )
32 GUARINELLO, N. Imperialismo Greco-Romano. SP: Editora Atica. Série Principios, 1987. p.: 74-75.
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aos silanos. Destarte, de acordo com muitos autores antigos, a conquista romana desse
territério esteve atrelada as suas ricas minas de ouro e prata. Segundo José Martinez, a
situacdo financeira romana antes da anexacdo das Hispanias era periclitante, uma vez que
Roma havia se empenhado em duas guerras subseqiientes contra Cartago.'*® Sob esta égide,
Tito-Livio relata: “o tesouro do povo romano estava esgotado” (TITO-LIVIO, Historia de
Roma I1l, 32) em virtude das guerras punicas. Logo, a constatacdo de que a regido era
amplamente rica em recursos minerais e agricolas, quando do desenrolar da Il Guerra Punica,
constituiu-se em um dos fatores determinantes da dominagéo da regido, iniciando a segunda
fase do expansionismo romano. Dessa maneira, Estrabdo ao tratar da geografia do territorio
nos fornece dados que corroboram 0 conhecimento dessas reservas naturais e, por

conseguinte, permitem-nos inferir o interesse imperialista de Roma sobre as mesmas.

Exporta-se da Turdetania muito trigo, vinho e azeite, ndo apenas em quantidade,
mas também é muito bom. Também se exporta cera de abelha, mel, peixes, (...), que
ndo sdo inferiores a “Terra de Sinope”. Os barcos sdo fabricados com a madeira
nativa. Ademais, ha em Turdetania sal fossil e ndo poucos rios salgados
(ESTRABAO, Geografia, 111, 2,6).

(--.)

Estando prevista a dita regido, (...), com tantos produtos, deve-se elogiar e admirar
ainda mais a abundancia de seus metais. Porque todo o pais dos iberos estd cheio
deles, (...). Em nenhuma parte do Mundo encontrou-se até hoje nem ouro, nem prata,
nem cobre, nem ferro em tanta quantidade e qualidade (ESTRABAO, Geografia, 1ll,
2, 8).

As Hispanias, entdo, foram tributadas desde o primeiro momento da conquista,
seguindo a tendéncia desse segundo momento expansionista, que pressupunha, como ja foi
mencionado, a tributacdo anual, a indenizacao de guerras e a exploracdo dos recursos naturais.
O principal tributo era o stipendium, uma forma de contribuicdo que passou por varias
alteracGes ao longo do tempo. Inicialmente tal tributo tinha a finalidade de pagar o soldo dos
legionarios durante a conquista, passando a ser uma forma de arrecadacao fixa apenas em 179
— 178 a. C., quando do periodo de quase vinte e cinco anos de pacificacdo das Hispanias. O
referido periodo de paz interna na Peninsula Ibérica ocorreu sob o governo dos proconsules
Tibério Sempronio Graco na Hispania Citerior e Postumio Albino na Ulterior, pois ambos

realizaram reformas administrativas e fiscais. Nas palavras de Apiano, Graco:

dividiu as terras entre os pobres e os estabeleceu nelas; fixou leis minuciosas para os
povos que viviam naquela regido [Celtibéria], estando entre elas a observacao de que
seriam amigos dos romanos; deu e recebeu juramentos para guerras posteriores, 0s
quais por muitas vezes foram desejados. Por todas essas coisas, Graco se fez famoso

13 MARTINEZ, J. M. B. “El impacto de la conquista de Hispania en Roma (218 — 154 a. C)”. Estudios
Clésicos 7, 1962. p.p.: 1 —29.
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em Hispania e em Roma, sendo recebido com um triunfo esplendoroso (APIANO,
Ibéria, 43).

Enfatizamos, primeiramente, a atuacdo do pai de Tibério Graco como questor da
provincia (180 — 178 a.C.), promotor de reformas e apaziguador de resisténcias nas Hispanias
anos antes da atuacdo de seu filho na urbs. De acordo com Konrad, a atuacdo de Tibério
Semproénio Graco, pai, conseguiu a confianca da populacdo insatisfeita com a exploragédo
romana, a qual deu suporte para as posteriores medidas de Tibério Graco como governador da
Hispania em 137 a.C.** Suas reformas na regio estabeleceram tratados, que preconizavam o
tributo anual provincial e a prestacdo de servigo militar no exército romano. Ademais, tais
posturas reformistas evidenciam que a tematica da exploracdo romana nas Hispanias ha
tempos era motivo de profunda insatisfacdo e fonte de formas de aproximacao entre
determinados governadores/generais e a populacdo insatisfeita; sendo esta uma de nossas
percepcdes sobre 0s desdobramentos da Revolta de Sertério e uma das bases de consolidacdo
de suas taticas de dominacao local.

Logo, vemos, por um lado, o quanto as Hispanias eram relevantes para Roma sob a
tematica da complementaridade econdmica — inerente a um dos pressupostos da exploracédo
imperialista —, pois a Peninsula Ibérica se converteu em um dos maiores celeiros e fontes de
minérios do Estado Republicano. Por outro lado, as Hispanias foram integradas a questdo da
perpetuacdo do movimento imperialista romano, o qual necessitava de recursos materiais e
humanos permanentemente. Deste modo, tais provincias atuaram também como fonte de
soldados auxiliares/mercenérios para o exército romano no momento em que 0 recrutamento
em Roma passava por dificuldades, devido a situacdo de empobrecimento dos camponeses,
oriunda da crescente concentragdo de poder na urbs. Sendo assim, segundo Tito-Livio, “os
celtiberos foram os primeiros soldados mercenarios que 0s romanos admitiram em seu
exéreito” (TITO- LIVIO, XXIV, 49,7). Destarte, conter a Revolta de Sertério na regido nao
significava apenas uma questdo politica ou simbdlica do poder de Roma, mas, sim, a
manutencdo de uma das mais importantes areas provinciais do Império em formacéo.

A dominagdo das Hispéanias, entdo, esteve imbricada com o movimento de
concentracdo de poder no seculo | a.C., devido, em especial, a dois fatores. Em primeiro
lugar, a questéo da tributacdo e as diferentes formas de exploracdo das riquezas das Hispanias
esbarravam em um ponto latente e ja mencionado da Republica Romana tardia: a suspensao

do tributium dos cidaddos da urbs em 167 a. C e a reforma do exército. Ressaltamos, todavia,

134 KONRAD, C. F. “From the Gracchi to the first civil war”. A companion to the Roman Republic. UK:
Blackwell Publishing, 2006. p.167
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que ndo estamos aludindo tal supressao tributaria apenas ao grande afluxo de riqueza aferido
pelas Hispanias, posto que Roma recebia recursos de inimeras provincias. Tais recursos, no
entanto, foram responsaveis por isentar os cidaddos da Peninsula Italica das despesas com o
expansionismo. Porém, segundo Nicolet, a riqueza das conquistas, embora tenha trazido tal
beneficio aos romanos, gerou uma dindmica em que os mais favorecidos foram o0s
aristocratas, pois deixaram de ter o dnus dos impostos e enriqueciam com as conquistas; ao
passo que a populacdo se via cada vez mais solicitada ao recrutamento, devido ao
expansionismo romano. Assim, os ja tratados problemas referentes ao recrutamento levaram a
reforma do exército realizada por Caio Mério, a qual teve como uma de suas justificativas a
caréncia de soldados para combater as constantes revoltas nas provincias, dentre as quais
destacamos as Hispanias em momentos como a Revolta de Viriato (147 — 139 a.C)** e a
Guerra na Numancia (133 a.C.)™*. Portanto, segundo Martinez, a conquista das Hispanias foi
um dos fatores condicionantes para a criacdo de um exército profissional e permanente,*’
como estabeleceram as reformas marianas. A esse respeito, enfatizamos que o0s abusos
cometidos pelas tropas estacionadas nas Hispanias constituiram-se em outra fonte de
insatisfagdo local, a qual também foi utilizada por Quinto Sertorio ao longo de sua revolta,
compondo sua tatica de dominacdo de cunho politico-militar — analisada no terceiro capitulo.
Em segundo lugar, a anexa¢do deste vasto territdrio incorre na ja tdo citada dinamica
de concentracdo fundiaria nas maos da aristocracia e, por conseguinte, de centralizacdo de
poder em torno de alguns agrupamentos ou magistrados especificos. Isto porque a provincia
foi integrada a esfera politico-econ6mica romana mediante, principalmente, a cooptacdo das
elites locais e a insercdo de determinados nucleos provinciais em um grande comércio —
dindmicas tratadas posteriormente ao longo do segundo e terceiro capitulo. O sistema de
fundacdo de colbnias nas Hispanias, por sua vez, parece estar bastante atrelado a propria
dominacdo do territorio, pois muitas colénias nasceram ou com a funcdo inicial de um

8

praesidium™® ou como colénias de veteranos de guerra. Note-se que a primeira col6nia

135 Viriato, lider dos lusitanos, iniciou uma revolta, em aproximadamente 147 a.C., contra a dominacao romana,
principalmente da Hispéania Ulterior.

1% Numancia era uma regido localizada especificamente na porcdo conhecida como Celtiberia, que também
resistiu ao dominio romano. A importancia deste conflito, ocorrido na década de 130 a.C., centra-se no fato de
gue a vitdria sobre estes revoltosos reafirmou a dominagdo dos lusitanos., a qual se tornou fundamental apés a
Revolta de Viriato.

37 MARTINEZ, J. M. B. “El impacto de la conquista de Hispania en Roma (218 — 154 a. C)”. Estudios
Clésicos 7, 1962. p.p.: 1 - 29.

138 Destacamento de soldados encarregados da guarda de uma localidade
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romana fundada fora da Peninsula Italica foi justamente na Hispania em 178 a.C. por Tibério
Semprénio Graco, gracas as questdes agrarias ligadas aos veteranos combatentes na regigo.**

Retomando as prerrogativas de uma colbnia de orientagdo militar, ou seja, a
manutenc¢do da conquista e a simboliza¢do da dominagdo romana, é perceptivel o quanto estas
dinAmicas se enquadram neste tdo vasto territdrio subjugado. Ademais, as col6nias
preservavam o ager publicus romano sem a sua distribuicdo ao povo, posto que tal
repartimento foi destinado destacadamente as legides, pois elas configuravam a base do poder
dos generais ou imperatores. Nas palavras de Finley, “os contendores pelo poder viram-se
compelidos a encontrar terras para 0s seus veteranos quase a qualquer preco, como condicao
para manterem seu poder militar pessoal na situacdo de guerra civil que substituia a politica
tradicional.”**® Assim, muitas cidades iberas receberam o status de col6nias a partir do século
I a.C., ja que tal status significava a concessdo de inimeros direitos romanos aos seus
habitantes. Desse modo, diversos generais, seguindo a crescente l6gica do poder personalista,
concederam este titulo a alguns oppidum. Sendo assim, no que concerne a Revolta de
Sertorio, destacamos a fundacdo de duas col6nias: Metellinenses (fundada pelo governador

141 & Valencia (coldnia de veteranos da Revolta de Sertdrio)'**.

Metelo Pio, durante a revolta)

Ademais, as formas de integracdo e de negociacdo entre o centro romano e as
Hispéanias sdo decorrentes do principio de que a Peninsula Ibérica foi uma das regifes mais
romanizadas a Ocidente do Estado Romano; ainda que as resisténcias tenham sido patentes,
sendo a Revolta de Sertério um grande exemplo destes processos. As interacdes entre Roma e
estas provincias foram direcionadas pelo contato prévio que a regido teve com 0s povos do
Mediterraneo (fenicios e gregos), desde momentos anteriores a dominacao romana. De acordo

com Jaime Vidal:

em territorios litorais e fluviais, herdeiros da tradigdo plnica e helenistica, a
absor¢do de elementos mediterrdnicos ocorreu de forma mais natural e de modo
rapido, quando comparado a regides do interior. Posto isso, a forte expansdo de
Roma, ndo apenas em termos territoriais, mas, também, socioecondmicos,
entendemos melhor a rapida insercdo das regifes hispanas nos circuitos comerciais
mediterranicos.'*

13 MARTINEZ, J. M. B. “El impacto de la conquista de Hispania en Roma (218 — 154 a. C)”. Estudios
Clésicos 7, 1962. p.p.: 1 —29.

YOFINLEY, M. “Conflitos e Questdes Politicas”. A Politica no Mundo Antigo. RJ: Jorge Zahar, 1998. p. 138.

11 GARCIA y BELLIDO, A. “Las colonias romanas de la provincia Lusitania”. Arqueologia e Historia. Lisboa,
8, 1958. p.p.: 13 -23.

142 GARCIA y BELLIDO, A. “Las colonias romanas de Valentia, Carthago Nova, Libisosa e Ilici. Aportaciones
AL estiudio Del proceso de romanizacion Del S.E. de la peninsula”. Homenaje AL Profesor Caetano de
Mergelina. Murcia, 1962. p.p.: 367 — 372.

3 VIDAL, J. M. “La irrupcion de Hispania em los movimientos socioecoémicos Del Mediterranio Occidental
durante 13s Guerras Civiles”. Gerion. Vol. 20. Nam. 1 (2002): 282.
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Portanto, é perceptivel a crescente importancia das Hispanias para o Estado Romano
no século 1 a.C., destacadamente no que concerne a acdo imperialista — tratada
detalhadamente no capitulo Il desta dissertacdo. Assim, o carater de complementaridade
econdmica e suas estreitas relagdes politico-sociais e administrativas com o centro dominante
(balizadas por distintos processos de romanizagdo), concedem a Peninsula Ibérica uma
destacada relevancia, sendo possivel identificar estes fatores como outros condicionantes da
escolha desta regido como o locus da Revolta de Sertério. Ressaltamos, entretanto, que tais
caracteristicas provinciais devem ser vislumbradas de modo conjunto aos demais fatores ja
destacados, a fim de se compor uma teia de relagdes entre o quadro de disputas de poder
existentes em Roma, a importancia das Hispanias para a Republica e a Revolta de Sertorio.

Ao lado dessas caracteristicas, as Hispanias possuiam outro valor para Roma: posicao
estratégica de defesa da urbs, dada a proximidade da Peninsula Ibérica com a Peninsula
Itdlica, o que permitia facil acesso ao coracdo do Império tanto por mar, quanto por rotas
terrestres. (VER FIGURA 1) Observando a configuracdo geografica da Bacia do
Mediterraneo é perceptivel o papel de defesa desempenhado, especialmente, pela Hispania
Citerior. A contigliidade dos territorios foi utilizada, inclusive, por Anibal no decorrer da Il
Guerra Punica, quando do ataque deste general a Peninsula Italica no século Il a.C. Além
disso, tal faceta estratégica ja havia sido notada por Roma desde antes da referida guerra,
posto que o Tratado do Ebro estabelecido entre Roma e Cartago nos da conta desta
preocupagdo romana em 226 a.C.: “Se convencionou entre as partes que o limite do Império
Cartaginés na lIberia era o rio Ebro. Logo, neste limite, nem 0s romanos atacariam 0S povos
sujeitos aos caratigeneses € nem os cartagineses poderiam levar a guerra” (APIANO, Ibéria,
43).

Assim, a conquista da peninsula se colocava como algo premente para Roma, apos 0s
desdobramentos da Il Guerra Punica, indo além de questdes meramente politico-econdmicas,
posto que sua anexacio resguardava um caréter estratégico e simbélico.*** Sua dominacéo,
entdo, ocorreu mediante uma certa justificativa do poder romano na regido, pois, segundo
Estrabdo, a conquista foi uma conseqiiéncia da propria organizacéo interna da Ibéria, a qual
era composta por “divisdes mesquinhas”, movidas pela for¢a de sua “auto-suficiéncia”, sendo,
portanto, “impotentes contra os dominadores estrangeiros” (ESTRABAO, Geografia, 111, IV —

5). Dessa maneira, Roma se aproveitou de tal suposta fragilidade, procedendo a uma guerra

14 MARTINEZ, J. M. B. “El impacto de la conquista de Hispania en Roma (218 — 154 a. C)”. Estudios
Clésicos 7, 1962. p.p.: 1 —29.
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EEAN1Y

contra “os iberos fragmentados”, “atacando cada territdrio separadamente” e “submetendo um
primeiro grupo e, depois e outro”.1*°

Para exemplificar a importancia das Hispanias para 0s romanos, bem como da “guerra
justa” contra 0s iberos, analisamos pelo método da leitura isotdpica a visdo de Estrabdo sobre

a conquista romana das Hispéanias.

Rede Tematica: Expansionismo nas Hispanias e Organizacao interna da Ibéria

Estrabdo, Geografia, Livro 11 (IV —5)

ELEMENTOS ELEMENTOS FIGURATIVOS AXIOLOGIA
TEMATICOS

EXPANSIONISMO | ESTRATEGIAS DO SENADO | Estrabao exalta a
ROMANO NAS | ROMANO = “os romanos procederam a | fragilidade da
HISPANIAS uma  guerra  contra  0S iberos | organizacdo interna dos
X fragmentados™; “atacando cada territorio | iberos, sendo esta a
ORGANIZACAO | separadamente”; “submetendo um | causa e a justificativa
INTERNA DA primeiro grupo e, depois o outro” de sua dominagdo ao
IBERIA X longo do tempo por

ORGANIZACAO INTERNA DA IBERIA | diferentes  povos e,
= “repartidos em divisdes mesquinhas e | principalmente, pelos
soberanias”; “for¢a da auto-suficiéncia”; | romanos.

“nao tinham qualquer relacdo uns com os X

outros”; “eles eram impotentes contra os | Disforizagédo das
invasores estrangeiros”: “espirito de auto- | caracteristicas dos
suficiéncia”;,  “trapaceiro”; “insincero”; | iberos

99, ¢¢

“propensos a atacar e a roubar”; “ndo iriam
criar grandes forcas e confederacdes”;
“[ndo foram] protetores uns com os outros”

Estrab&o, no terceiro livro de sua obra “Geografia”, trata especificamente da Peninsula
Ibérica, ressaltando as riquezas naturais e a variedade de povos e culturas da regido. Segundo
0 autor, as Hispéanias possuiam sérios problemas de articulacdo interna, embora fossem
regibes muito importantes para o Império Romano no que tange a defesa de Roma e o
fornecimento de recursos materiais. A existéncia de muitos povos com tragos étnicos distintos
impedia a unido politica e, por conseguinte, dificultava a protecdo da citada peninsula. Sendo
assim, de acordo com Estrabdo, a fragilidade da organizacgéo interna dos iberos, manifestada
na falta de unidade politica, administrativa e cultural, foi a principal causa da dominacgdo do
territério ao longo dos anos. Fenicios, gregos, punicos e romanos se sucederam, entdo, na

conquista e dominacdo da porgdo mais Ocidental do Mediterraneo. Portanto, tal caracteristica

5 MARTINEZ, J. M. B. “El impacto de la conquista de Hispania en Roma (218 — 154 a. C)”. Estudios
Clésicos 7, 1962. p.p.: 1 —29.
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das Hispéanias compunha uma justificativa que legitimava a dominagdo romana dos iberos,
através da nocao de “guerra justa” romana.

Destarte, apds o primeiro momento de conquista, as Hispanias foram integradas a
I6gica romana expansionista e imperialista do século | a.C. Dito de outra forma, durante as
guerras civis romanas a Peninsula Ibérica foi convertida em fontes de recursos materiais
(minérios, cereais, cavalos, entre outros) e humanos (escravos e soldados, por exemplo) e,
principalmente, atuou como base de poder politico de inimeros magistrados, mediante as
prerrogativas norteadoras do clientelismo provincial. Caio Mario, Quinto Sertdrio, Pompeu
Magno e Jalio Cesar, portanto, traduzem-se em notéveis personificacbes de tais dinamicas no
ultimo século da Republica.

Desse modo, de acordo com Claudia Beltrao, “na Republica tardia, provincias inteiras
se tornavam clientes do general que as submeteram, que se tornava seu patronus.”** Logo, é
possivel inferir que o clientelismo esteve ligado as disputas de poder em Roma, as conquistas
militares e a formac&o de coldnias, sendo a Peninsula Ibérica uma das maiores plataformas de
apoio politico clientelar do Estado Romano neste momento. Em suma, as Hispanias surgiram
como uma verdadeira fonte de clientes para generais vitoriosos, como foi 0 caso de Pompeu
Magno, que foi identificado por Roma como o heréi da Revolta de Sertorio, sendo este caso
analisado proficuamente no terceiro capitulo

Ademais, é notorio que a base do clientelismo é a concessdo de cidadania romana.
Sendo assim, voltamo-nos novamente para o0s conflitos entre os reformadores e o0s
conservadores no que diz respeito a tal concessdo a provinciais. Por conseguinte, esses
embates fizeram com que a distribuicdo ocorresse de forma rara, restrita e sem um programa
oficial coerente, sendo destinadas de modo especifico as elites locais e, concedidas pelos
comandantes de provincias. Tratava-se de um privilégio, ou melhor, de uma recompensa por
servicos prestados a Roma, significando uma certa promocao social e juridica.**’

Sob esta égide, outra vez destacamos a relevancia das Hispanias para o contexto das
disputas de poder do século | a.C. ao retratar que o primeiro documento legal de concessao de
cidadania romana a grupos provinciais, a Turma Salluitana, foi direcionada primeiramente
aos hispanos. Segundo Valverde, a concessdo de cidadania a provinciais durante a Republica
tardia foi caracterizada pela ag&o politica de personagens determinados, sob o amparo de uma

legislacdo ordinaria, pois eles possuiam poderes extraordinarios conferidos por missdes

146 BELTRAO, Claudia. Relagdes Politicas na Republica Romana Tardia: um estudo de vocabulario. Niteréi:
Cadernos do ICHF - UFF, 2003. p. 13

YT VALVERDE, L. A.. “Las concesiones de ciudadania romana: Pompeyo Magno e Hispania”. Memorias de
Historia Antita, N° 22 — 23, 2005. p.p.: 91 — 103.
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militares.*®

Vislumbramos, portanto, a ascensdo de poderes personalistas e, novamente, 0s
embates acerca da concessdo de cidadania entre reformadores e conservadores, que tinha
como cerne a maior integracdo das elites provinciais no sistema politico romano com uma
iminente possibilidade de discusséo de interesses locais.

A concessédo de cidadania, entdo, passa a ser vista durante as guerras civis cComo uma
forma de beneficio e de recompensa, possibilitando a criagdo de vinculos de poder pessoal
entre o outorgante e o beneficiado. A existéncia de vinculos desta natureza se traduzia em
fortes estratégias politicas neste contexto de disputas de poder inerente ao fim do periodo
republicano, quando as guerras eram feitas em torno de agrupamentos identificados pela
ascensdo de determinados cidaddos. Quinto Sertério, inclusive, soube fazer uso destes
artificios, uma vez que criou lacos pessoais com a elite hispana, obtendo uma vasta
clientela.'*® Ademais, ele era um mariano, sendo a favor da doacdo da cidadania a
determinados grupos. Desse modo, Sertdrio se utilizou de tal ferramenta como uma tatica de
dominacdo para cooptar integrantes a sua revolta — tema analisado no segundo capitulo. Algo
percebido, segundo Franco, pelo fato de a dispersédo do gentilico sertorii coincidir com a area
de controle sertoriano e com os principais cenarios de operacées militares.™®® Em suma, a
difusdo do seu gentilico acompanha o cenério de atuacao de Sertdrio.

Portanto, a concessdo de cidadania romana e o clientelismo em Roma ganham forca
efetiva ao longo do século | a.C., justamente devido aos desdobramentos das guerras civis,
que possibilitou o surgimento de poderes personalistas de bases politico-militares. As
Hispanias foram palcos deste tipo de ascensdo de poder, sendo Quinto Sertério e Pompeu
Magno dois exemplos primordiais de tais dindmicas, que identificaram na regido diferentes
fatores de importancia para Roma: riquezas materiais e humanas, carater estratégico de
defesa, poder simbolico e fonte de possibilidades de crescimento politico. Logo, a utilizacdo
das Hispanias como base de operacOes sertorianas e, conseguintemente, sua retomada por
Roma traduziam os préprios desdobramentos das diversas disputas do século | a.C,
ultrapassando, assim, o simples fato do sufocamento de uma revolta contra o governo romano.

Assim, ha de se buscar compreender o desenrolar da Revolta de Sertorio e as formas

de consolidacdo do poder deste general romano nas Hispanias.

8 VALVERDE, L. A.. “Las concesiones de ciudadania romana: Pompeyo Magno e Hispania”. Memorias de
Historia Antita, N° 22 — 23, 2005. p.p.: 91 — 103.

19 FRANCO, H. G. “Los sertorii: uma gens de origen republicano en Hispania Romana”. lbéria, 3, 2000. p.p.:
243 — 252,

%0 op. Cit.



59

1. ROMANIZACAO COMO TATICA DE DOMINACAO: O EXEMPLO DAS
HISPANIAS

Dir-se-ia que todos os males das guerras civis se
concentraram naquele homem, [Sertério]
(PLUTARCO, Pompeu, XVII)

A Romanizagéo & um processo de mudanga relacionado
com as idéias de controle social e identidade.**

Pompeu Magno, segundo Plutarco, ao dizer que todos os males das guerras civis
romanas se concentraram em Quinto Sertorio, esta fazendo alusdo a importancia deste general
para os desdobramentos politicos do ultimo século da Republica, tanto no que concerne ao
centro do Império em formacdo quanto a uma de suas areas periféricas, a Peninsula Ibérica.
Como ja foi discutimos, Quinto Sertério foi um ativo personagem das guerras civis
decorrentes dos embates entre Caio Mario e Cornélio Sila. Além disso, ele tem sido
identificado pela historiografia como o Gltimo mariano ativo, uma vez que articulou uma
resisténcia contra o governo instaurado por Sila. Sendo assim, destacamos uma vez mais a
notoriedade de Sertério como um cidaddo e general romano, ndo se colocando, portanto,
contra Roma, mas, sim, contra os silanos. Trata-se de um episodio da histéria romana que s
possui sentido quando observadas as organizagdes politicas da Roma republicana.

A Revolta de Sertdrio, entdo, lanca luz sobre as articulagdes desse Estado de
conquista, permitindo compreender determinadas facetas da dominacdo romana dos hispanos,
mediante 0s prismas de romanizacdo e de imperialismo. A escolha do locus da revolta é
produto de uma série de fatores, tratados de forma paulatina ao longo do primeiro capitulo.
Sintetizando tais fatores, temos, por um lado: o governo de Caio Mario na Hispania Ulterior
em aproximadamente 115 a.C., que recebeu grande adesdo da populacdo local, o que
implicaria em um certo apoio a Quinto Sertério, posto que este era seu seguidor
(PLUTARCO, Mario, VI); a atuacéo de Sertorio ao lado de Mario ao longo das guerras contra
0s cimbrios e os teutdes na Hispania e na Galia, quando Quinto Sertdrio obteve destaque na
Peninsula Ibérica e a confianca de Caio Mario; o revanchismo nutrido por Sertdrio em relacdo
a Sila desde o0 momento em que este venceu uma disputa do tribunato da plebe sobre aquele
(PLUTARCO, Sertorio, V); e a designacao de Sertorio para governador da Hispania Citerior
(APIANO, Guerras Civis 1, 108), que nos leva a inferir que o citado general conhecesse 0

local e algumas reivindicagfes dos hispanos. Por outro lado, a Peninsula Ibéria configurava

51 MENDES, N. M; BUSTAMANTE, R. M. C; DAVIDSON, J. “A experiéncia imperialista romana: teorias e
praticas”. Tempo, Rio de Janeiro, n° 18. p. 30.
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um eixo estratégico de ataque e defesa de Roma (VER FIGURA 1); as Hispéanias eram fontes
constantes de riquezas, soldados, escravos e cidaddos-clientes; e, por fim, a regido é
considerada a area mais romanizada a Ocidente, permitindo um maior dialogo e negociacéo
entre a urbs e a provincia. Portanto, a selecdo das Hispanias evidencia, essencialmente, a
funcdo estratégica do territorio para o centro dominante de acordo com a légica imperialista
romana, que expressa seu carater exploratorio.

A conjugacdo desses fatores culminou a principio na selecdo das Hispanias como o
palco aonde se desenrolou a revolta. Além disso, tais fatores permitiram a consolidagdo das
taticas de dominacdo dos hispanos por Sertério. Taticas essas que foram bastante variadas,
indo desde praticas de negociacdo com as elites locais a dominacdo em nivel simbdlico,
ideologico e, também, coercitivo quando necessario. Dessa maneira, sua base de acao é aqui
compreendida e analisada segundo os pressupostos estabelecidos por Michel de Certeau
acerca das fluidas relacdes entre “estratégias” e “taticas”. De acordo com o referido autor, as
estratégias criam normas e comportamentos a serem seguidos em um determinado lugar, ao
passo que as taticas sdo elementos desviantes de tal norma estabelecida. A primeira é
autdbnoma, compondo um primeiro nivel de acdo; enquanto as taticas ndo podem existir de
modo independente das estratégias, pois elas criam um segundo nivel de usos, estando ele
diretamente imbricado ao primeiro.**

No que tange a nossa problematica temos que o lugar estudado, segundo o0s
pressupostos da supracitada teoria de Certeau, é o territorio das Hispanias. Por outro lado, a
norma estabelecida € a dominacdo romana (estratégia), assim como 0s comportamentos ditos
desviantes podem ser identificados como os usos hispanos feitos da norma romana, bem como
os fenbmenos de resisténcia ao dominio romano, tal qual a Revolta de Sertério (taticas).
Assim, o fortalecimento da figura deste mariano ocorreu justamente devido a insatisfacdo
hispana com a dominagéo senatorial, que levou a uma situacdo de revolta contra a atuacéo
romana na regido. Sertério, portanto, utilizou-se de mecanismos e sistemas de governo
romanos e nativos para se inserir na esfera politica local, propiciando um certo dialogo
politico-cultural entre estes grupos de acordo com 0s pressupostos da romanizacao.

Por conseguinte, as estratégias produzem redes institucionais, mapeiam
comportamentos e impdem um poder. As taticas, por sua vez, manipulam, alteram,
reempregam e se apropriam desse poder. As estratégicas estdo ligadas as ac¢des de controle

social de um determinado grupo em um lugar especifico. Ja as taticas utilizam as falhas, as

152 CERTEAU, M. “Fazer com: usos e taticas”. A Invencdo do Cotidiano — Parte I. Rio de Janeiro: Editora
Vozes, 1998.
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conjunturas particulares que as estratégias vao abrindo na vigilancia do poder; sendo esta a
postura que Quinto Sertorio adotou em seu governo. Trata-se do campo da astlcia, que utiliza
de modo racional a norma que Ihe € imposta. Portanto, é perceptivel que as estratégias trazem
em si o germe dos diferentes processos de resisténcia e as taticas utilizam tal insatisfagdo.'*®

Assim, é no bojo dessas interrelagdes que as analises da presente dissertagdo se
estruturam. Destarte, entendemos a dominacdo realizada pela urbs, com suas diferentes
formas de consolidacdo (discurso de poder, exército, impostos, estrutura politico-
administrativa, entre outros), como estratégias de poder, ao passo que identificamos as
distintas praticas de Sertorio nas Hispanias (escola de romanidade, sua posicdo frente ao
exército romano, aos impostos, a religido, ao governo das provincias, etc.) como taticas, que
utilizaram as falhas e excessos do poder romano vigentes na Peninsula Ibérica — corrupcéo,
coercdo desmedida, exploracdo ndo justificada, etc. Dessa maneira, atraves desta analise
bidirecional pretendemos observar as formas de consolida¢do do poder romano nas Hispanias
e, em contrapartida, vislumbrar os fenémenos provinciais de resisténcias, de negociacédo e de
sincretismo, mediante as definicdes de romanizacio e de imperialismo. E relevante destacar
que esta andlise é possivel porque Sertério foi um cidaddo romano, compartilnando seus
codigos culturais e concepcbes de poder, os quais foram empregados em sua revolta e
refletidos em suas taticas, conhecidas destacadamente via Plutarco. Sendo assim, as
concepcdes de Certeau se constituem na teoria, isto é, no fio-condutor das analises aqui
efetuadas sobre as complexas interacdes existentes entre Roma e a Peninsula Ibérica no século
la.C.

Sertdrio adotou diferentes taticas de dominagdo de acordo com o segmento social a
guem se direcionava: escola de romanidade e sua posicdo frente ao exército romano, aos
impostos, a religido, ao governo das provincias. Segundo Plutarco, ele “conseguiu alcangar as
boas gracas dos dignitarios pela afabilidade e o povo pela dilatacdo dos prazos dos tributos,
mas fez-se amar sobretudo por libera-los da obrigacao de alojarem tropas” (PLUTARCO,
Sertorio, VI). Dessa maneira, identificamos, no minimo, duas distintas posi¢des assumidas
por Quinto Sertério nas Hispanias, que sdo tratadas ao longo deste estudo. Destarte,
concentrar-nos-emos neste capitulo nas interagdes entre Sertorio e os “dignitarios”, ou seja, as
elites locais e, no capitulo seguinte, focar-nos-emos nas interacdes entre Sertdrio e a

populagéo hispana.

153 CERTEAU, M. “Fazer com: usos e taticas”. A Invencdo do Cotidiano — Parte I. Rio de Janeiro: Editora
Vozes, 1998.
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Objetivamos abordar as diferentes taticas de dominacdo de Sertério em relacdo aos
grupos provinciais mais poderosos e inseridos na oOrbita imperial, observando certos
mecanismos romanos de controle social, como os processos de romanizacéo e os discursos de
poder romano. Segundo Barrett, os diferentes discursos de poder constituem formas de
realidade social, pois expressam através de determinados simbolos e linguagens uma politica
dominante, por via da manifestacdo de tracos culturais.*** Tal pratica politica estabelece seu
governo atraves de fortes formacdes simbdlicas e ideoldgicas, as quais sdo hegemonicas, pois
Gramsci atesta o nascimento de uma hegemonia ao haver uma certa predominancia
cultural®®. E nesta dindmica entre poder, discurso e cultura que operam 0s processos de
romanizacdo por ora interpretados como uma tatica de dominacéo de Sertdrio.

Visando a alcancar tal objetivo, dividiremos o presente capitulo em duas frentes: A
Revolta de Sertorio e Romanizagdo: uma dindmica dual. O primeiro item narra os principais
desdobramentos da revolta, a fim de servir de base para a compreensdo das taticas de
dominacdo sertorianas, das estratégias do poder do Senado e dos desdobramentos politicos da
revolta para a urbs. Em outras palavras, busca-se conhecer o desenvolvimento da Revolta de
Sert6rio nas Hispanias, elucidando a imagem de Quinto Sert6rio perante aos romanos, sua
base de apoio provincial e os conflitos bélicos entre Sertdrio e os generais senatoriais.

Ja o segundo segmento traz, primeiramente, um debate historiografico sobre o
conceito de romanizacgdo e, em seguida, uma analise das taticas de dominacdo empregadas por
Sertério durante a revolta em relacdo as elites locais, identificando-o como um difusor dos
processos de romanizacdo na Peninsula Ibérica. Desse modo, duas tematicas distintas, porém
complementares, sdo levantadas: a escola de romanidade e a devotio ibera. Portanto, o
enfoque central suscitado € a analise dos processos de cooptacdo e de resisténcia das elites

. . . . . . 1
nativas por via do que Jaine Webster chamou de “sincretismo negociado”. >0

1% BARRETT, J. C. “Romanization: a critical comment”. MATTINGLY, D. J. (org). Dialogues in Roman
Imperialism: Power, discourse, and discrepant experience in the Roman Empire. British: Portsmouth, Rhode
Island. Journal of Roman Archaeology: Supplementary series number 23, 1997.
155 Apud MENDES. “Reflexdes sobre a Romanizagdo de Balsa”. PHOINIX, Sette Letras, 2002;: 307-327.

16 Webster. J. “A negotiated syncretism: readings on the development of Romano-Celtic religion”.
MATTINGLY, D. J. (org). Dialogues in Roman Imperialism: Power, discourse, and discrepant experience in
the Roman Empire. British: Portsmouth, Rhode Island. Journal of Roman Archaeology: Supplementary series
number 23, 1997. P. 165.
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2.1 AREVOLTA DE SERTORIO

A Revolta de Sertorio, transcorrida durante os conflitos entre marianos e silanos, teve
seu estopim em 82 a. C, momento no qual Sertdrio se dirigiu para as Hispanias, estendendo-se
até 72 a. C, quando da morte do mesmo. Nas palavras de Plutarco, o inicio da revolta ocorreu
“quando Sila, acampado perto de Cipido, a quem prodigalizava atengdes € prometia uma paz
préxima, corrompeu-lhe o exército, Sertorio, (...), desesperou inteiramente da Cidade [Roma]
e se foi para Espanha” (PLUTARCO, Sertorio, VI). Em suma, quando a cidade de Roma foi
dada como perdida pela facgdo popular em meio as guerras civis da década de 80-70 a.C., 0
mariano Quinto Sertorio iniciou um momento de resisténcia ao governo senatorial e, por
conseguinte, conservador.

A Peninsula Ibérica, entdo, fora a regido escolhida pelos marianos, devido a todos os
fatores acima enunciados. O fato das Hispanias terem sido governadas por Caio Mario,
entretanto, € uma questdo que se sobressai em relacdo as demais, na medida em que elas
foram convertidas em locais de consideravel apoio aos populares. Fato corroborado por um
importantissimo fragmento de Plutarco, o qual nos da conta de como Quinto Sertério assumiu
o poder nas Hispanias: “os amigos da Espanha convidaram-no a assumir o comando”
(PLUTARCO, Sertorio, XXII). Sendo assim, Sertorio assumiu 0 governo nas Hispanias, pois,
por um lado, fora convidado por seus “amigos”, leia-se aliados politicos (populares/marianos)
e, por outro, havia sido designado pro-consul (APIANO, Guerras Civis I, 108) em 83 a.C., ou
seja, um ano antes do eclodir da revolta.

Assim, Quinto Sertdrio ocupou a Peninsula Ibérica “com poder de mando e autoridade”
(PLUTARCO, Sertorio, VI), a fim de “preparar ali um refugio para os seus amigos
desgragados” (PLUTARCO, Sertorio, VI) nas guerras civis. Desde modo, é salutar o
deslocamento de alguns populares para as Hispanias, posto que desde 83 a.C. Quinto Sertério
consolidou a regido em polos de atragdo das forcas avessas a Sila. Destarte, ao se instalar nas
referidas provincias, Sertdrio buscou a coopera¢do e a adesdo dos hispanos a sua revolta,
criando mecanismos de cooptacdo tanto para 0s nativos, quanto para 0S romanos,
estruturando, assim, a sua base de apoio. Em outras palavras, Sertério adotou, além de suas
taticas de dominacdo, préticas de negociacdo e, em certa medida, de coercdo desde o0s
primeiros momentos de sua revolta, a fim de conquistar importantes aliados

Tal governador, apesar de ter se colocado contra o governo da urbs, trazia consigo as
premissas do poder de Roma, instituindo mecanismos de controle calcados nas tradicionais

formas de dominagdo imperialista romana. Segundo Plutarco, ele “regulou todos os negocios
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do género conformemente as leis da patria”, pois “seu objetivo era reconquistar a liberdade
para 0s romanos e ndo fomentar contra Roma a forga daqueles estrangeiros” (PLUTARCO,
Sertorio, XXII). Portanto, seu intuito com tal resisténcia era: conter o avanco dos
conservadores em Roma ao longo da década de 70 a.C. e enfraquecer o governo silano,
considerado ilegitimo por este movimento. Em suma, desejava-se “reconquistar a liberdade
para os romanos” (PLUTARCO, Sertorio, XXII), sendo tal liberdade entendida por nds como
supressdo da supremacia dos conservadores.

Dessa maneira, Quinto Sertério “esperou para logo a chegada de um general [designado
pelo Senado] encarregado de combaté-lo. Por isso, ordenou que Livio Salinator fechasse o
acesso aos Pirineus com um exército” (PLUTARCO, Sertorio, VII). Destarte, a reagao de
Cornélio Sila foi rapida, pois ele enviou Caio Anio para as Hispanias, com ordens de sufocar
a revolta, no mesmo ano em que se iniciou a manifestacéo de Sertério. E sabido que Anio fora
0 primeiro general dos trés comandantes designados pelo Senado para conter a referida
revolta, o que evidencia a importancia desta resisténcia para a legitimidade do governo
senatorial, posto que “das empresas de Sila a que estava pendente era a guerra contra
Sertorio” (APIANO, Guerras Civis I, 108).

Caio Anio, no entanto, foi detido inicialmente por Livio Salinator nos Pirineus. Assim,
0 avanco das forcas senatoriais ocorreu quando Salinator foi assassinado por Calparnio, uma
vez que seus soldados abandonaram a defesa do bastido. Sertdrio, entdo, deslocou-se para a
Libia, pois ainda ndo havia consolidado nem o seu exército, nem 0 seu governo na regiao.
Todavia, a aparente vitdria da urbs foi momentanea. Isto porque Sertério, apesar de ter sido
expulso das Hispanias e repelido pelos mauritanos, recebeu reforco dos piratas cilicios, que
foi fundamental para travar posteriores combates navais com Anio. Desse modo, Sertorio
interferiu na politica interna da Libia, a fim de conciliar seus interesses com o0s de seus recém
aliados, na medida em que buscou oferecer distintas oportunidades aos piratas na regido.
Cornélio Sila, em resposta as a¢des sertorianas, enviou Paciano com um exército de socorro a
Libia (PLUTARCO, Sertorio, 1X), expressando a relevancia da Revolta de Sertorio, a qual
ultrapassou as fronteiras geogréaficas e politicas da Peninsula Ibérica.

As referidas agdes sertorianas despertaram, em contrapartida, o interesse dos lusitanos,
que lhe propuseram a posi¢cdo de “chefe” (PLUTARCO, Sertorio, X ) de seu povo, pois
estavam descontentem com 0s abusos cometidos pelos romanos no territorio em questdo. Tal
evento transcorreu em aproximadamente 80 a.C., marcando o inicio efetivo da Revolta de

Sertorio nas Hispanias, segundo a cronologia de Apiano, na medida em que 0s o0ito anos
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seguintes foram marcados por episddios ocorridos somente na Peninsula Ibérica, bem como
estruturaram as diretrizes do governo “rebelde” (APIANO, Guerras Civis I, 108).

Ademais, € sabido que Quinto Sertdrio teve dois grandes grupos étnicos aliados:
lusitanos e celtiberos. Por um lado, tornou-se “general munido de plenos poderes”
(PLUTARCO, Sertorio, XI) dos lusitanos e, por outro, “reuniu [tropas] entre os celtiberos”
(APIANO, Guerras Civis I, 108), organizou ¢ “submeteu a parte contigua” a Roma — Hispania
Citerior, territério densamente povoado pelos celtiberos. Sendo assim, segundo Urbano
Espinosa, em 79 a.C. Cornélio Sila, ao perceber que a revolta estava se fortalecendo com a
gradativa alianca entre Sert6rio e os grupos sublevados da regido, enviou dois generais como
governadores provinciais com o objetivo de conter a resisténcia: Metelo Pio (H. Ulterior)**’
Domicio Calvino (H. Citerior).

No entanto, de acordo com Gruen, Metelo Pio néo foi suficiente para vencer Sertério.™®
Segundo Sekunda, os tradicionais generais republicanos, apesar de possuirem uma vasta
experiéncia bélica, geralmente tinham dificuldade para derrotar inimigos ferozes, que
utilizavam taticas de guerrilha e conheciam bastante o territdrio em que transcorriam 0s
confrontos.™®® O exército hispano liderado por Quinto Sertério possuia, em grande medida,
tais caracteristicas, pois era composto tanto por romanos treinados como soldados
profissionais, quanto por iberos que utilizavam suas taticas de guerrilha locais. De acordo com
Plutarco, inclusive, Sertério era um profundo conhecedor do territério ibero, uma vez que ele
“possuia de antemdo um conhecimento das posi¢Oes acessiveis ou inacessiveis, muito Util em
caso de retirada ou de envolvimento durante a perseguicao” (PLUTARCO, Sertorio, XIII).
Sendo assim, a estrutura da infantaria romana, utilizada por Metelo Pio, ndo se adaptava
muito bem as condi¢bes encontradas nas Hispanias, ja que seus procedimentos eram
uniformes, pouco flexiveis, sendo os mesmos em qualquer terreno ou sob o comando de
qualquer general.*®°

Em contrapartida, enquanto Metelo Pio utilizava a formacdo de infantaria pesada,
Quinto Sertorio fazia uso de um exército misto e de cohorts, unidades operacionais romanas,
que gradativamente substituiram as legides durante as guerras civis. Nas palavras de Plutarco,

Metelo Pio “ndo sabia como fazer para lutar contra um inimigo audacioso, sempre arrediO a
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batalhas cerradas e a mudar constantemente de tatica gracas a flexibilidade e ligeireza do
exército ibero, ao passo que ele proprio, exercitado em combates de infantaria travados
conforme as regras, comandava uma falange pesada e pouco mével” (PLUTARCO, Sertorio,
XII). Portanto, o exército sertoriano era mais rapido e eficiente do que o de Metelo Pio no
territorio das Hispanias, dada a dificuldade de movimentacéo e de suprimento do exército;'*
0 que nos explica a citada incapacidade deste general vencer Quinto Sertorio.

Dessa maneira, em 77 a.C. Metelo Pio perdeu grande parte de seu controle militar na
Hispania Ulterior, libertando os lusitanos e permitindo, em contrapartida, que Quinto Sertorio
dominasse grande parte da Hispania Citerior."®® Por outro lado, durante as derrotas de Metelo
na Peninsula Ibérica, 0 entdo cénsul Lépido iniciou a sua revolta na Etruria, a qual, como ja
foi dito, fora sufocada por Pompeu Magno, embora o exército lepidano tenha sido levado para
junto de Sertério por Perpena.’®® Ademais, no mesmo ano, houve uma acdo conjunta do
exército sertoriano, pois Hirtuleio — lugar-tenente de Sert6rio — se dirigiu para a Lusitania e
Sertorio se instalou no Vale do Ebro, estabelecendo na regido suas 3 cidades centrais: llerda,
Osca (capital da resisténcia e local onde foi construida a “escola de romanidade™) e
Calagurris. Note-se que tais cidades configuravam o eixo estratégico de ataque e defesa da
revolta, pois davam o suporte material necessario e, ainda, comunicavam a regido do Ebro
(litoral hispano) a da Meseta (interior da peninsula)*®*. Em suma, Sertério se fortalecia, o que
punha em xeque a legitimidade do governo do Senado em Roma.

Dessa maneira, as vitorias sertorianas, a necessidade de auxilio de Metelo Pio nas
Hispénias e os conflitos decorrentes da guerra civil travada na urbs geraram uma confluéncia
de fatores que culminaram na polémica e ja discutida nomeacdo de Pompeu Magno para o
cargo de governador da Hispania Citerior em 77 a.C., ou seja, ap0s a morte de Sila. De acordo
com Blazquez, Roma ndo mandou exércitos para sufocar a revolta, mas, sim, 0s seus
melhores e mais renomados generais.’® Espinosa explica, por sua vez, que a estratégia

desenvolvida pelo Senado era fechar Sertério em duas frentes de batalha: Metelo Pio na
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Hispania Ulterior e Pompeu Magno na Hispania Citerior'®®, visando a retomar o dominio da
regido e p6r fim a esta contestacdo da autoridade do governo da urbs.

Em solo hispano, Pompeu Magno p6s-se, primeiramente, a atacar Perpena, avancando e
retrocedendo na Peninsula ibérica. Segundo Plutarco, “quando Pompeu chegou a Espanha, a
fama do jovem comandante produziu seu efeito habitual: reergueu os &nimos insuflando-lhes
novas esperancas e abalou a lealdade dos povos que ainda ndo estavam suficientemente
ligados a Sertorio.” (PLUTARCO, Pompeu, XVIII). Assim, o primeiro enfrentamento direto
entre Quinto Sertério e Pompeu Magno ocorreu na cidade Lauro®®’, onde “Sertério aniquilou
uma legido completa” (APIANO, Guerras Civis I, 109) de Pompeu, o que fez com que muitas
cidades tentadas a se aliar a Pompeu Magno renunciassem a esse projeto. Lauro configura a
primeira derrota de Pompeu durante a revolta, sendo ela bastante expressiva, pois houve
grande adesdo hispana, utilizacdo de téticas iberas de guerrilha e, ainda, Pompeu Magno foi
imobilizado por Sertério na regido (PLUTARCO, Pompeu, XVIII). Nas palavras de Frontino:

Quando Sertorio estava acampado ao lado de Pompeu, préximo a cidade de Lauro,
(...), havia apenas dois intervalos de forragem que poderia ser recolhida, uma por
perto e a outra mais distante. Sertério deu ordens para que o intervalo proximo fosse
continuamente invadido pelas tropas, (...), [convencendo] seus adversarios que o
intervalo mais distante era mais seguro. Quando, (...), as tropas de Pompeu tinham
ido a essa regido, Sertorio ordenou Octavius Graecinus, com dez coortes armadas a
moda romana, e dez coortes, (...), espanhdis, juntamente com Tarquinio Prisco e
dois mil de cavalaria para realizar uma emboscada contra os forrageiros. (...).
Colocou-se o destacamento espanhol na frente, (...) melhor adaptado a guerra
camuflado; o escudo de rolamento de soldados um pouco mais para tras; e a
cavalaria na retaguarda, a fim de que o plano ndo pudesse ser traido pelo relinchar
dos cavalos. (...) Quando Pompeu levou para fora todo o seu exército para ajudar a
legido, Sertério exibiu suas forcas organizadas na encosta e, assim, interrompia 0s
planos de Pompeu. Assim, (...), Sertério forcou Pompeu a ser testemunha impotente
da destruicdo de suas proprias tropas (FRONTINO, Strategemata Il, | — 31)

Posto isso, as tropas de Pompeu capturadas em Lauro foram tratadas de forma
diferenciada. Uns foram liberados ap6s o incéndio da cidade, outros foram mortos e alguns
foram levados para Lusitania e transformados em escravos *®. Nas palavras de Plutarco,
Sertério queria que se espalhasse entre os “barbaros o rumor de que [Pompeu] ndo salvara
seus aliados” (PLUTARCO, Sertorio, XVIII). Portanto, o sitio desta cidade se constituiu em
uma puni¢do exemplar articulada por Sertdrio, sendo ela direcionada as cidades tentadas a se

aliar a Pompeu Magno. Dessa maneira, é notorio que uma das taticas de combate adotadas por
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ambos os lados era justamente invadir as cidades envolvidas de alguma maneira com a
revolta, destruindo colheitas e arrasando territorios.

Ap0s o incidente em Lauro, Pompeu buscou se infiltrar na regido da Celtiberia, isto €,
no coracdo das operacdes sertorianas, sendo esta uma das areas mais bem resguardadas pelos
sublevados, j& que era fonte de viveres e soldados e, ainda, oferecia boa comunicacdo com
diversas areas da regido. Assim, 0s anos de77/76 a.C. foram marcados por inimeras incursoes
e batalhas sangrentas no Vale do Ebro. A tomada de Contrebia Leukade por Quinto Sertério
configurou uma das ac¢6es fundamentais deste contexto, pois ela passou a atuar como posto
avancado, guardando viveres e soldados, ja que se tratava de uma &rea central da peninsula.
Portanto, ela se tornou uma das cidades mais visadas por Pompeu Magno.

O ano de 76 a.C., por seu turno, foi repleto de escaramucas. Segundo Faile, Sertério
preocupou-se em proteger a costa litoranea que ainda nao havia sido dominada por Pompeu

Magno.*®

Assim, ele enviou Perpena para a regido, delimitando que as cidades pompeianas
deveriam ser atacadas ao longo do percurso. Por outro lado, ordenou que as suas cidades
aliadas fossem protegidas por Hirtuleio, a fim de evitar represalias e impedir o avango de
Metelo Pio para o norte, evitando o encontro dos dois generais senatoriais. Tatica esta que
seria complementada por Perpena, pois ele conteria Pompeu no Vale do Ebro. JA& Marco
Mario e Gaio Insteio foram enviados a diferentes partes das Hispanias com o objetivo de
recrutar soldados, cavaleiros e conseguir mantimentos, sendo todos os itens dirigidos a
Contrebia Leukade'™. Sertério, por sua vez, acudiria seus generais, bem como marcharia
contra Pompeu, fortalecendo-se antes em Calagurris — a cidade que mais demonstrou sua fides
a Sertorio (VER FIGURA 2). Era, entdo, 0 momento em que 0 governante exilado e proscrito
obtinha mais vitorias.

Em 75 a.C., entretanto, a fortuna de Sertério comecava a dar sinais de mudanca, pois
ele passou a sofrer algumas derrotas. As primeiras perdas ocorreram entre 0s seus principais
lugar-tenentes: Perpena e Hirtuleio. Aquele ndo conseguiu deter Pompeu Magno no Vale do
Ebro, permitindo que este chegasse até a zona do Levante. Hirtuleio, por sua vez, atacou
Metelo Pio e perdeu a batalha e a cidade de Segobriga, permitindo a unido de Pompeu Magno
e de Metelo Pio. Os generais senatoriais, entdo, iniciaram uma onda de ataques conjuntos a

Quinto Sertério (FRONTINO, Strategemata I, | — 2), que se refugiou na cidade de Sagunto a
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espera de reforgos™'~. Assim, surgiu o segundo grande conflito da Revolta de Sertério: o sitio

a Sagunto. Nas palavras de Plutarco:

Novamente fortalecido [ap6s a sua estada em Sagunto], reiniciou a campanha e
cortou o abastecimento do inimigo por meio de emboscadas, manobras (...) e
incursbes fulminantes em todos os lugares; do lado do mar, embarcacGes de piratas
patrulhavam o litoral a seu mando. Isso forgou 0s generais inimigos a se separarem,
(...); Metelo rumou para a Galia e Pompeu para o pais dos vasceus [Pirineus]
(PLUTARCO, Sertorio, XXI).

Dessa maneira, apds 0s comandantes senatoriais terem invernado nos citados
territorios fronteiricos da Peninsula Ibérica, Pompeu Magno retornou a Celtiberia, iniciando
novos combates, que tiveram de ser interrompidos devido a sua falta de recursos financeiros.
Pompeu, entdo, escreveu “ao Senado, ameacando voltar caso ndo lhe fossem enviados
subsidios, pois ja gastara toda a sua fortuna pessoal na defesa da Italia” (PLUTARCO,
Sertorio, XXI). Gasto este que adveio de dindmicas pertinentes a estrutura politico-social
romana. Pompeu Magno estava guerreando em um territério consideravelmente hostil a urbs,
gracas as acoes sertorianas e a exploracdo desmedida dos romanos nestas provincias. Assim,
as forcas senatoriais ndo encontravam muitas cidades aliadas na década de 70 a.C., que
fossem capazes de Ihe oferecer suprimentos e alojamento para os exércitos. O Senado, por sua
vez, seguiu as praticas comuns ao se tratar de Peninsula ibérica: ndo enviou muitos recursos
de ordem material e financeira — o estipéndio —, pois era habitual os generais 0s conseguirem
por meio do butim, pilhagens e impostos irregulares. Tal conjuntura, portanto, fez com que o
general Pompeu Magno gastasse suas riquezas privadas em nome da Republica. Segundo
Millett, no Mundo Romano era comum se encontrar contribuintes voluntarios, 0s quais
realizavam atos publicos, visando a obter status e prestigio politico.!”? Elementos que seriam
incontestavelmente concedidos em caso de vitoria sobre a revolta de Sertorio. Assim sendo,

tendo em vista estas dindmicas, Pompeu Magno conclamou:

Pelos deuses imortais! Crés por ventura que vou assumir as fungdes do erario ou que
podeis ter um exército sem pagamento e sem trigo?... A mesma é a condi¢do do meu
exército e o do inimigo e, ja que a nenhum se da o estipéndio, qualquer um pode se
apresentar na Italia como vencedor (SALUSTIO, Histérias, 11, 98).

Assim, em meio a conjuntura das guerras civis e mediante a ameaca pompeiana de
regresso a urbs, o consul Luculo, “que era hostil a Pompeu”, pois “disputava [com este] o

comando das guerras contra Mitridates” (PLUTARCO, Pompeu, XX), apressou-Se em
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conseguir-lhe a soma exigida, evitando destarte fornecer-lhe o pretexto pelo qual ansiava
deixar Sertdrio. Com o enviou de reforgos, Pompeu Magno, em 74 a.C., dominou uma série
de areas sertorianas, uma vez que atacava as cidades aliadas de Sertorio, diminuindo sua
influéncia, em especial, na Hispania Ulterior.'” Sertério, por sua vez, evitava os confrontos
diretos, devastando os territérios aliados a Roma.'™

Dessa maneira, originou-se a terceira e ultima grande batalha da Revolta de Sertério:
Sucro. De acordo com Apiano, “o choque [entre Metelo/Pompeu e Sertdrio/Perpena] ocorreu,
(...), com homens espertos na guerra infligiram-se mutuas perdas, até que Metelo pds em fuga
Perpena e saqueou seu acampamento e Sertdrio venceu Pompeu, que saiu perigosamente
ferido por uma langa” (APIANO, Guerras Civis I, 110). Plutarco, por sua vez, afirma que
Sertorio devastou o territorio, cortou os viveres e expulsou Metelo e Pompeu da regido
(PLUTARCO, Pompeu, XIX). Quinto Sertorio, portanto, venceu as trés grandes batalhas
travadas com o exército senatorial (Lauro, Sagunto e Sucro), evidenciando a forca de sua
resisténcia e do apoio hispano.

Pompeu Magno, entretanto, deu continuidade a sua tatica de assediar as cidades
sertorianas (APIANO, Guerras Civis 1, 113), visando a travar combates precisos com Sertério.
Ademais, tendo em vista as derrotas da urbs nas Hispéanias, o Senado em 73 a.C. articulou um
golpe magistral para enfraquecer a revolta: Lex Plautia de Redditu Lepidanorum - anistia para
os desertores de Lépido e parte dos de Perpena.'’” Por conseguinte, houve um certo
amortecimento do braco armado sertoriano, pois grande parte dos homens de Sertdrio tinham
servido primeiramente a mando de Lépido e de Perpena, os quais também haviam se
revoltado contra a urbs ap6s a morte de Sila. Tal anistia, portanto, desobrigou-lhes a
permanecer em estado de proscricdo e exilio na Peninsula Ibérica.

O demasiado enfraguecimento das tropas de Sertério em 72 a.C. gerou 0 nascimento
de uma conspiracdo interna encabegada por alguns romanos dissidentes, que assassinaram
Sertorio, pondo fim a revolta. Assim, ao findar da revolta, a dominacdo senatorial da
Peninsula Ibérica transcorreu sob as determinacfes de Pompeu Magno, que teve uma postura

calcada em duas vertentes: a) submeter e castigar os rebeldes b) estender sua influéncia
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pessoal na regido’’®. Com a morte de Quinto Sert6rio, entdo, iniciou-se um processo de
submissdo das cidades rebeldes por este general. Uxama, Clunia, Termes e Calagurris, por
exemplo, sofreram inimeros assédios e foram as Ultimas cidades a serem conquistadas em 72
a.C. Calagurris, no entanto, tornou-se um caso atipico de resisténcia, posto que ndo se rendeu,
havendo manifestagdes, inclusive, de canibalismo entre seus habitantes, que preferiram
incendiar a cidade e se suicidar a se entregar a Pompeu.'’” Sendo assim, é notério que a
trajetéria de apoio politico-militar de Calagurris a Sertorio deixou resquicios ao longo do
século I a.C., pois ela se tornou uma das cidades aliadas a Julio César durante as guerras civis
entre pompeianos e cesarianos, colocando-se, por conseguinte, novamente contra o Pompeu
Magno. Logo, tal cidade atesta a insercdo das Hispanias tanto no contexto das guerras civis,
quanto no imperialismo republicano.

Tendo em vista os desdobramentos da conspiracdo contra Sertorio, é patente que a
revolta se manteve enquanto seu lider a estruturou. Assim, é fundamental analisar quem foi o
general romano que se levantou contra o governo senatorial, a fim de vislumbrar a
importancia que ele teve para a Republica Tardia e o porqué da adesdo diversificada a sua
resisténcia. Sendo assim, ao aplicarmos o método semiético depreendemos que a figura de
Quinto Sertorio foi estabelecida de modo dubio, ja que se possuia uma dada percepcdo sobre
ele entre 0s romanos conservadores e outra entre 0s populares e os hispanos, posto que
Sertorio era concomitantemente considerado um “desterrado de sua patria”, um “amante da
patria” (PLUTARCO, Sertorio, XXII) e um “chefe de barbaros” (PLUTARCO, Sertorio, I). E,
ainda, o governo deste general oscilou entre posturas ditas conservadoras e reformistas, uma
vez que, por um lado, resguardava a “liberdade [apenas] para os romanos” (PLUTARCO,
Sertorio, XXII) e por outro, concedeu aos hispanos o “alivio dos tributos” e “libertou-0s das
moléstias dos alojamentos” (PLUTARCO, Sertério, VI). Sua imagem, entdo, era produto do
contexto das guerras civis romanas, sendo ela o resultado concomitante do enaltecimento de
suas virtudes coletivas romanas (caracteristicas dos politicos e generais do periodo
republicano) e da apresentacdo disforizada de seus “defeitos” individuais (antitese das
referidas virtudes, colocando-o em dissonancia com o modelo politico-militar valorizado pela

urbs), de acordo com a légica republicana romana

1 VALVERDE, L. “Calagurris y su fijacién de nuevos limites territoriales em la antigiiedad”. Kalakoritos, 7.
2002. p. 32.

YT ESPINOSA, Urbano. “Calagurris e Sertério”. Calahorra, bimilenario de su fundacion. Actas del | Symposium
de Historia de Calahorra, Madrid 1984, pp. 189-199.
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Rede Tematica: Virtudes e Defeitos de Quinto Sertorio

Plutarco, Sertdrio, I, 11, IV, X
ELEMENTOS ELEMENTOS FIGURATIVOS AXIOLOGIA
TEMATICOS
VIRTUDES DE | VIRTUDES = “astucia”; “sagacidade”; “excelente | Enaltecimento das
SERTORIO mérito”; “diligéncia”; “prudéncia”; “prontidao”; | virtudes
“sagazes”; “astutos”; “generosidade”; “cleméncia”; | (coletivas)
X “magnificéncia”; “homem ativo e eficaz”; ‘“duro | romanas,
militar”; “executou faganhas brilhantes”; “mais fiel | especialmente as
DEFEITOS DE | que Antigono com seus amigos”; “mais humano | militares
SERTORIO que Anibal no trato com seus opositores”; “digno X
competidor da pericia de Metelo, da fortuna de Sila | Disforizacdo dos

99, ¢

e de todo o poder dos romanos”; “ambos nascidos
[Sertério e Eumenes] para comandar exércitos,
ambos eram fecundos em  estratagemas’;
“comandou exércitos com bastantes aplausos’;
“excelente mérito”.

defeitos
individuais de
Quinto Sertério

X
DEFEITOS = “esta [fortuna] foi sempre mais
adversa a ele [Sertorio] do que seus mais poderosos
inimigos”; “desterrado”; “estrangeiro”; “ambi¢do”;
“natureza intolerdvel em momentos de perigo”;
“seu carater ndo era o da mansidao”; “foi cruel

contra 0s que 0 ofendiam”.

As virtudes de Sertério enaltecidas, em especial, por Plutarco estdo inseridas no
coédigo de valores das tradicdes romanas, além de serem diretamente ligadas as pericias
bélicas. Tais virtudes, por sua vez, estdo em pleno acordo com as dindmicas expansionistas
romanas, que se caracterizavam por um constante estado de guerra e, principalmente,
relacionam-se com o contexto das disputas civis no interior de Roma. Dessa maneira, Sertorio
¢ apresentado antes de tudo como um Otimo comandante militar, sendo ele ‘“astuto”
(PLUTARCO, Sertorio, X), “fecundo em estratagemas” (PLUTARCO, Sertorio, I),
“clemente” (PLUTARCO, Sertério, X), além de ser um “homem ativo e eficaz”, executando
“brilhantes faganhas” (PLUTARCO, Sertério, IV) militares. Portanto, segundo Plutarco,
Sertorio era “digno competidor da pericia de Metelo, da fortuna de Sila ¢ de todo o poder dos
romanos” (PLUTARCO, Sertério, I). Por outro lado, Sertério também € apresentado como
uma personagem historica dotada de “defeitos” (quando comparados e contrapostos as
virtudes valorizadas em Roma), visto que ele se levantou contra 0 Senado com a ajuda dos
hispanos. Desse modo, ele foi descrito como um individuo “desterrado” (PLUTARCO,
Sertorio, I, XXII); “estrangeiro” (PLUTARCO, Sertorio, 1), cruel e ambicioso, ainda que

tivesse sido um destacado cidaddo romano equestre antes de Sila o declarar proscrito.
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Dessa maneira, tendo-se em vista a construgdo dubia da imagem de Sertdrio
principalmente no nivel do discurso de Plutarco, é possivel tecer algumas consideracdes
capitais sobre ele com base no método do quadrado semidtico. Destarte, temos dois vieses de
interpretacdo no quadrado semidtico elaborado, ainda que ambos os sentidos sejam
complementares e, portanto, nao excludentes. Por um lado, ha o percurso SI— - S1 — S2, o
qual euforiza a condi¢ao de cidadao romano de Sertdrio. Por outro lado, ha o percurso S2 — -
S2 —S1, que por sua vez euforiza a condicdo de chefe militar do mesmo. Destacamos,
todavia, que o percurso valorizado na grande maioria dos vestigios textuais analisados € o
primeiro, enfatizando-se a condicdo de cidaddo romano de Sertdrio, que lutava em nome dos

ideais e formas de governo e dominacdo imperialista tipicamente romano.

GRAFICO 1: Quadrado Semidtico: A Construcdo da Imagem de Sertério em Vidas Paralelas
de Plutarco

s1 S2

CIDADAO ROMANO = PATRIOTA  ~ CHEFE DE BARBAROS = CONDUTOR

“estrangeiro”; chefe de barbaros” (Plut., Sert,
I) “muitos homens seguiam Sertorio dispostos
a fazer esta espécie de consagracao [ao chefe

“preferia ser um cidaddo sem distingdo
em Roma a ser um desterrado da

EEINT3

mesma”; “era muito amante da patria”; SR v

« guerreiro]”; potente  exército  [moldes

deu o nome de Senado ao Corpo de 9 . v « 1
g S romanos]; admirado”; querido”;

romanos dissidentes, que o seguiam”; m . o

o s clamides”; tinicas  vistosas”; bulas

elegeu entre eles [romanos dissidentes] vs v

romanas”; “escola em Huesca [Osca]”; “os

0s questores e pretores, procedendo
segundo as leis patrias”; “romanos como
chefes militares e  magistrados”;
“liberdade para os romanos” (Plut., Sert,

XX11)

espanhois, esquecendo-se de si mesmos,
salvaram Sert6rio” (Plut., Sert, XIV) “alivio
dos tributos”; libertou-os das moléstias dos
alojamentos” (Plut., Sert, V1)

-S2 .51

NAO CHEFE DE BARBAROS =
GENERAL ROMANO

NAO CIDADAO ROMANO =
PROSCRITO

“partiu para a Espanha com a intenggo de
se antecipar a ocupa-la com poder de
mando e autoridade, a fim de preparar ali
um reflgio para seus amigos desgracados
[guerra civil em Roma]” (Plut., Sert, VI)
“questor da Galia Cispadania” (Plut., Sert,
IV) “ambos [Sertorio e FEumenes]
nascidos para comandar exércitos, ambos
eram fecundos em estratagemas” (Plut.,
Sert, 1)

“homem a quem se chamava fugitivo de
Sila”; “altimo resto da fuga de Carbdn”;
“desterrado de sua patria”; o declararam
imperador de todos os demais” (Plut., Sert,
XXI1).
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Ao analisarmos o primeiro percurso, vemos que ha a euforizagdo da condicdo de
cidaddo romano de Quinto Sertorio. Logo, Sertério nos é apresentado como um digno
patriota, ja que ele “preferia ser um cidaddo sem distincdo em Roma a ser um desterrado da
mesma”, sendo “muito amante da patria”, primando pela “liberdade para os romanos”
(PLUTARCO, Sertorio, XXII). Entretanto, de acordo com Plutarco, quando Sertério se
revolta contra o governo de Sila e do Senado, ele perde a sua cidadania e a capacidade de
residir em Roma, passando a ser visto como um proscrito, isto é, um ndo cidaddao romano,
mas, sim, um “desterrado de sua patria” (PLUTARCO, Sertorio, XXII). Por conseguinte, ha
uma relacdo de implicacdo, pois Sertorio ao ser declarado um proscrito, coloca-se como um
chefe de barbaros. Quinto Sertério, entdo, ¢ caracterizado como um “estrangeiro”
(PLUTARCO, Sertorio, I) em relagdo a Roma, porém, “querido” e “admirado” (PLUTARCO,
Sertorio, XIV) pelos hispanos, embora seja patente que Sertdrio ndo era ibérico e ndo se
colocou em uma condigdo anti-romana.

Ja no segundo percurso, identificamos o enaltecimento de sua condicdo de chefe militar,
sendo ele um chefe de barbaros (PLUTARCO, Sertorio, XIV). Assim, este individuo, de
acordo com Plutarco, executou medidas importantes para a sua manuten¢do no poder na
Hispéania, como, por exemplo, o alivio dos altos encargos tributarios impostos pelo governo
de Roma (PLUTARCO, Sertorio, VI). Desse modo, seguindo o segundo percurso semiético,
também podemos identificar Sertério como um general romano, ja que ele “partiu para a
Espanha com a intencdo de se antecipar a ocupa-la com poder de mando e autoridade, a fim
de preparar ali um reflgio para seus amigos desgragados” (PLUTARCO, Sertorio, VI) em
meio ao contexto das guerras civis romanas. Assim sendo, mais uma vez ha uma relacdo de
implicacdo, pois por Sertorio ser um general romano, envolvido nas guerras civis, ele
supostamente seria um cidad@o romano patriota, defendendo a prerrogativa de “liberdade para
os romanos” (PLUTARCO, Sertério, XXII). Portanto, inferimos através do segundo percurso
que Sertorio foi, em Gltima instancia, um cidaddo e um general romano, que se utilizou de
diferentes taticas para conseguir dominar as Hispanias e utilizar suas riquezas.

Vemos, portanto, que Sertdrio ora € descrito por Plutarco como um legitimo cidad&o
romano, ora é considerado um chefe de barbaros. Contudo, a condicéo de Sertorio reiterada €
a de habilidoso general, de militar. Assim, a adesdo romana e hispana ao seu governo podem
ser identificadas como um certo reflexo de suas praticas de negociacdo e de cooptacdo, bem
como de suas virtudes, carisma, competéncia bélica, entre outras caracteristicas. Logo,
retoricamente, ha a afirmacao nitida do enaltecimento da figura de Sertorio, a qual segue as

premissas da tradicdo romana de engrandecimento do inimigo, a fim de valorizar a sua propria
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vitdria. Sendo que tal vitoria é atribuida a pericia de Pompeu Magno, a forca de Roma e dos
romanos e a propria fortuna de Sertorio.

A longa duracdo da revolta e as vitorias alcancadas, no entanto, foram produtos do
governo estruturado por Quinto Sertério e, principalmente, de suas distintas taticas de
dominagdo provincial. Assim sendo, voltamo-nos a seguir para a andlise de sua tatica

direcionada, em especial, as elites provinciais: a romanizacao.

2.2 ROMANIZACAO: UMA DINAMICA DUAL

Os diferentes processos de romanizacdo ocorridos na Peninsula Ibérica — devido a
atuacdo de Sertério como um governo romano paralelo ao da urbs — podem ser interpretados
como formas de estruturar algumas marcas do imperialismo romano na regido: diferencial de
poder; certa dominacdo politica, que possuia uma estrutura similar & romana (Senado,
magistrados e comandantes) e alicercamento de seu exército no decorrer da revolta.'” Logo,
as bases da administracdo sertoriana foram construidas de modo tdo complexo quanto a
imposicdo das estratégias de dominacdo de Roma nas Hispanias. Isso porque o episodio em
questdo elaborou uma resisténcia utilizando-se da insatisfacdo de determinados povos e
cidades frente a acdo do Senado romano, negociando com as elites locais e aliviando alguns
encargos provinciais. Destarte, antes de iniciarmos a anélise da difusdo dos processos de
romanizacdo ao longo da Revolta de Sertorio, encarnados essencialmente na figura de sua
“escola de romanidade”, é fundamental efetuar-se um panorama historiografico dos

pressupostos e possiveis desdobramentos da atual idéia de romanizacgéo.

2.2.1 As distintas vertentes de Romanizacdo: o conceito

O conceito de Romanizacdo, cunhado no século X1X como um reflexo da atuagéo das
poténcias neo-imperialistas, suscitou uma série de debates ao longo do século XX, que estdo
alicercados em tendéncias nativistas ou neo-imperialistas, sendo a teoria pds-colonial a
abordagem mais utilizada na recente renovacdo dos estudos romanos. Assim, as atuais
pesquisas tém levantado determinados questionamentos quanto ao uso e a esséncia deste

conceito. Dados autores, cujo principal expoente é Richard Hingley'”, julgam ser

%8 GUARINELLO, N. Imperialismo Greco-Romano. S&o Paulo: Editora Atica. Série Principios, 1987.
" HINGLEY, Richard. “Recreanting coherence without reinventing Romanization”. University of Durham.
Disponivel em: <www.digressus.org>. Data da consulta: 11/2006.
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etnocéntrico o emprego do termo “romanizacdo” para dar conta de uma gama de experiéncias
historicas variadas, ainda que sua definicdo conceitual tenha passado por diversas revisoes.
Segundo o referido autor, a “teoria da Romaniza¢do ¢ demasiadamente simplista, focando sua
atencdo na elite do império e concebendo tanto identidade, quanto mudanca social em termos
brutos e muito concretos.”*® Deste modo, ele propde a utilizacdo do termo globalizacéo, em
detrimento de romanizacdo, através da perspectiva de que o Império Romano deve ser visto,
concomitantemente, de forma global e entremeado de diversidades étnico-culturais
regionais.'®

Desse modo, novos caminhos de interpretacdo sdo apontados, direcionando-se para
conceitos como a crioulizacdo de Jaine Webster, delimitando-se mais especificamente as
singularidades dos contatos locais, enfatizando, assim, as questdes de ajustamento

multicultural e interagdo sociopolitica.'®?

Isto porque, como Barrett destacou, € muito
problematico tragar, com um minimo de exatid&o, o que era um simbolo da cultura romana ou
0 que havia sido adotado pelos provinciais e sofrido transformacdes e, ainda, 0 que era
propriamente nativo.'®® Porém, a meu ver o conceito de romanizacdo pode continuar sendo
utilizado, desde que seus significados sejam precisamente tracados de acordo com as
perspectivas historiograficas da contemporaneidade.

O recente enfoque sobre o Império Romano esta embasado nos desdobramentos da
teoria pos-colonial, pressupondo que ndo havia uma rigida unidade politico-econdmica e
cultural, como o vislumbrava a historiografia do século XIX. Busca-se, em contrapartida,
compreender a emergéncia das inmeras mudancas ocorridas ao longo da colonizacdo. Nesse
sentido, Norma Mendes atesta que os estudos romanos sdo orientados na atualidade por trés
fundamentos principais. Em primeiro lugar, ela pressupfe a ndo passividade dos povos
dominados, enfatizando sua capacidade de gerar formas abertas e ocultas de resisténcia. Em
segundo lugar, ha de se desconstruir a definicdo dos modelos binérios pelos quais 0 Ocidente
categorizou os outros. E, por fim, é capital observar a relagéo existente entre poder e discurso

na producdo das justificativas de dominacdo.'® Destarte, segundo Hingley, trata-se de se

i:i HINGLEY, R. Globalizing Romam Culture: Unity, diversity and empire. London: Routledge, 2005. p. 14
Ibidem 2

182 MENDES, N. “Romanizacio: a historicidade de um conceito” in: CAMPOS, A. (org). Os impérios e suas

matizes politicas e culturais. Vitoria: Flor & Cultura: Université de Paris — Est, 2008. p. 43.

183 BARRETT. J. “Romanization: a critical comment”. MATTINGLY, D. J. (org). Dialogues in Roman

Imperialism: Power, discourse, and discrepant experience in the Roman Empire. British: Portsmouth, Rhode

Island. Journal of Roman Archaeology: Supplementary series number 23, 1997. p. 51

184 MENDES. N. “Romanizago: cultura imperial”. PHOINIX, Sette Letras, 1999. p. 309.
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descentralizar os estudos romanos, observando as trocas culturais ocorridas, as negociagoes
efetuadas e as resisténcias manifestadas.'®

De acordo com Webster, apesar de coexistirem estudos focados ou em moldes
tradicionalmente imperialistas ou em nogdes nativistas, almeja-se a emergéncia daquilo que
Edward Said chamou de experiéncias divergentes'®. Em outras palavras, trata-se de admitir a
nocdo de que existia um nucleo subjetivo irredutivel na experiéncia humana, que € historica e
secular, sendo acessivel a andlise e a interpretacéo, ndo se esgotando em teorias totalizantes e
bindrias. Sendo assim, as experiéncias historicas sdo reconhecidas como complexas e
entrelacadas, ndo havendo razdo para separa-las, embora se preserve o que ha de Unico em

187 Assim, no contexto do Império Romano as experiéncias divergentes devem ser

cada uma.
refletidas em conjunto, resguardando-se, em contrapartida, as peculiaridades locais, as quais
ddo contorno as suas formacgdes e coeréncia interna e externa, permitindo a coexisténcia e
interacdo entre o centro romano e suas inimeras provincias e cidades.

Destarte, tendo as implicacdes da teoria pds-colonial como fundamento, tem-se
construido uma nova imagem do Império Romano sob os pilares de imperialismo e de
romanizacao, abrangendo as concepcdes de: hibridismo,*® negociacéo,*®® sistema mundial,**°
dentre outros. No que tange, especificamente, ao conceito de romanizagdo e seus
desdobramentos, € notorio que suas definicbes a partir de 1960 assumiram um carater
processual e multifacetado. Quando do momento da fundacdo dos estudos de imperialismo
romano por Haverfield no século XIX, o conceito de romanizacao era imbuido de nocGes de
progresso, avanco moral e assimilagdo/desnacionalizacdo, sendo caracterizado por uma

transferéncia unilateral de cultura, valores e tracos governativos. Segundo Hingley:

Haverfield visualizou romanizagdo como um processo direcional e progressivo,
através do qual o grupo social nativo, (...), se transformava gradualmente em
“romanos”. (...) O pressuposto de que 0s nativos desejavam se tornar romanos, ou
mais romanos, € tido como a motivacao por trds da gradual transformacéo da cultura
material nas provincias.'**

18 HINGLEY, R. “The ‘legacy of Rome: the rise, decline, and fall of the theory of Romanization”. WEBSTER,
J.; COOPER, N. (cood). Roman Imperialism: Post-colonial perspectives. Leicester: School of Archeological
Studies, 1996 p.40.

18 WEBSTER, J. “Roman Imperialism and the ‘post imperial age’”. WEBSTER, J.; COOPER, N. Roman
Imperialism: Post-Colonial Perspectives. Leicester: School of Archeological Studies, 1996. p. 11

7 SAID, E. W. Cultura e Imperialismo. SP: Cia. das Letras, 1995. P.p.: 64 — 65.

188 Cf: BURKE, P. Hibridismo Cultural. S&o Leopoldo: Editora UNISINOS, 2006.

189 cf: Apud HINGLEY, R. Globalizing Romam Culture: Unity, diversity and empire. London: Routledge, 2005
1% Cf: MENDES, Norma. “Romanizacio e a construgio da paisagem imperial no sul da Lusitania”. PHOINIX,
Sette Letras, 2006: 231- 256.

L HINGLEY, R. “The ‘legacy of Rome: the rise, decline, and fall of the theory of Romanization”. WEBSTER,
J.; COOPER, N. Roman Imperialism: Post-Colonial Perspectives. Leicester: School of Archeological Studies,
1996. p. 39.
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E notorio que tal defini¢do foi produto de seu tempo, na medida em que o apogeu das
poténcias neo-imperialistas construiu um discurso justificador de seu poder, através do resgate
de sua suposta heranga classica, identificando “romanizacdo” como uma conseqiiéncia
priméria da conquista.’® Tal nogdo, entretanto, tem sido revisada. Em recentes estudos sobre
imperialismo e romanizacéo, é aceito que a sociedade nativa adotava novas ideias e fazia uso
delas de acordo com as suas circunstancias. Assim, os provinciais tém sido identificados
como freios ou modificadores da cultura material romana. Deste modo, 0s nativos
participaram do processo de mudanca dentro do Império Romano. Logo, acredita-se que 0s
diferentes grupos sociais negociavam e resistiam a certas representagdes ou discursos de
superioridade/inferioridade.'*®

Segundo Millett, elites das provincias do oeste do Império Romano (figurando entre
elas as Hispéanias) adotavam simbolos materiais romanos para reforcar sua posigdo social,
identificando-se com Roma.'** A elite nativa tinha uma relacéo direta de interesse em adotar a
cultura céntrica e se aproximar de Roma. Contraria-se, portanto, a concepcao de Haverfield de
“transmissao cultural”, pois a adogdo de determinados signos romanos ¢ concebida mediante
o0s interesses locais, concedendo papel ativo aos provinciais, ja que principalmente as elites
buscavam se manter no poder. Sendo assim, as concepgdes de Millett seguem as tendéncias
atuais dos estudos romanos ao descentralizar a analise das multiplas e complexas relacdes
existentes entre Roma e suas areas provinciais. A obra de Millet, no entanto, também ¢é
passivel de certa critica atualmente, uma vez que ela transmite a idéia de aculturacdo e de
unicidade da cultura romana.'® Portanto, ressaltamos que a utilizacdo de tal concepcéo seré
realizada com cautela, subtraindo tais no¢Ges em nossas analises.

Ja Gilvan Ventura conceitua que a “romaniza¢do se converte em um processo
sincrético no decorrer do qual ndo se forja uma identidade romana Unica, mas identidades

multiplas dentro de um movimento amplo e progressivo de interagdo étnica entre romanos e

192 FEREEMAN, P. “Mommsen through to Haverfield: the origens of Romanization studies in late 19"-c. Britain”.
MATTINGLY, D. J. (org). Dialogues in Roman Imperialism: Power, discourse, and discrepant experience in
the Roman Empire. British: Portsmouth, Rhode Island. Journal of Roman Archaeology: Supplementary series
number 23, 1997.

% HINGLEY, R. “The ‘legacy of Rome: the rise, decline, and fall of the theory of Romanization”. WEBSTER,
J.; COOPER, N. Roman Imperialism: Post-Colonial Perspectives. Leicester: School of Archeological Studies,
1996. pp. 35 - 48.

194 Apud Hingley Ibidem 39 — 40.

% MENDES, N. “Romanizagio: a historicidade de um conceito”. CAMPOS, A. (org). Os impérios e suas
matizes politicas e culturais. Vitoria: Flor & Cultura: Université de Paris — Est, 2008. p. 41.
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provinciais.”®® Por conseguinte, a romanizacdo é interpretada como um processo de
mudanca, que envolve a premissa do controle social e de diferentes interacbes culturais e
identitarias em ambito local (provincias) e central (Roma).

As definicbes de Norma Mendes sobre romanizacdo dialogam com as de Gilvan
Ventura, sintetizando o atual estado da questdo ao caracterizar tal fenOmeno como “um
processo de mudanca socioecondmico multifacetado em termos de seus significados e
mecanismos, implicando diferentes processos de trocas culturais.”*®” Segundo a autora, 0s

estudos baseados na idéia de romanizacdo devem considerar que:

1) A populacdo nativa ndo foi passiva frente a acdo de Roma.

2) [aromanizagdo] Foi um processo dialético de mudancas, no qual a comunidade
dominada adotou novas idéias e as utilizou de diferentes formas, (...).

3) A idéia de adogdo homogénea da cultura céntrica pela populacéo indigena, (...),
deve ser desconsiderada.

4) O discurso imperial deve ser investigado através da critica ao processo pelo qual
0 conhecimento do outro foi produzido. (...)

5) Deve-se buscar as diversidades através do estudo do discurso do outro
expressado pela cultura material das provincias, (..)'®

Assim, observando as definicdes acima mencionadas, é perceptivel que o conceito de
romanizacgdo possui algumas particularidades essenciais, que sdo compartilhadas pela maioria
dos autores, apesar de deter algumas caracteristicas causadoras de debates calorosos na
academia. A questdo de defini-la enquanto um processo é patente em todas as correntes
historiograficas nascidas da teoria pos-colonial. Caracteriza-se, portanto, CoOmo um processo
multifacetado, complexo, o qual é estruturado em intera¢bes pontuais entre dois cddigos
culturais distintos.

Desse modo, defino romanizagdo como um longo e heterogéneo processo de mudanca,
englobando as idéias de controle social e identidade, além de transformacdes sécio-
econbmicas e processos de trocas culturais. Assim, a mesma trazia consigo tanto o pilar da
ética civilizatoria, quanto o ideal de “ser romano”. O resultado destas mensagens foi uma
dominacdo consentida, embora as forcas coercitivas se fizessem amplamente presentes. Isto
significava a invencdo de tradicbes e novas imagens por parte da politica imperialista,
gerando um sentimento de comunidade, embora as divisbes sociais fossem marcantes e
compusessem a propria logica deste sistema. Trata-se, em suma, de uma tatica de dominacgéo

do centro de poder, que € utilizada de diferentes formas pelos distintos grupos sociais locais.

196 SILVA, G. V. “Romanizagio, identidade e resisténcia: a revolta dos isaurianos em 354”. PHOINIX, Sette
Letras, 2002. p. 171.

to7 MENDES, N. “Romaniza¢do, navegacdo e comércio no litoral do Algarve”. PHOINIX, Sette Letras, 2001:
313 -314.

1% Op. Cit.
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Sendo assim, é imprescindivel vislumbrarmos os principais aspectos deste conceito, a
fim de compreendermos sua profundidade enquanto expressao analitica. Portanto, ha de se
trabalhar, em linhas gerais, as idéias de cultura romana, identidade, imperialismo, controle
social, hegemonia, elite negociada, hibridismo e resisténcia.

Cultura, sob o ponto de vista antropolégico oferecido por Roque Laraia, configura o
conjunto de formas de conhecimentos, crencas, arte, moral, leis, costumes ou qualquer outra
capacidade ou habitos adquiridos por membros de uma sociedade.® Desse modo,
apreendemos “cultura romana” como um conjunto dindmico de varias praticas imbuidas de
uma série de distintos discursos de poder, que eram carregados ao longo da conquista,
levando aos fenbmenos de romanizagdo. Assim, tal cultura deve ser compreendida em termos
de intersecbes, como um processo aberto a modificacbes e possiveis redefinicdes,
ocasionando a producéo de novos tragos culturais sincréticos.”®

Sob esta égide, os cddigos culturais produzidos pelas elites do Estado romano s&o
essenciais para a manutencdo da ordem, da estabilidade e da unidade politico-administrativa
do Império, embora a adocdo e a reinvencdo de certos tracos culturais ocorressem através de
experiéncias singulares em nivel local. A formagdo das elites romanas passava pelo ensino de
grego, latim e literatura, a fim de se formar um dito “sentimento de comunidade” por via do
compartilhamento de alguns ideais de “ser romano”, necessarios para a perpetuacao da logica
imperialista. Portanto, a insercdo das elites locais em algumas facetas da identidade romana
conferia prestigio social e possibilidade de se perpetuar no poder ou ascender na hierarquia
imperial.

Os processos de trocas culturais, cujos caracterizam um dos aspectos da romanizacéo,
traduzem-se no que Peter Burke chamou de hibridismo e de circularidade cultural.”* Dito de
outra forma, a cultura romana ¢ “imitada” pelos habitantes das provincias de acordo com as
suas vivéncias e cddigos de identificacdo, perfazendo um trajeto circular que, no entanto, ndo
termina no mesmo lugar em que comegou, pois cada imitacdo das elites locais incorria em
inimeros processos de adaptago.?*

O reflexo de tais praticas € o nascimento de novas identidades. De acordo com Stuart
Hall, o conceito de identidade congrega uma série de significados transmitidos atraves da

cultura, permitindo que os individuos se situem no mundo e se identifiguem como membros

199 ARAIA, R. Cultura: um conceito antropolégico. RJ: Jorge Zahar Editor, 2003. P. 25
20 HINGLEY, R. Globalizing Romam Culture: Unity, diversity and empire. London: Routledge, 2005. p. 53.
21 BURKE, P. Hibridismo Cultural. Sdo Leopoldo: Editora UNISINOS, 2006. p. 32
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de uma comunidade®®. Dessa maneira, quando Roma rompe com a antiga légica local,
reapropriando-a e elaborando uma nova, hd uma série de transformacdes abrangentes,
culminando no surgimento de diferentes e novas identidades, que mesclavam os elementos
nativos aos oriundos da agéo imperialista.

Os fendmenos de romanizagdo utilizavam indmeros veiculos de propaganda da
superioridade da civitas romana e, por conseguinte, de difusdo de seu ideal, que eram
responsaveis pelas representacdes coletivas e, de certa forma, pelas relagdes inter-étnicas. O
sentimento de comunidade pretendido possuia mecanismos que 0 expressassem, COmo as
aliancas politicas, a vida religiosa, a estrutura administrativa, a organizacdo dos espacos
fisicos, entre outros. Ressalta-se que grande parte destes veiculos de propaganda convergia
para o espaco urbano, numa tentativa de direcionar a vida publica e privada sob os moldes do
“ser romano”.

O processo de adogdo e, por conseguinte, de adaptacdo da identidade romana as
realidades provinciais configurou um processo extremamente complexo e bidirecional, onde
as relacbes de forca e poder entre o centro e as periferias se impunham. Alston atesta, por
exemplo, que a cultura nativa € permitida durante a dominagdo desde que ndo interfira ou
entre em conflito com a cultura imperial.?** Tal dindmica evidencia que Roma para conquistar
tinha que ceder, pois caso contrario ndo conseguiria subjugar exclusivamente pela forca
populacdes tdo vastas e tdo distantes do centro dominante. Em suma, a negociacdo e o
sincretismo?® eram necessarios para o estabelecimento da l6gica imperialista de exploragéo.

Romanizagdo e imperialismo, portanto, caminham lado a lado no que tangem a
estruturacdo e 0s mecanismos de conquista. Nas palavras de Whittaker, a romanizagdo se
constitui, grosso modo, na cultura do imperialismo.2°® Assim, a romanizacao, destacadamente
durante a Republica Romana tardia, estava ligada a ideologia imperial romana, estando o
modo de “ser romano” presente nos textos classicos, na arte e na retérica antiga, construindo a
imagem imperial sob a premissa de que Roma era um império agraciado pelos deuses no que

concerne & conquista, pois possufa a missdo de civilizar os barbaros®®” — em linhas gerais,

HALL, Stuart. “A identidade em questdo”. A identidade cultural na pés-modernidade. 5 ed. Rio de Janeiro:
DP&A, 2001.
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povos sem uma cultura urbana (civitas). Logo, este ideal de expansdo permeia a nogdo de
imperialismo e de barbarismo e o discurso de poder romano, o qual era atestado por via dos
mecanismos de romanizacao.

O discurso imperial, portanto, pode ser compreendido como um sistema de idéias e
valores que mudaram ao longo do tempo, mas constituiam a ideologia da conquista, da qual
as elites romanas e locais comungavam interesses e estavam inseridas, em maior ou menor
medida. Logo, a idéia de humanitas romana era utilizada no processo de dominacao,
definindo os comportamentos a serem seguidos pelas elites, jA& que visava a criar um
sentimento de pertencimento hierarquizado a Republica ou ao Império Romano. Dai
analisarmos retoricamente certos discursos de dominagdo romana, uma vez que tais discursos
sdo baseados em diferenciais de poder que justificavam as acGes imperialistas, criando e
reinventando a imagem do sistema de dominagéo imperial.

Logo, concordamos com Gilvan Ventura que apesar das estratégias desenvolvidas
pelos romanos para integrar as populac@es submetidas — concessdo de cidadania, fundacéo de
novas cidades, exercito, cooptacao das elites, sincretismo religioso, etc —, a imagem de Roma
foi construida sob principios ideoldgicos, ndo se coadunando com a heterogeneidade cultural
nem com a existéncia de territorios independentes no interior do orbis romanorum.”® Dessa
maneira, 0 império romano condicionava o surgimento de manifestacdes de resisténcia a
presenca romana, as quais sdo as bases das taticas de dominacdo local, utilizadas por Quinto
Sert6rio, durante a sua revolta, ainda que este governador romano nao contestasse o poder de
Roma na regi.

Portanto, a romanizacdo pressupunha o contato, a interacdo, a mudanca
socioeconémica e a complexidade politico-administrativa e étnico-cultural. A heterogénea
populacdo integrante do Estado romano se articulava de formas distintas frente a conquista.
Ou seja, determinados grupos sociais buscaram se inserir na l6gica dominante, outros
resistiram e outros parecem ter se mostrado alheios a a¢do do centro de poder. Sendo assim,
devido a critérios pragmaticos iremos nos ater, neste capitulo, nas elites, ou seja, nos grupos
que almejaram a integracdo, a negociacdo, efetuando uma série de traducGes culturais e
sincretismos, 0s quais serdo analisados também ao longo do terceiro capitulo da presente
dissertacdo. Deste modo, enquanto o presente capitulo se atém as relagGes existentes entre
Roma e as elites, o proximo se focara nas interagdes entre Roma e 0 povo da Peninsula

Ibérica.

208 SILVA, G. V. “Romanizagio, identidade e resisténcia: a revolta dos isaurianos em 354”. PHOINIX, Sette
Letras, 2002. p. 170.
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As distintas elites locais, como as hispanas, apos serem inseridas no sistema imperial,
representavam uma dada extensdo do centro dominante, efetuando o controle social em nivel
local, que era estruturado conjuntamente com seus interesses, utilizando-se as ja referidas
taticas de dominacdo. Fendmeno estes que, no caso das Hispanias, apresentavam-se de forma
muito expressiva, posto que a Peninsula Ibérica é considerada pela historiografia
contemporanea como a area mais romanizada na porcéo ocidental do Império Romano. Isto
porque tal regido possuiu uma série de fatores, que a tornaram uma area, concomitantemente,
unida — unidade administrativa e politica — e diversificada — do ponto de vista étnico-cultural:
questBes de ordem geografica, que incitavam ou a interacdo ou ao isolamento; relacbes
diversas entre a populacdo local e os colonizadores ditos “pré-romanos” (fenicios, gregos e
punicos); acdo imperialista romana, etc. Sendo assim, a traducdo ou adocdo de determinados
simbolos pelos hispanos deve ser vista como algo muito mais complexo do que uma mera
pretensdo de promocdo social. As interacGes entre romanos e provinciais devem ser
observadas pelo prisma do intercambio cultural e das relacdes de poder, o que nos faz pensar,
por exemplo, que uma dita elite nativa pudesse participar da l6gica imperialista com o intuito
de resistir a dominacdo interna que ja sofria anteriormente a chegada de Roma.

Tais relagdes entre o centro e as elites provinciais ocorriam segundo o que Gramsci
chamou de afirmacdo de uma hegemonia. Em outras palavras, o referido autor identifica o
estabelecimento de negociagdes assimétricas, levando ao que se convencionou chamar de
“dominagdo consentida”, pois tal negociagdo entre ambas as partes define o status e, por
conseguinte, a hierarquia social no interior do império, ainda que Roma necessitasse da
periferia para governar.”®® Segundo Norma Mendes, a hegemonia cultural opera nos marcos
da sociedade civil, na qual idéias, instituicGes e controle social atuam por via da manifestacédo
do consenso.?*® Portanto, inferimos uma profunda correlacdo entre cultura, poder e discurso
no mundo romano.

A dominagdo pressupunha a reinvengdo do conceito de “cultura romana”. A
negociacao, bem como a resisténcia, dentro de um quadro de idéias e experiéncias, tratava de
definir os seus proprios conceitos de “superioridade/inferioridade” a partir de suas fungdes,
relacBes, importancia e atuagdo dentro do sistema mundial.”** Trata-se do que Terrenato

definiu como “elite negociada”, pois as elites nativas efetivamente negociavam suas relagdes

29 GRAMSCI, A. Cadernos do Carcere. SP: Civilizacio Brasileira. VVol. 3, 2000.
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1996. p. 42.
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com Roma e adotavam certas formas da identidade imperial como parte ou resposta a essa
acao. Assim, novos codigos culturais nasciam desse processo, que apresentavam certos signos
da identidade romana adaptada as realidades locais (socioecondmicas, materiais e espaciais), a
fim de evidenciar, por um lado, o consenso da dominacao e, por outro, a insercao da provincia
e de determinados grupos nas redes relacionais imperiais. Tal processo de integracdo
negociada, entretanto, era demasiadamente complexo, j& que levava em conta as
singularidades locais de modo consoante as relacdes de forca, riqueza e poder dos segmentos
sociais envolvidos.”*> Em suma, Roma e, em especial, Sertério necessitavam, além da
poténcia de seus exeércitos, do consenso e da cooptacdo para governar.

Ademais, tais premissas concordam com a concepg¢ao de “sincretismo negociado” de
Jaine Webster, que afirma que a negociacao entre as elites pode levar de modo simultaneo ao
surgimento de manifestagcbes de resisténcia e de conformidade em diversos aspectos do
universo provincial.?*® A esse respeito, Burke acrescenta que 0s contatos culturais entre
sociedades distintas tendem a resultar em fendmenos de hibridizacdo, acomodacéo ou didlogo.
Todos os termos referidos expressam a tendéncia de os povos subjugados identificarem a
identidade alheia como elementos alternativos, colocando-os em uma esfera complementar ao
codigo existente, seja por via do acréscimo, da conformidade ou da resisténcia, através de
uma apropriagéo seletiva.?™

Portanto, concordamos com Alston gue as elites nativas eram muito mais inclinadas a
certos aspectos de integracdo ao sistema mundial do que a maior parte da populagdo.?*® Isto
porque as elites recebiam uma série de beneficios de ordem material e prestigio social, que
encorajavam o surgimento de processos de reinterpretacdo da cultura imperial romana. Assim,
trataremos a seguir da romanizacdo como uma tatica de dominacdao das elites hispanas, que se
traduzia em processos de controle social e mudanga socioeconémica, que eram encarnados

nos simbolos do projeto imperial romano.
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2.2.2 Escola de Romanidade e InstituicOes Politicas Hispanas: uma experiéncia

sertoriana do sincretismo negociado

Quinto Sertdrio, segundo Plutarco, organizou uma escola na Hispéania Citerior,
especificamente em Osca (capital de sua revolta), que possuia professores instruidos nas
“letras gregas e romanas” (PLUTARCO, Sertorio, XIV), constituindo a instituicdo por nds
chamada de “escola de romanidade”.?® Identificamos tal escola como uma tatica de
dominacdo de Sertorio, direcionada, em especial, as elites nativas, posto que disponibilizava a
educacdo greco-romana somente para os “filhos das familias mais nobres” (PLUTARCO,
Sertorio, XIV) com a justificativa ou discurso de que eles participariam futuramente “da
administracdo e do governo” (PLUTARCO, Sertorio, XIV). Sendo assim, ¢ possivel inferir
que Quinto Sertdrio pretendia cooptar, sobretudo, as familias mais importantes das Hispanias
e manter relacGes diretas, principalmente, com os descendentes dos ja citados povos aliados
da revolta. Ademais, ¢ sabido que tais criangas eram reféns de Sertdrio, pois ele “mandou
matar uns e vendeu outros” (PLUTARCO, Sertorio, XXV) quando foi envolvido na
conspiracgdo articulada pelos romanos, a qual gradativamente minou as relacdes entre Sertério
e seus seguidores hispanos, fazendo com que ele, estimulado pelos romanos, realizasse esta
medida de forca, evidenciando tracos coercitivos do governo sertoriano. Em suma, a escola de
romanidade, além de configurar um importante veiculo de romanizacao na Peninsula Ibérica,
constituiu-se em uma téatica de dominagdo deste general romano, que se aproveitou da
insatisfacdo local frente as estratégias de poder do Senado. Ambos os aspectos, entdo,
fundiam-se sob a Gtica da exploracdo romana.

Tal dominacdo efetuada por Sertério pode ser analisada a partir de varios enfoques,
sendo os desdobramentos politico-sociais e a propria idéia de educacdo alguns deles. Educar
no Mundo Romano pressupunha a concepgdo de formar cidaddos. A palavra educacédo
derivava de educare (igual a conduzir), o que denotava em Ultima instancia direcionar 0s
jovens para o desenvolvimento das virtudes e capacidades valorizadas na vida cotidiana, as
quais Sseguiriam os pressupostos estabelecidos pelo mos maiorum.?’ Logo, a educacdo
romana estava atrelada a nocdo de auctoritas, ou seja, respeito a humanitas e a figura do

professor. Segundo Claudia Beltrdo, “tal processo de aprendizado para a vida adulta

218 Enfatizamos que as “escolas de romanidade” sertorianas sdo interpretadas por nés como discursos ou taticas
de dominagdo de Quinto Sertério direcionadas as elites hispanas. Em outras palavras, ndo estamos fazendo
alusao a instituigdes escolares construidas com base em modelos similares aos contemporaneos.
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Revue Internationale des droits de I"Antiquité, XLV1I, 2000. p. 351.
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masculina, mesmo que nos escapem o0s detalhes, envolvia nitidamente fortes lacos
hierérquicos entre seniores e iuniuores.?'® Sertério, portanto, utilizou-se deste mecanismo
para legitimar e euforizar a cultura greco-romana e, em contrapartida, afirmar-se enquanto
“chefe” (PLUTARCO, Sertorio, X) e “querido” (PLUTARCO, Sertorio, XV) pelos hispanos.

A educacgdo romana, entretanto, passou por duas fases distintas: a doméstica, baseada
no mos maiorum (centrada na figura do pater familia) e a helénica (centrada na escola). Desse
modo, a escola surge em Roma no século Il a.C, quando da conquista da Grécia. A similitude
presente em ambas as fases é a concepcao de que todo o cidaddo deveria aprender as virtudes
romanas. Segundo Melo, até a RepuUblica tardia a educacdo era de responsabilidade familiar,
priorizando um conhecimento pratico e utilitério, o qual preparasse para a vida coletiva.?*® A
educacdo, por conseguinte, passava pela formacdo do soldado-cidaddo, sendo ele essencial
para 0 expansionismo, estando ligada a mentalidade cosmopolita romana e & sua missdo
civilizadora.””

A educacdo helenistica herdou muitas caracteristicas da doméstica, na medida em que
passou a ser concebida em duas etapas: o lar e a escola. A figura paterna era fundamental para
os meninos até os 17 anos, pois, de acordo com Quintiliano, “com os pais, (...), deveria se
aprender o maximo possivel” (QUINTILIANO, A Educa¢do Romana Ideal, Livro I, Instituto
6), embora “ndo se devesse deixar que aqueles pais, que nao tiveram a sorte de obter
aprendizagem, ndo tenham cuidado com a educagdo de seus filhos” (QUINTILIANO,
Instituto 7). Assim, ao fim da educacdo doméstica o adolescente largava a toga bordada ou
pretexta e outras insignias infantis e passava a vestir a toga viril e a se preparar para a vida
pUblica, apresentando-se ao férum e inserindo-se na vida militar.??* Técito, por sua vez,

relata-nos esse processo educativo:

No tempo de nossos ancestrais, 0 jovem era preparado para o férum e para a
oratoria, apos ter sido educado em sua casa e instruido nas artes liberais, e era levado
por seu pai, ou por parentes, ao seu orador em Roma. Seguindo-o e frequentando-o,
ele tinha a oportunidade de ouvir todos os seus discursos nos tribunais ou nos
comicios. (TACITO, Dial., 34, I-2).

A fungdo da educagdo, entdo, era preparar o individuo para a vida no Estado,

ensinando para as elites a leitura, a escrita, o calculo, o direito, a manejar armas e as virtudes

218 BELTRAO, C. “Tirocinium Fori: o orador e a criagio de “homens” no férum romano. Phoinix. Rio de
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morais e cfvicas.??> O férum romano, por conseguinte, era o lugar por exceléncia dos
cidaddos, onde a vida publica de Roma ocorria, sendo o orador romano rigorosamente
treinado para ser um bom cidad&o.?*® Paralelamente, “com a intensificacdo dos contatos
culturais com o Mediterraneo helenistico, pari passu da expansdo imperial romana, um
conhecimento sistematizado em escolas de pensamento e em manuais foi transformado em
objeto de instrucdo pelos romanos.”??* Assim, com a gradual difusdo da paidéia grega no
mundo romano surgiram trés distintas etapas escolares: elementar, secundaria e superior.
Portanto, as escolas tiveram um papel politico importantissimo, haja vista que preparavam a
elite para o governo.

Sob esta égide, centramo-nos em andlises mais detalhadas acerca da escola sertoriana.
Em primeiro lugar, é imprescindivel destacar que Quinto Sertério, de acordo com os relatos
de Plutarco, reproduziu o sistema educacional romano na Hispania Citerior no que concerne a
seus objetivos, etapas escolares, conhecimentos difundidos, simbolismos romanos e difusdo
da humanitas. Conforme ja foi referenciado, o objetivo da educacao era preparar para a vida
no Estado e, principalmente, propiciar o governo as elites. O discurso de Sertério era
justamente preparar os filhos da elite nativa para participarem do governo, embora tal
proposta ndo tenha sido colocada efetivamente em prética, evidenciando-nos que este discurso
almejava, essencialmente, a cooptacdo das elites a Revolta de Sertério. Ademais, inferimos
que ele reproduziu o sistema escolar romano na provincia, pois construiu uma escola dotada
de professores versados em grego e latim. Em outras palavras, tratava-se da escola secundaria
romana, que ensinava gramatica e oratdria as criancas, ou seja, as bases da vida publica
republicana. Tal premissa concorda com as concepgdes de educacdo presentes em “Vidas
Paralelas”, segundo Duff, que destaca o enaltecimento de elementos concernentes a vida
pUblica romana, como, o ensino de retérica, politica e aspectos militares.??

Além disso, identificamos nos estudantes de Osca 0os mesmos simbolos infantis dos
cidaddos da urbs: “insignias romanas”, “clamide”, “tinica bordada”, “tinica pretexta” e
“bullae” (PLUTARCO, Sertorio, XIV). Tais signos permitem-nos entrever que Sertorio
difundiu a cidadania romana entre as elites nativas aliadas, seguindo uma dinédmica similar a
ocorrida em Roma: o patronato. Dito de outra forma, alguns cidaddos romanos traziam

professores especializados e financiavam os estudos de um determinado grupo, visando a
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obter certos beneficios.””® Destarte, nas palavras de Plutarco: Quinto Sertério “deu-lhes
professores que os instruiam nas letras gregas e romanas, (...), pagava a instrucdo deles,
submetia-os a exames periddicos e recompensava os mais aplicados” (PLUTARCO, Sertério,
XIV). Assim, ele se tornou patrono das elites locais, que possivelmente eram clientes do
general em questdo, apoiando-0 em seu governo na provincia em troca de distintas vantagens.

Ademais, o relato de Plutarco sobre a escola de romanidade sertoriana nos oferece
uma gama de outras informacdes (PLUTARCO, Sertorio, XIV). Em seus fragmentos,
percebemos que Quinto Sertorio seguia provavelmente as concepcdes educacionais correntes
em fins da Republica, bem como conhecia suas implicaces em ambito politico, as quais
serviram de justificativa para a dominacao das elites hispanas. Isto porque para a formacao de
um bom orador e, por conseguinte, de um bom politico e administrador no Mundo Romano
havia a necessidade de estudo e de professores excelentes. Plutarco, especificamente,
costumava associar uma “boa educagido” ao surgimento de virtudes e bom comportamento na
vida adulta e publica dos cidaddos, ao passo que uma “educagdo ruim” traria falhas de ordem

moral para o individuo.?’

A vida politica nas Hispanias requeria as caracteristicas presentes
na escola de romanidade, levando-nos a reafirmar a sua condi¢cdo de uma importante tatica de
dominagdo de Sertorio, posto que utilizava o sistema educacional romano para exaltar o “ser
romano” e, em prol de seus proprios interesses: o pretendido triunfo sobre os silanos e a
adesdo das elites a sua revolta, dado o carater de diferenciacdo social presente nesta
instituicdo, pois, supostamente, com a obtengdo dos conhecimentos inerentes ao ‘‘ser
romano”, as elites nativas obteriam posi¢des de mando localmente.

Desse modo, Plutarco ao retratar os desdobramentos da Revolta de Sertério e,
particularmente, da escola de romanidade, euforiza a cultura greco-romana; disforizando, em

contrapartida a cultura nativa, caracterizando os hispanos como: “barbaros”, “salteadores”,

“intempestivos” (PLUTARCO, Sertorio, XIV), entre outros adjetivos.

226 MELO, J. “O Estado Romano e a Formagio do Cidadio™. Revista Teoria e Pratica da Educag&o. Vol. 8. N°
3, 2005. p. 379.
22T DUFF, T. “Models of Education in Plutarch”. Journal of Hellenic Studies. Vol. 128, 2008. p. 1
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Rede Tematica: Cultura Roma X Cultura Nativa

PLUTARCO, Sertorio, XII, XIV, XVI, XXII

ELEMENTOS ELEMENTOS FIGURATIVOS AXIOLOGIA
TEMATICOS
CULTURA/ CULTURA/IDENTIDADE ROMANA: Euforizacdo  da
IDENTIADE Cap. XIV: “armamentos, formagdes e insignias | cultura greco-
ROMANA romanas”; ‘“‘verdadeiro exército”; “‘clamide”; | romana e

(HUMANITAS)

“tinica bordada”; “letras gregas e romanas’;
“tinica pretexta”; “escola”; “bullae”; “elmos”;

disforizacdo  da
cultura nativa.

X “escudos”. Enaltecimento da
Cap. XXII: “imperator”; “sacrificios”; “festins | humanitas
CULTURA/ suntuosos”; “estatuas da Vitoria”; “troféus de ouro | romana e das
IDENTIDADE | ¢ coroas”; “Senado”; “questores”; “pretores”; virtudes e praticas
NATIVA da Republica
(“BARBARIE”) X Romana.

CULTURA/IDENTIDADE NATIVA:
Cap. XII: “flexibilidade e ligeireza do exército

ibero”.

Cap. XIV: “barbaros”; “louca selvageria”;
“salteadores”; “sacrificio supremo [devotio]”;

Cap. XVI: “indisciplina”; “temeridade”;

99, ¢

“barbaros”;

99, ¢

impacientes”;

acoes intempestivas”;

Plutarco traca uma linha ténue, porém distintiva entre o universo cultural romano e o
ibero. H& uma notdria associacdo entre os cédigos identitarios romanos com a humanitas®® e
dos codigos identitarios nativos com a “barbarie”, ja que os tragos culturais do “ser romano”
remetem a nocdo de humanidade e civilizacdo romana e os tragos iberos a idéia de
indisciplina e temeridade. Assim, por via da leitura isotopica inferimos que a escola de
Sertorio propagava virtudes e praticas da RepUblica Romana e da humanitas, que equivalia a
paidéia grega: sistema educacional classico.?® Retomamos, entdo, o conceito de cultura
romana como um conjunto dindmico de vérias préticas imbuidas de distintos discursos de
poder, que eram carregados ao longo da conquista, legitimando a ordem vigente e levando aos
fendmenos de romanizacdo. No bojo deste processo, o hibridismo era patente, pois mesclava-
se elementos da cultura imperial com tracos da identidade local, dando origem a novas
identidades. Portanto, a escola sertoriana, enquanto tatica de dominacdo, utilizava a cultura

imperial (responsavel por conceder certa unidade ao Estado romano) como uma forma de

228 paul Veyne define humanitas como cultura literéria, virtude da humanidade e estado de civilizagdo. Cf.:
VEYNE, Paul. “HUMANITAS: Romanos ¢ Ndo Romanos”. O Homem Romano. Lisboa: Presenca, 1992. p. 283

2 MELO, J. “O Estado Romano e a Formagio do Cidaddo”. Revista Teoria e Pratica da Educag&o. Vol. 8. N°
3, 2005. p. 376.
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legitimar a administracdo de Sert6rio nas Hispanias, mediante & cooptacdo da elite local
insatisfeita com as diretrizes da dominacdo senatorial.

A escola de romanidade sertoriana trazia em si varios mecanismos de romanizacao:
producdo intelectual, educacdo greco-romana, aliancas politicas entre romanos e as elites
nativas, surgimento de novas identidades e de novos grupos sociais envolvidos com o
imperialismo romano e auto-propaganda politica de Sert6rio.”®® Logo, os pressupostos e 0s
desdobramentos de tal escola concordam com a caracterizacdo do fenbmeno de romanizacao
efetuada por Norma Mendes, ja que € possivel identificar um processo de mudanca
socioeconémico multifacetado em termos de seus significados e mecanismos.”** A referida
experiéncia sertoriana, portanto, pressupde, além de indmeras trocas culturais, variados
processos de controle social, de negociacdo e de resisténcia efetuados entre as elites locais,
Sertério e os romanos dissidentes. Sendo assim, esta instituicdo se enquadra na premissa
romana de exercer mais controle pela obediéncia civil do que pela coergéo, ligando
diretamente & capacidade de direcdo politica as dinamicas da romanizagdo.?** Todavia, ndo
podemos negligenciar o fato de que Quinto Sertério também utilizou de medidas de forca e
coerc¢do durante o seu governo, como foi o caso, por exemplo, do assassinato de seus reféns.

Destarte, cabe problematizar por que era tdo interessante para as elites locais se
inserirem no sistema educacional, cultural e, em certa medida, identitdrio romano,
ressaltando-se, entretanto, a continuidade de manifestacbes locais que denotavam o dialogo
entre os cddigos culturais, sociais, politicos e religiosos nativos e romanos. Quais seriam,
entdo, os beneficios angariados nesses processos interativos e de complexa negocia¢do?

A compreensdo dessas indagacdes esta centrada nas dindmicas da negociacao. Por um
lado, era imprescindivel a adesao das elites locais a revolta para que Sertorio estruturasse seu
governo de oposicdo a Cornélio Sila. Por outro lado, o citado governo deve ter sido
identificado pelas elites nativas como uma possibilidade de participacdo na administracao,
inserindo-se na ordem dominante: Império Romano. As elites, segundo Hingley, sabiam da
sua importancia em nivel provincial, pois, uma vez introduzidas no sistema mundial, elas
representavam uma dada extensdo do poder dominante, efetuando o controle social

localmente.?®® Traduziam-se, portanto, em elementos essenciais para o sucesso do governo

20 LIMA, V.V. “Escolas de Romanidade: a experiéncia sertoriana”. CANDIDO, M. R. (org). Roma e as
Sociedades da Antiguidade: Politica, Cultura e Economia. RJ: NEA/UERJ, 2008.

231 MENDES, N. “Romaniza¢do, navegagdo e comércio no litoral do Algarve”. PHOINIX, Sette Letras, 2001:
313 -314.

2 MENDES, N. “Romanizagio: a historicidade de um conceito”. CAMPOS, A. (org). Os impérios e suas
matizes politicas e culturais. Vitoria: Flor & Cultura: Université de Paris — Est, 2008. p. 46.

3 HINGLEY, R. Globalizing Roman Culture: Unity, diversity and empire. London: Routledge, 2005
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sertoriano. Assim, a educacdo classica oferecida por Sertorio foi percebida por estes grupos
como um meio de integracdo a politica e a administracdo das Hispanias, que pertenciam a
rede imperial.

Dessa maneira, retomamos o conceito de Nicola Terrenato de “elite negociada”, o qual
traduz estas dindmicas, uma vez que a adocdo e a adaptacdo de certos codigos culturais do
Império Romano representavam uma dada negociacao entre o centro e as provincias, gerando
o consenso da dominagdo e a insercdo imperial.>** Sendo assim, segundo Plutarco, “o que
mais cativou [as elites] foi sua conduta para com as criangas [alunos de Osca]. (...) Os pais
experimentavam intenso prazer vendo seus filhos, de tunica pretexta, frequentar muito
garbosos a escola” (PLUTARCO, Sertorio, XIV). Assim, inferimos que a elite local buscou
inserir seus filhos na ordem dominante por via da escola sertoriana. Em contrapartida,
Sertorio foi cercado por milhares de escudeiros dispostos a morrer por ele (PLUTARCO,
Sertorio, XIV; APIANO, Guerras Civis I). Portanto, a escola de romanidade denotava um
mecanismo de insercdo e, acima de tudo, de negociacao entre este general exilado e as elites
nativas.

Assim, esses desdobramentos politico-sociais da escola sertoriana corroboram a nossa
hipGtese de interpretar os atos de Sertdrio como evidencias das a¢fes imperialistas romanas
em territorio provincial, posto que Roma incentivava as elites locais a adotarem a educacgéo
classica.®®® O governo de Quinto Sertério nas Hispanias necessitava da educacdo greco-
romana transmitida pela escola de romanidade, pois o latim e o grego, por exemplo, eram as
linguas da administracdo e da aristocracia. Como ja foi dito, certos tracos identitarios comuns
sdo essenciais para a manutencdo da ordem, da estabilidade e da unidade politico-
administrativa do Império. Logo, a formacdo da elite, seja ela centrada na urbs ou nas
periferias, perpassava pelo ensino do “ser romano”.?*® Trata-se do que Norma Mendes,
Regina Bustamante e Jorge Davidson categorizaram como ‘“‘construcdo de um ‘projeto
imperial’ que impde certa unidade através do império”,”’ j4 que a manutencdo destes
governos estava intrinsecamente ligada a criacdo de valores compartilhados, formando

padrdes culturais, que possam sobrepujar e dialogar com a diversidade local.

2% APUD HINGLEY, R. Globalizing Roman Culture: Unity, diversity and empire. London: Routledge, 2005. p.
48.

% HINGLEY, R. “The ‘legacy of Rome: the rise, decline, and fall of the theory of Romanization”. WEBSTER,
J.; COOPER, N. Roman Imperialism: Post-Colonial Perspectives. Leicester: School of Archeological Studies,
1996. p. 41

26 HINGLEY, R. Globalizing Romam Culture: Unity, diversity and empire. London: Routledge, 2005. p. 60

27 MENDES, N. M; BUSTAMANTE, R. M. C; DAVIDSON, J. “A experiéncia imperialista romana: teorias e
praticas”. Tempo, Rio de Janeiro, n° 18, p. 21
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Ademais, a educacdo romana oferecida por Sertdrio e traduzida pela elite hispana
deveria ser visual, sendo ela perceptivel a maioria da populacdo provincial, na medida em que
tais signos conotavam certo prestigio social. A utilizacdo de determinadas vestimentas,
monumentos, instituigdes, arquitetura, entre outros, encarnavam a referida unidade e ordem
almejadas pela Republica. Assim, 0s signos romanos que os estudantes de Osca carregavam
eram dotados de mensagens simbdlicas, que eram lidas de diferentes formas por varios grupos
sociais. Por conseguinte, Plutarco ao relatar que os filhos das elites utilizavam “tinica
bordada”, “toga pretexta” e “bullae” (PLUTARCO, Sertorio, XI1V) oferece uma gama de
informacdes preciosas acerca das interacGes politico-sociais entre Sertorio e 0s hispanos.

A toga, no mundo romano, representava o cidaddo por exceléncia. Além disso, a
alusdo a diferentes tipos de toga permite-nos entrever a existéncia de um grupo de elite

1.2%8 A referéncia a bullae

masculina formado por membros de diferentes idades e status socia
concorda com esta concepcao, pois tal amuleto de protecdo era de uso exclusivo de meninos
romanos.”® Sendo assim, através destes elementos de cultura material reafirmamos que
Sertorio concedeu a cidadania romana para alguns hipanos, aumentando, provavelmente, seu
contingente de seguidores. Portanto, como a inclusdo a esfera politica imperial perpassava
pelo aspecto visual, a indumentaria e os adornos utilizados eram formas de conceder
informacdes politicas; sendo a toga, em particular, um instrumento ideol6gico de Roma.

A cultura material romana, no entanto, era adotada de modo flexivel, simbolizando
motivacdes variadas ou adaptando-se a realidades distintas. Segundo Coelho, a elite hispana
tinha o costume de demonstrar seu poder politico e econdmico de forma ostentosa desde
momentos anteriores a conquista e a dominagdo de Roma.?*® Por conseguinte, a adog&o dos
citados signos romanos ia ao encontro destes costumes ou prerrogativas de poder na Peninsula
Ibérica, concordando com as concepgdes de “elite negociada”. Ademais, a adogdo de certos
aspectos ditos romanos, como é o caso, por exemplo, da vestimenta dos estudantes de Osca,
incorre na ja tratada definicdo de romanizacdo de Millett, que considera que as provincias do
oeste adotavam os simbolos romanos para reforgar a sua propria posi¢éo social local, através
de uma ténue identificacdo com Roma.?*!

No bojo desses processos, Sanchez-Moreno destaca a importancia da politica de trocas

de presentes, sendo ela uma pratica corrente entre as elites “pré-romanas” hispanas,

28 HINGLEY, R. Globalizing Romam Culture: Unity, diversity and empire. London: Routledge, 2005. p. 56

29 LIMA, V.V. “Escolas de Romanidade: a experiéncia sertoriana. CANDIDO, M. R. (org). Roma e as
Sociedades da Antiguidade: Politica, Cultura e Economia. RJ: NEA/UERJ, 2008. p. 105

240 COELHO, J. “Institui¢des politicas celtas e ibéricas. Un analisis de 13s fuentes literarias. Habis, 25, 1994.

1 Apud HINGLEY, R. lbidem 39 - 40
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caracterizando formas de cooptar elites e clientes, de conseguir aliados fundamentais e
fidelidades essenciais em um contexto de revolta, tal qual era 0 governo de Sertorio nas
Hispanias.®** De acordo com Coelho, certos objetos serviam para consolidar e perpetuar o
prestigio social alcangado por seus usuérios ou compensar pactos rompidos. Assim, voltamo-
nos para os objetos distribuidos por Sertorio em sua escola de romanidade com o intuito de
demonstrar poder, prestigio e competéncia das elites aliadas. E, ainda, enfatizamos o seguinte
trecho de Plutarco: “como recebesse de bom grado qualquer tipo de presente, caga ou produto
da terra, e recompensasse generosamente quem lhe prodigalizava semelhantes atencdes, o
homem apressou-se em oferecer-lhe o animalzinho [cor¢a].” (PLUTARCO, Sertério, XI).
Destarte, é possivel concluir que Sertorio estabeleceu relagdes complexas para dominar as
Hispanias, utilizando-se, inclusive, de dindmicas politicas locais, como as trocas de presente.

Além disso, a escola em Osca pode ser interpretada com um foco preciso dessas
praticas politicas, na medida em que Sertdrio presenteou a elite, pois “ndo poupava nem prata
nem ouro para ornar-lhes os elmos e escudos; ensinava-lhes a envergar a clamide e a tunica
bordada, encarregando-se de suas despesas.” (PLUTARCO, Sertorio, XIV), difundindo,
assim, a cultura romana e a cidadania. Ademais, 0 armamento e alguns objetos de elite eram
importantes para a sua diferenciagdo enquanto grupo dominante.?** Sendo assim, enfatizamos
o destaque aos termos ‘“elmos”, “escudos”, “clamide” (PLUTARCO, Sertorio, XIV), que
conotavam objetos dignos da aristocracia. Uma vez mais, entdo, as premissas da “elite
negociada” de Terrenato e da romanizacdo de Millett sdo expressas no governo de Sertdrio
nas Hispanias. Logo, ele fez uso de distintas taticas de dominacédo, que se baseavam tanto nas
insatisfacGes locais com a agdo senatorial, quanto em costumes hispanos, evidenciando-nos
um quadro multifacetado de romanizacao.

Dessa maneira, a escola de romanidade desempenhou um papel central na estrutura de
governo desenvolvida por Sertorio. Seus mecanismos possibilitaram a organizacdo do poder
de acordo com as normas estabelecidas pela urbs e, por conseguinte, com o imperialismo

romano, ndo concedendo, portanto, a liberdade aos provinciais.

223 ANCHEZ-MORENO, E. “Caballo y Sociedad em la Hispania Céltica: del poder aristocratico a la comunidad
politica”. Gladius, XXV, 2005. p. 239.
3 Op. Cit.
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Rede Temética: Romanizacao Difundida por Quinto Sertdrio nas Hispanias

PLUTARCO, Sertorio, XIV, XXII

ELEMENTOS
TEMATICOS

ELEMENTOS FIGURATIVOS

AXIOLOGIA

ROMANIZACAO

DIFUNDIDA POR

SERTORIO NAS
HISPANIAS

Cap. XIV: “ndo poupava nem prata para ornar-
lhes os elmos e os escudos”; “ensinava-0S a
envergar a clamide e a tunica bordada”; “tornava-
se popular partilhando com eles seu amor pela
beleza”; “escolheu entre os diversos povos os
filhos das familias mais nobres, reuniu-os na
importante cidade de Osca e deu-lhes professores
que os instruiam nas letras gregas e romanas.”;
“eram reféns”; “Sertorio, aparentemente, educava-
0s para participarem, quando se tornassem homens
feitos, da administracdo e do governo”; “tinica
pretexta”; “escola”; “Sertorio pagava a instrucao
deles, submetia-os a exames Periodicos e
recompensava 0s mais aplicados com aqueles
ornamentos de ouro que Os romanos chamam
bullae”; “sacrificio supremo [devotio ibera]”;
“chefe”; “Sertorio se cercava de milhares [de
escudeiros]”; “os espanhois, acossados de perto,
esqueceram a propria salvacdo para garantir a de
Sertorio.”

Cap. XXII: “nome de Senado a assembléia de pais
conscritos banidos de Roma”; “questores”;
“pretores”; “leis da patria”; “utilizando embora as
armas, o dinheiro e as cidades dos espanhois,
nunca lhes cedeu, nem em palavras, a autoridade
suprema”; “impunha-lhes magistrados e generais
romanos”; ‘“‘seu objetivo era reconquistar a
liberdade para os romanos e ndo fomentar contra

Roma a forca daqueles bandoleiros”.

Romanizacéo
COmOo mecanismo

de interacéo
social Sertério e
as Hispanias.

Com base na aplicacdo da leitura isotopica, inferimos que a romanizacdo atuava como

um mecanismo de relagdes sociais bidirecionais fundamentais para a perpetuacdo da Revolta

de Sertorio. Plutarco, implicitamente, deixa transparecer que Quinto Sertério possuia

intencBes especificas com suas interagdes com 0s hispanos e com 0 seu posicionamento

menos abusivo frente aos mesmos hispanos. Assim, o referido mariano divulgava a cultura

romana como um pré-requisito para a insercdo das elites hispanas na administracdo imperial

em nivel local, mas também cedia as tradicOes iberas, a fim de buscar se inserir no universo

politico-social hispano. Portanto, o apoio humano e material concedido ao governo sertoriano

pelos hispanos, gragas aos citados processos de negociacdo (ocorridos especialmente com as
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elites hispanas), permite-nos concluir que os fendmenos de romanizacdo dirigidos por
Sertorio podem ser caracterizados como taticas de dominacao.

Além disso, tal caracterizacdo dos processos de romanizacdo como taticas de
dominacdo pode ser atestada ao observarmos a estrutura governativa de Quinto Sertdrio na
regido:

Prova da magnanimidade de Sertorio foi ter ele dado o nome de senado & assembléia
dos pais conscritos banidos de Roma que o cercavam, entre 0s quais escolhia seus
questores e pretores, regulando todos os negocios do género conformemente as leis

da pétria. (...) nunca lhes cedeu, nem em palavras, a autoridade suprema.
(PLUTARCO, Sertério, XII)

Apiano, por sua vez, corrobora a mencionada estrutura governativa e reitera que Sertorio
“elegeu 300 dos amigos que o acompanhavam como seu Conselho e disse que este era o
Conselho romano, chamando-se de Senado para o ultraje daquele outro de Roma.” (APIANO,
Guerras Civis I, 108). Assim, é notorio que Sertdério era um romano, que estava exilado em
provincias importantissimas, estabelecendo nessas possessdes o seu dominio de diferentes
formas. As bases de sua administracdo nos permitem observar as formas de governo
senatorial, uma vez que ele o estabeleceu segundo as normas romanas. Fenémeno este que
explica o citado “ultraje” de Apiano e a incessante busca de Roma em sufocar a revolta em
vogQa, posto que ela colocava em xeque a hegemonia da urbs (APIANO, Guerras Civis I, 108).
Assim, Sertério consolidou o0 seu governo com o0 apoio hispano sem, entretanto, trazer um
discurso de liberdade aos provinciais.

Segundo Espinosa, Sertorio potencializou os elementos politico-econémicos e
culturais iberos que eram compativeis com o seu dominio,?** estabelecendo, deste modo, um
governo conjunto, embora o0 controle romano seja incontestavel. De acordo com Llorio,
Sertorio buscou se afirmar nas Hispanias como um magistrado romano e ndo como um hostis
publicus de Sila.** Daf a sua estruturagdo governamental conforme a normativa de Roma, o
que evidenciaria a busca de legitimidade romana de sua administragdo, posto que ele “havia
sido eleito governador da Espanha” (APIANIO, Guerras Civis 1, 108). Por conseguinte, o
periodo sertoriano foi decisivo no curso da romanizacdo ocorrida na Peninsula Ibérica,
consolidando seu processo de vinculacdo a Roma, tornando as Hispanias absolutamente

atreladas as dindmicas do imperialismo romano.

244 ESPINOSA, Urbano. “Calagurris e Sertério”. Calahorra, bimilenario de su fundacion. Actas del | Symposium
de Historia de Calahorra, Madrid 1984, pp. 189-199.

5 LLORIS, F. B. “La pietas de Sertorio”. Gérion. Madri: Editorial de la Universidad Complutense de Madri.
N°.8, 1990. p. 216.



96

Assim, de acordo com as prerrogativas de romanizagdo anteriormente citadas, a escola
sertoriana ocasionou fortes transformacdes, em especial, nas aristocracias locais e em suas
respectivas instituicfes politicas. Segundo Coelho, o nivel de riqueza de um nobre hispano
determinava seu lugar na comunidade politica local, ou seja, fora do ambito romano.**® O
controle e a manipulagdo das instituigcdes ocorriam de modo consoante com 0s interesses da
aristocracia hispana, a qual tinha como distingdo fundamental seu carater cavaleiresco —
simbolo do sustento e da defesa da comunidade. A presenca romana, entrementes, concedeu a
politica nativa uma faceta ainda mais oligarquica, estando o poder repartido entre as cidades e

247 Os assuntos civis e

instituicOes politicas e militares: Senado, Assembléias, e magistraturas.
militares na Peninsula Ibérica, por sua vez, requeriam elei¢Ges distintas, cabendo a esfera civil
comunicar aos Conselhos Militares®*® a necessidade de se escolher um chefe guerreiro, que
era aclamado pela comunidade em armas.?*® Por conseguinte, inferimos que Quinto Sertério

foi aclamado chefe guerreiro dos lusitanos, pois:

Sertério, (...), recebeu dos lusitanos uma embaixada propondo-lhe que se tornasse
seu chefe, porquanto receosos dos romanos, tinham a necessidade de um general
experiente e prestigiado; (...). Logo, (...), em sua qualidade de general munido de
plenos poderes, organizou-os e submeteu a parte da Espanha contigua ao seu pais
[Hispéania Citerior]. (PLUTARCO, Sertorio, X, XI).

Sertorio, entdo, assumiu prerrogativas militares locais, as quais, em maior ou menor
medida, confundiam-se com os poderes civis e de mando politico. Note-se que sua aclamacéo
se deu justamente, devido a insatisfacdo lusitana, que levou a uma situacao de revolta contra a
atuacdo romana na regido, corroborando, portanto, nossa hipdtese de taticas de dominacao
sertoriana. Assim, percebemos que Sertorio se utilizou de mecanismos e sistemas de governo
nativos para se inserir na esfera politica hispana, sendo a ja tratada pratica de trocas de
presentes um bom exemplo de tais dindmicas.

Ademais, segundo Coelho, as aliancas estabelecidas entre as aristocracias hispanas
eram comumente rompidas. Dai o costume de se usar reféns para dar credibilidade a acordos
politicos, coletivos ou pessoais.?>® Assim sendo, é plausivel concluir que Sertério tenha feito

uso também deste mecanismo hispano em sua escola de romanidade, a fim de garantir a

2% COELHO, J. “Institui¢des politicas celtas e ibéricas. Un anélisis de 13s fuentes literarias”. Habis, 25, 1994. p.
96.

7 SANCHEZ-MORENO, E. “Caballo y Sociedad em la Hispania Céltica: del poder aristocratico a la
comunidad politica” Gladius, XXV, 2005. p. 246.

248 Orgado composto fundamentalmente pela elite aristocrética, sendo ele uma instituicdo expressiva do poder de
seus membros, cujos possuiam influéncia politica e prestigio social.

%9 COELHO, J. Op. Cit.

%9 Ibidem 97.
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cooptacdo politica e a adesdo das elites. Plutarco reitera a condigdo de reféns dos estudantes
de Osca nas seguintes passagens: a) “escolheu entre os diversos povos os filhos das familias
mais nobres, (...), deu-lhes professores, (...), [mas] na realidade eram reféns” (PLUTARCO,
Sertorio, XIV) b) “dos meninos espanhois educados em Osca, mandou matar uns e vendeu
outros” (PLUTARCO, Sertorio, XXV). Portanto, as instituicdes politicas hispanas estiveram
atreladas a esfera governativa sertoriana, demonstrando uma dada resisténcia a dominacéo e a
opressao senatorial. Isto porque os hispanos identificavam Quinto Sertério como um aliado,
supondo que ele lutava contra um inimigo em comum — Roma — e, assim, 0s nativos
permitiram a utilizacdo de certos mecanismos de poder local na administragdo sertoriana:
pratica de trocas de presentes; posse de reféns; participacdo nas Assembléias locais, uma vez
que ele foi escolhido chefe dos lusitanos, etc.

Sertorio, portanto, para concretizar a adeséo local a sua revolta e utilizar a escola de
romanidade como uma tatica de dominacdo também teve que ceder as tradi¢des locais.
Tratou-se do estabelecimento de relacdes bilaterais entre romanos e hispanos, posto que
Sertorio defendia e enfatizava o ““ser romano”, porém mantinha e se utilizava dos costumes
iberos, fomentando, assim, um certo dialogo politico-cultural de acordo com 0s pressupostos
da romanizac&o.”>* A complexidade destas interacdes acabou por favorecer a revolta, pois
Sertorio foi inserido em uma instituicdo politica de suma relevancia: a devotio.

A devotio, segundo Martinez, era um ritual religioso de carater guerreiro, estando
bastante presente nas relacdes politicas.”>* A consagracéo a determinados chefes militares
(baseada na crenca de deuses infernais) era um fendmeno tipico dos celtiberos, porém néo
exclusiva deste povo. Ela também é conhecida em Roma, na Gélia e na Germania, sendo
comparavel a devotio romana, a soldurios dos gauleses e a comitatus dos germanos.?®®

Segundo Plutarco,

Era uso na Espanha, para os integrantes da guarda de um general, morrer também
caso sucumbisse, coisa que os barbaros deste pais consideravam o “sacrificio
supremo”. Enquanto outros chefes s6 dispunham de pequeno nimero de escudeiros
e acompanhantes que haviam feito voto de morrer por eles, Sertério se cercava de
milhares. (...) Os espanhdis, acossados de perto, esqueceram a propria salvacdo para
garantir a de Sertério (PLUTARCO, Sertério, XIV).

Enfatizamos, entretanto, que embora o caso da devotio sertoriana seja uma das mais

conhecidas atualmente, tal ritual foi comumente utilizado em Roma desde o seu periodo

#L LIMA, V.V. “Escolas de Romanidade: a experiéncia sertoriana”. CANDIDO, M. R. (org). Roma e as
Sociedades da Antiguidade: Politica, Cultura e Economia. RJ: NEA/UERJ, 2008.

»2 MARTINEZ, J. M. B. “La religion celta em Hispania”. Celtas y Vettones. Avila, 2001. p. 180.

3 ARCINIEGA, A. P. “La devotio ibera como forma de dependéncia em la Hispania prerromana”. Memorias de
Historia Antigua, 1978. p. 132. Disponivel em: < dialnet.unirioja.es > Data da consulta: 13/11/20009.
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arcaico. Segundo Mary Beard, “no curso das guerras, (...), nos casos mais extremos, diante de
um desastre na batalha, um general poderia dedicar ele mesmo e a legido inimiga aos deuses
infernais e a Terra, em uma cerimdnia conhecida como devotio. Em efeito, ele transformava a
si mesmo em um sacrificio”.®* Sendo assim, a devotio era um ritual romano conhecido e

documentado por autores como Tito-Livio:

[0 general] com a cabeca coberta, vestido com a toga pretexta, realizada o rito com a
férmula de consagracédo ditada por um pontificie. Apds a uma invocacédo solene a
algumas divindades, ele entregava seu corpo ao exército inimigo e sua pessoa aos
Manes e a Tellus, jogando-se depois no meio dos inimigos para se fazer matar,
enquanto seu contato maldito semeava o panico (TITO-LIVIO, Histéria de Roma,
VIIL9,1-11;10-3)

Assim, o relato de Plutarco sobre a devotio ibera a Quinto Sertério pode ser
identificado como um possivel desdobramento da pratica da interpretatio romana, definida
por Técito em sua obra “Germéania” como “a interpretagao de divindades e ritos estrangeiros,
associados aos romanos” (Tacito, Germania, 43). Tratava-se, portanto, de uma interacéo entre
romanos e nativos que se manifestava através de fendmenos de identificacdo e
reconhecimento de tracos nativos semelhantes aos romanos ou, ainda, da transposicao
sistematica de divindades nativas aos padrdes romanos. Webster, por sua vez, caracteriza essa
pratica como o coragdo das articulagbes romanas com as religides nativas, podendo ele ser
identificado como uma forma de discurso pds-conquista, que garantia a perpetuacdo da
dominacdo, seguindo os pressupostos das relacdes assimétricas de poder.?*®

Desse modo, a devotio & Sertdrio traz em si uma série de desdobramento, cabendo a
este estudo focar a sua faceta enquanto tatica de dominacéo sertoriana. Assim, depreendemos
que a devotio ibera se tratava de uma consagracao aos deuses e a propria vida, pois 0s devotos
eram obrigados a combater e a se suicidar, caso 0 seu chefe viesse a falecer. Dai Sertério ter
se cercado de muitos hispanos, compondo sua guarda pessoal por nativos que lhe eram
devotos. Nas palavras de Apiano, Sertério “havia se cercado por todas as partes por lanceiros
celtiberos, em vez de romanos, havia confiado sua custodia pessoal aqueles em lugar de estes.
[os romanos] Nao suportavam que os considerasse infi¢is” (APIANO, Guerras Civis I, 112).
Logo, € conhecida a insatisfacdo dos romanos, que se sentiam desfavorecidos em comparagado

com os provinciais, sendo este um dos causadores da conspiracao contra Sertorio.

%4 BEARD, M. “Early Rome”. BEARD, M. NORTH, J.; PRICE, S. Religions of Rome. Cambridge: Univsersity
Press, 1998. p. 35

5 WEBSTER, J. “Interpretatio: Roman Word Power and the Celtic Gods. Britannia. Society for the Promotion
of the Roman Studies. VVol. 26, 1995. p. 153.
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Segundo Arciniega, o ritual da devotio, que possuia inimeras implicacBes politicas,
estava intimamente ligado a desigualdade social hispana, as hierarquias (parentesco, prestigio,
poder politico e religiosos, etc.) e as distintas relacdes de dependéncia.?®® Destarte, os
individuos sem recursos, adeptos a belicosidade e arredios em aceitar imposi¢Ges do centro

dominante®’

— aqueles chamados pelos autores cldssicos de bandidos — reuniam-se em torno
de um chefe militar pertencente ou ndo a regido. Deste modo, inferimos que os devotos
sertorianos, em sua maioria, foram individuos com caracteristicas similares a estas, ja que,
segundo Plutarco, Sertorio transformou um “troco de salteadores num verdadeiro exército”
(PLUTARCO, Sertério, XIV) e em sua guarda pessoal, tornando-se seu “chefe”
(PLUTARCO, Sertorio, X). Assim, é fundamental destacar o ja mencionado sitio de
Calagurris como uma expressdo exacerbada da devotio, ja que a populacao p6s fogo na cidade
e grande parte dos habitantes se suicidou, a fim de ndo se entregar a Pompeu Magno, o que
evidenciaria uma traigdo a Sertdrio.

Dessa maneira, Sertdrio também soube se aproximar dos grupos sociais menos
favorecidos, originando uma relacdo reciproca de interesses, pois ele constituiu sua guarda
pessoal incontestavelmente confiavel e integrou grupos sociais marginalizados a sua revolta.
Tratou-se da constituicdo de uma clientela militar de Quinto Sert6rio.”*® E notério que este
ritual também pode ser enquadrado nos tramites da romanizacdo, pois colocava em contato
diferentes cddigos culturais, levando a distintos processos de hibridizacdo e de resisténcias.
Logo, houve transformacgdes nas instituicdes nativas ao longo de tal resisténcia ao governo
dos silanos. Portanto, aspectos sociais também foram modificados, através de mecanismos
como a propria escola de romanidade de Sertério e as modificagdes empreendidas por este
general na forma de combate nativo, embora ele também tenha feito uso das taticas de
guerrilhas locais.

Identificamos, entdo, dindmicas que podem ser enquadradas no que Jaine Webster
chamou de “sincrestismo negociado”, na medida em que houve uma fusdo de manifestacdes
de resisténcia e de conformidade. Em outras palavras, concluimos que o governo de Sertério
mesclou a permanéncia de aspectos locais (aclamacéo do chefe guerreiro, pratica de trocas de
presentes) e elementos proprios da cultura romana (escola de romanidade). Sertdrio, portanto,

teve que negociar com a populacdo local, principalmente com as elites, para poder dominar.

6 ARCINIEGA, A. P. “La devotio ibera como forma de dependéncia em la Hispania prerromana”. Memorias de
Historia Antigua, 1978. p. 132. Disponivel em: < dialnet.unirioja.es > Data da consulta: 13/11/20009.
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Tal processo de negociacdo foi de suma importancia para a revolta, pois permitiu o
estabelecimento de variadas aliancas entre Quinto Sertorio, 0s romanos dissidentes e 0S povos
aliados da Peninsula Ibérica, sendo a devotio e a clientela notdrias expressoes dessas relacdes.
Assim, percebemos que as elites locais foram inseridas na esfera de poder, propiciando a
adesdo deste grupo a resisténcia & Roma e, em contrapartida, a utilizagdo das diversas
riquezas regionais sem a promessa de liberdade provincial, posto que Sertorio era um general
romano a favor da dominacdo da urbs, lutando contra uma faccdo determinada das guerras
civis.

Desse modo, Sertério nos ¢ apresentado como um “governador” (APIANO, Guerras
Civis I, 108), “patriota”, detentor de grande “magnanimidade” (PLUTARCO, Sertorio, XXII),
sendo ele “admirado” (PLUTARCO, Sertorio, XIV) pelos hispanos, ja que sua dominagdo era
pautada em taticas que se apoiavam nas fraquezas da acdo senatorial — VER TABELA 1.
Logo, é possivel inferir que Sertorio é descrito por autores antigos, sobretudo Plutarco e
Apiano, como 0 homem ideal romano, uma vez que possui as trés virtudes centrais do cidadéo
prestigiado, honrado e educado de acordo com o0s pressupostos da humanitas: pietas, fides e

gravitas.”®

Assim, em primeiro lugar, Sertério era piedoso no que concernem suas relacées
com os deuses, sua familia e compaixdo com os vencidos, pois ele foi “ofuscado pelas
divindades” (APIANO, Guerras Civis I, 113), “bem-criado pela mée vilva, por quem parece
ter tido extraordinaria afeicao” (PLUTARCO, Sertorio, II) e “ndo cometia nenhuma baixeza
para com o adversario” (PLUTARCO, Sertorio, XXII). Em segundo lugar, ele balizava seus
pactos politicos e militares na fides, sendo ele “mais fiel do que Antigono com seus amigos
[aliados]” (PLUTARCO, Sertério, I).

E, em terceiro lugar, Sertério era digno da gravitas, pois possuia capacidade de
enfrentar situagcBes imprevistas e serenidade para solucionar problemas e emitir juizos com
ponderagbes “muito justas” (PLUTARCO, Sertorio, V). Destarte, tais caracteristicas
conferiam a Sert6rio o iustium imperium (autoridade legitima) no que tange ao comando do

exército e a administracdo republicana,®®

0 que corrobora o0 seu titulo de governador
provincial e explica a sua propaganda politica presente na escola de romanidade, visando a
demover a sua imagem de “fugitivo de Sila” (APIANO, Guerras Civis I, 108). Em suma,

entrevemos que este revoltoso foi descrito como um cidaddo romano por exceléncia,

9 MELO, J. “O Estado Romano e a Formagdo do Cidaddo”. Revista Teoria e Pratica da Educag&o. Vol. 8. N°
3, 2005. p. 374.
%0 Op. Cit.
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representando, por um lado, um dos maiores perigos pelos quais Roma passara durante a
Republica e, por outro, a forca do Senado que fora capaz de deté-lo.

De acordo com Lloris, Sertério enfatizou a sua aproximacdo com a virtude da pietas,
destacadamente entre os romanos dissidentes, pois ela agregava uma gama de significados:
respeito aos deuses, aos vinculos e aos acordos internacionais.”®* Portanto, pietas em fins da
Republica, em especial a partir da época de Sila, conotava apego a patria, possuindo um
sentido politico. A pietas de Sertorio, por conseguinte, deve ser compreendida sob o prisma
do patriotismo do general. Assim, seu governo e sua difusdo da romanizacgdo, encarnada
principalmente em sua escola em Osca, estavam de acordo com o momento politico vivido na
Republica Romana. Logo, o patriotismo difundido por Sertério foi uma resposta a sua
imagem de estrangeiro e chefe ibero dirigida aos romanos, que estavam insatisfeitos com a
participacdo dos iberos na politica sertoriana.?®® Tratava-se, portanto, de uma propaganda
politica.

Desse modo, é notério que o processo de romanizacao difundido por Sertério foi
fundamental para a articulacdo de seu governo na Peninsula Ibérica. Assim, a escola de
romanidade pode ser interpretada como um discurso que propiciou o controle social e a
diminuicdo da resisténcia local pela via da cooptacdo das elites e, por conseguinte, de outros
grupos sociais ao movimento liderado por Sertério, através da elaboracdo de um pretenso
sentimento de comunidade, calcado na luta contra um suposto inimigo em comum: Roma.?®®
Logo, as distintas taticas de poder de Sertorio deram origem a dominacdo consentida definida
por Gramsci no que se refere aos aspectos politicos, econémicos, militares e, inclusive,
simbolicos, que estavam inseridos nas dindmicas ja mencionadas de “elite negociada” e de
“sincretismo negociado” de N. Terrenato e de J. Webster, respectivamente. Sendo assim,
vislumbramos alguns desdobramentos das praticas imperialistas romanas, pois as relagdes de
autoridade, legitimidade, prestigio e decisdes relevantes foram mantidas entre os romanos,
embora Sertério distribuisse recompensas aos melhores.

Posto isso, percebemos que a andlise da escola de romanidade e das relagdes politico-

264
1,264y

sociais de Setorio esta de acordo com as premissas enunciadas da teoria pos-colonia ma

vez que evidencia: a questdo da nao passividade dos povos aliados envolvidos na revolta; a

1 LLORIS, F. B. “La pietas de Sertorio”. Gérion. Madri: Editorial de la Universidad Complutense de Madri.
N°.8, 1990. p. 220.

22 |bidem 222.
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complexidade das interacOes entre romanos e nativos no que tange a dominacao; ratifica a
intrinseca relacdo entre poder e discurso. Dessa maneira, 0 estudo da escola criada por
Sertorio se apoia nas concepcdes de Gilvan Ventura sobre romanizagdo, pois se tratou do
estabelecimento de um processo sincrético forjador de multiplas identidades no interior de um
quadro complexo de interacBes entre romanos e provinciais.?®> A experiéncia sertoriana,
entdo, incorreu em variados fendbmenos de mudanca, envolvendo as idéias de controle social e
de diferentes contatos culturais e identitarias.

Portanto, concluimos este capitulo reafirmando a no¢do de que a escola de romanidade
sertoriana pode ser enquadrada como uma tatica de dominacdo voltada especificamente para
as elites locais, posto que Sertorio necessitava deste importante grupo para governar. Porém, a
dominacdo das Hispanias, em especial a Hispania Citerior, teve de contar com taticas
especificas direcionadas também para os outros segmentos provinciais. Dai nos voltarmos no
proximo capitulo para as taticas de dominacdo mais abrangentes, pois sua revolta e seu
governo necessitavam da forca do exército, dos recursos materiais e humanos e da adesdo
hispana, dando origem a outras trés taticas de dominacdo de Sertorio, baseadas igualmente em

trés aspectos sociais: politico-religioso, politico-econdmico e politico-militar.

265 SILVA, G. V. “Romanizagdo, identidade e resisténcia: a revolta dos isaurianos em 354" in: PHOINIX, Sette
Letras, 2002. p. 171.
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I11.A REVOLTA DE SERTORIO: FACETAS DO IMPERIALISMO ROMANO

A Hispénia era, no tempo de Sila, mais do
que 0 nome de um campo de batalha.?®®

A caracteristica distinta do imperialismo néo é ele assumir um
estado econdmico ou politico especificos. Se esse impulso é
restrito ou bem vindo, ou se ele produz custos ou beneficios sdo
questdes importantes, contudo diferentes. O que importa para o
proposito de definicdo € que um poder tem a vontade e, se ele é
bem-sucedido, a capacidade de moldar os assuntos de outro por
imposicao sobre ele. As relacdes estabelecidas pelo
imperialismo s&o conseqlientemente baseadas sobre a
desigualdade e ndo sobre compromissos mutuos do tipo que
caracteriza os estados de independéncia.”®’

As Hispanias, de acordo com Richardson, tinham, na década de 80 a.C., um
substancial numero de residentes romanos e italicos (militares e civis) e, por conseguinte,
muitas de suas comunidades nativas haviam desenvolvido diversas conexdes com
representantes do poder imperial romano.?®® Conforme demonstramos no capitulo anterior,
estas interacGes tambem estavam atreladas a Revolta de Sertorio, na medida em que tal guerra
civil propiciou a vinda de muitos soldados e magistrados da Peninsula Italica com o objetivo
de conter a resisténcia, que contou com o apoio, principalmente, de populacbes locais
insatisfeitas com o mando abusivo da urbs. As elites locais tiveram mais interagdes com 0s
romanos instalados nas Hispanias e, assim, encabecaram o0 complexo processo de
romanizacdo ocorrido na regido, embora tal processo ndo tenha restringido apenas a este
grupo. Tais interacBes ocorridas entre romanos e hispanos se tratavam de desdobramentos
intrinsecos as praticas imperialistas romanas de fins da Republica. Assim, cabe a este capitulo
a andlise conjunta das estratégias de dominacdo senatorial nas Hispanias e as taticas de
dominacdo sertoriana na mesma regido, direcionadas, em linhas gerais, a populagéo local.

Dessa maneira, as analises sobre as agdes imperialistas romanas complementam as
concepcdes tragadas até o presente momento, pois as nog¢bes de imperialismo e romanizagéo

sdo complementares, apesar de seus enfoques serem diferentes. Como ja disse Richardson, as

266 RICHARDSON, J. S. “Rome, Spain and imperialism”. Hispaniae. Spain and the development of the Roman
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relacbes entre esses dois conceitos sdo notorias e evidenciadas, por exemplo, através da
presenca constante do sistema de taxacdo, das leis e de soldados romanos,? posto que tais
mecanismos, além de nortear a dominacdo de um dado territério anexado — compondo o
quadro por nds identificado como “estratégias de dominag¢do” —, incitaram ao contato e a
certos processos de mudancga socioecondémica. Sendo assim, e plausivel afirmar que tais
pressupostos ndo se dissociam, compondo o quadro de mecanismos da dominagao romana.

Quinto Sertdrio conhecia as praticas de dominagdo romana e, desse modo, soube se
utilizar de suas inconsisténcias para conseguir o apoio dos hispanos frente ao governo silano.
Ao longo do segundo capitulo nos focamos nas taticas sertorianas direcionadas, em especial,
aos grupos de elites locais; entretanto, Quinto Sertdrio necessitava mais do que 0 apoio
concedido por tais grupos. Isto porque a continuidade e o sucesso de sua revolta dependiam,
em maior ou menor medida, de contingente militar constante e da cooperacao hispana no que
tange a utilizacdo das inimeras riquezas regionais, as quais financiariam a revolta mariana.
Segundo Plutarco, Sertério encontrou na Peninsula Ibérica tanto “populacdes numerosas e
ricas em jovens ja na idade de servir” (PLUTARCO, Sertério, VI), quanto “riquezas”
(PLUTARCO, Sertorio, XXII). Dessa maneira, ¢ plausivel afirmar que Quinto Sertorio
imprimiu as Hispanias praticas imperialistas, tal qual a definicdo acima citada de Cain e
Hopkins, pois ele dominou politica e economicamente outras areas e outros povos, tendo
como base o modelo expansionista romano de fins da Repulblica, na medida em que
estabeleceu relagOes desiguais entre as diferentes partes integrantes de seu governo: hispanos
e romanos.

A Revolta de Sertério, entdo, pode ser identificada como um reflexo do sistema
imperial de Roma, permitindo-nos entrever, por um lado, certas facetas desta forma de
imperialismo e, por outro, distintas formas de resisténcia local. A administracdo de Quinto
Sertério foi organizada com base em modelos governamentais especificamente romanos,
sendo a pratica de cooptacdo das elites nativas e concessdo de cidadania romana a povos
aliados apenas alguns exemplos de tal modelo imperialista. Entretanto, as articulagdes
sertorianas em solo hispano ndo ocorreram apenas com base nestes pilares. De acordo com
Mattingly, Roma se preocupava sobremaneira em cooptar as elites e negligenciava, em

contrapartida, o campesinato, alegando que os menos favorecidos interiorizariam a dominagéo

29 RICHARDSON, J. S. “Rome, Spain and imperialism”. Hispaniae. Spain and the development of the Roman
Imperialism. 218 — 82 A.C. UK: University Cambridge Press, 1986. p. 174.
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por osmose.?”® Negligéncia esta que Sertério ndo cometeu, pois “a maior parte das populagdes

juntou-se a ele voluntariamente.” (PLUTARCO, Sertério, XVI).
Como Clarke ja destacou, a escala de importancia das mudangas e confrontos
ocorridos no interior do sistema mundial da Antiguidade tem sido distorcida pela énfase

concedida apenas aos grupos ditos de elites.?”

Ademais, tal percepc¢éo dialoga com Hingley,
que destaca a impossibilidade de se esperar que toda a populacdo nativa reaja da mesma
forma a dominacdo de Roma, o que eliminaria a faceta complexa, cercada de mudancgas e
continuidades, deste processo.”’? Dai nos voltarmos para as manifestacdes populares, algo
possibilitado pelo fato de Sertério ter efetuado suas taticas de dominacao direcionadas a dois
grupos sociais distintos, possuindo, portanto, bases, posturas e diretrizes igualmente distintas.
Nas palavras de Plutarco, Quinto Sertdrio “conseguiu alcangar as boas gragas dos dignitarios
pela afabilidade e o povo pela dilatagdo dos prazos dos tributos, mas fez-se amar sobretudo
por liberd-los da obrigagdo de alojarem as tropas” (PLUTARCO, Sertorio, VI), ja que era
habitual na Republica Romana obrigar as cidades conquistadas a abrigar e alimentar os
soldados desmobilizados durante o inverno.

Assim, o poder militar, econémico, cultural e religioso intuia conceder certa unidade
ao sistema imperial, fornecendo, em contrapartida, possibilidades para o nascimento de
manifestacdes de resisténcia, devido a uma série de fatores, que serdo tratados ao longo do
presente capitulo. Dessa maneira, Quinto Sertdrio fez uso principalmente de trés taticas de
dominacdo direcionadas a populacdo ibera: as relagdes entre a religido imperial e a local, o
sistema de taxacdo romano e 0 exército romano. Estes aspectos, portanto, configuram o fio-
condutor das analises deste capitulo, o qual busca compreender a rede estabelecida entre as
estratégias de dominacdo senatorial e as taticas de dominacdo sertoriana, relacionando-os
diretamente ao contexto conturbado das guerras civis romanas de fins da repudblica.

Destarte, a fim de alcancar os objetivos estipulados, o presente capitulo se divide em
duas frentes: Das Praticas de Dominagdo Romana e Desdobramentos da Revolta de Sertério:

0 cursus _honorum de Pompeu Magno e suas relacdes com a ldgica imperial romana. O

primeiro item traz, a principio, um debate historiografico sobre o conceito de imperialismo, o

2 MATTINGLY, D. J. Africa: a landscape of opportunity. MATTINGLY, D. J. (org). Dialogues in Roman
Imperialism: Power, discourse, and discrepant experience in the Roman Empire. British: Portsmouth, Rhode
Island. Journal of Roman Archaeology: Supplementary series number 23, 1997. p. 155

'L CLARKE, S. Acculturation and continuity: re-aassessing the significance of Romanization in the hinterlands
of Gloucester and Cirencester. WEBSTER, J.; COOPER, N. (cood). Roman Imperialism: Post-colonial
perspectives. Leicester: School of Archeological Studies, 1996. p. 72

?”2 HINGLEY, R. The ‘legacy’ of Rome: the rise, decline, and fall of the theory of Romanization. WEBSTER,
J.; COOPER, N. (cood). Roman Imperialism: Post-colonial perspectives. Leicester: School of Archeological
Studies, 1996. p. 44
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qual norteard as posteriores analises sobre as taticas de dominagdo sertoriana dirigidas aos
habitantes provinciais menos abastados. Serdo enfatizados, portanto, os aspectos politico-
religioso, politico-econémico e politico-militar das praticas de dominacéo romana.

E, por fim, o segundo segmento prima por analisar o cursus honorum de Pompeu
Magno e suas imbrica¢fes com a logica imperialista romana de fins da Republica, uma vez
que este general obteve uma grande ascensdo politica apos ser considerado o vencedor da
Revolta de Sertorio. Assim, fecharemos o nosso estudo observando a relevancia da referida
revolta mariana para o contexto das guerras civis romanas, seguindo duas vertentes
complementares: a ascensdo de Pompeu Magno na arena publica romana e 0 processo de
vinculacdo das Hispanias a orbita imperial romana, que se tornou indubitavel apds os

desdobramentos da a¢do sertoriana.

3.1 DAS PRATICAS DE DOMINACAO ROMANA

3.1.1 As distintas vertentes de Imperialismo: o conceito

O termo imperialismo norteia diversos estudos na contemporaneidade, os quais
possuem diferentes focos, indo desde andlises de dominacgéo politico-econémica a dominacéo
sociocultural. Sua utilizacdo enquanto expressao analitica, por conseguinte, tem se estendido
demasiadamente nas Gltimas décadas, gracas, principalmente, aos pressupostos trazidos pela
ja tratada teoria pds-colonial. A extensa discussdo em torno do conceito de imperialismo
romano, no entanto, tem gerado debates bastante descritivos, generalizantes e estaticos, de
acordo com Mattingly.?”® Portanto, torna-se capital tracar um panorama especifico do
imperialismo romano, em especial durante a Republica Tardia.

A atualidade tem ressaltado que os estudos do sistema imperial romano devem ser
organizados com base nas seguintes perspectivas: os fendmenos de resisténcia; o sistema
sociocultural das sociedades nativas; as distintas relagdes de poder; a negociacdo efetuada
entre Roma e as provincias e, ainda, o conceito de hegemonia.””* Assim, os estudiosos
sequidores da teoria pds-colonial tém como fundamento a idéia de que ndao ha uma Unica
cultura colonial, pois cada comunidade nativa possuia a sua histéria, a qual muitas vezes foi

suprimida pelo discurso dominante. Fendmeno este ocorrido nas Hispanias, o que torna

2% MATTINGLY, D. J. Dialogues of power and experience in the Roman Empire. MATTINGLY, D. J. (org).
Dialogues in Roman Imperialism: Power, discourse, and discrepant experience in the Roman Empire. British:
Portsmouth, Rhode Island. Journal of Roman Archaeology: Supplementary series number 23, 1997. p. 9
274 H

Ibidem 9
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trabalhosa a tarefa, por exemplo, de compreender os condicionantes da adeséo hispana a
Revolta de Sertdrio.

Sendo assim, as analises de préaticas imperialistas devem se centrar nos focos de:
imposi¢do da ordem imperial, consolidagdo das normas impostas e nascimento de novas
préticas culturais no Império Romano. A referida perspectiva, entretanto, deve caminhar lado-
a-lado com a observacdo dos processos de negociacdo e interacdo cultural.’”® Dai termos
estruturado a presente dissertacdo em dois momentos. Primeiramente, analisamos 0s
processos de negociacdo e de intera¢do politico-cultural, encarnados, fundamentalmente, na
escola de romanidade sertoriana. E, em segundo lugar, centramo-nos na observancia da
imposicdo das normas, ou melhor, das estratégias de dominacdo, que sdo o pano de fundo
para 0 surgimento das taticas sertorianas e da adesdo ibera a resisténcia mariana em solo
hispano.

Assim sendo, concordamos com Harris que o imperialismo romano ndo é plenamente
identificavel com nenhuma outra forma de imperialismo moderno®”®. O conceito de
imperialismo, por sua vez, foi cunhado no século XIX como uma tentativa de se compreender
a crise do capitalismo, sendo a corrente marxista o carro-chefe destas teorias. Ademais, tal
conceito derivou do termo romano imperium, o qual passou por varias redefini¢des, inclusive
no decorrer da Historia de Roma, mantendo, entretanto, o seu sentido basico de soberania e
comando. Portanto, “a analise do processo de transformacdo deste vocabulo politico contribui
para a investigagio da natureza do imperialismo romano.”?"’

Em linhas gerais, no mundo romano ele designou, primeiramente, um poder pessoal de
escopo, civil e militar, sendo embasado religiosamente, ainda que exigisse a aprovacao da lex
curiata de império pelo populus romano. Portanto, imperium denotava certo poder, e tal poder
passou dos Reis aos magistrados republicanos?’® (consules, pretores e ditador).
Paralelamente, na Republica nasce também a figura do imperator: magistrado dotado de um
comando militar, investido do imperium, sendo ele aclamado por suas tropas. J& em fins da
Republica vemos que ambos os termos sofreram significativas modificagdes, posto que
crescia o poder personalista em Roma. Imperium, sem perder a sua denotacdo republicana,

passou a designar também o territério dominado por Roma, sendo 0 mesmo marcado por uma

2 HINGLEY, R. Globalizing Romam Culture: Unity, diversity and empire. London: Routledge, 2005. p. 46

2% Apud FREEMAN, P. British imperialism and the Roman Empire. WEBSTER, J.; COOPER, N. (cood).
Roman Imperialism: Post-colonial perspectives. Leicester: School of Archeological Studies, 1996. p. 20

2" MENDES, N. Império e latinidade. COSTA, D.; SILVA, F. C. T. (org). Mundo Latino e Mundializacdo. RJ:
MAUAD: FAPERJ, 2004. p. 19.

2’8 CARDOSO, Ciro F; FONTES, V. “Apresentacio”. Revista Tempo, Niter6i: Revista do Departamento de
Historia da UFF, 2005, v: 9. Dossié 18. pp: 11 — 16.
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hierarquizacdo do espaco derivada da conquista, identificando a Peninsula Itdlica como o
centro subordinador das areas provinciais. Por outro lado, imperator adquiriu aspectos mais
préximos do que atualmente entendemos por imperador, ja que o governo de Augusto é
caracterizado como um sistema de poder pessoal®”® — conhecido como “Principado”.

E notorio, entdo, que “além do termo imperium, toda a estrutura do Império Romano

sobreviveu na historia como um ‘modelo cognitivo’ de identificacdo de império”zso. Assim:

(...) com base na apropriacdo do termo imperium, a historiografia do século XIX
construiu a definicdo de império como a politica expansionista e incorporadora,
empreendida por Estados, que passavam a exercer por conquista a soberania sobre
ampla extens&o territorial®®,

No bojo desse contexto, temos Haverfield como um dos fundadores do conceito de

imperialismo romano, afirmando que:

Roma encontrou racas que ainda ndo estavam civilizadas, (...). Portanto suas
conquistas diferiam de duas formas das conquistas com as quais 0s homens
modernos [colonizadores do século XIX] estdo mais familiarizados. Sabemos muito
bem o papel do Estado civilizado, de homens brancos, sobre os incivilizados
asiaticos ou africanos (...). N6s sabemos também o papel de um homem branco
civilizado sobre outros homens brancos civilizados, (...). A conquista romana da
Europa Ocidental lembrava estes processos.?®

Assim, as concepcBes modernas sobre o imperialismo romano serviram como esteio
da dominacéo dos imperialismos do século XIX?®3, uma vez que as poténcias da época
buscavam se assemelhar a Roma, sob a justificativa de que elas seriam as herdeiras do
patrimonio cultural romano. Somente ap6s o findar da | Guerra Mundial se originaram as
maultiplas interpretacGes acerca de imperialismo, culminando no estabelecimento da teoria
pos-colonial, a qual rompeu com a noc¢do de impérios e de imperialismos como organizagdes
monoliticas, centradas exclusivamente no aspecto politico-econdmico e em critérios de ordem
racial, de progresso e de transferéncia cultural.

Desse modo, diversos autores teorizam, atualmente, sobre praticas imperialistas em
suas diferentes faces. O termo imperialismo, por conseguinte, desperta diferentes percepcoes

e problemas. Ao tratarmos dos estudos romanos, entretanto, ele tem sido comumente utilizado

MENDES, Norma. “O Sistema Politico do Principado”. Silva, G. V; MENDES. N. M. Repensando o Império
Romano: Perspectiva Socioecondmica, Politica e Cultural. Rio de Janeiro: MAUAD; Vitéria, ES: EDUFES,
2006. p.:24

20 MENDES, N. M; BUSTAMANTE, R. M. C; DAVIDSON, J. “A experiéncia imperialista romana: teorias e
praticas”. Tempo, Rio de Janeiro, n° 18, p.p.: 17-41.

Idem

282 Apud FREEMAN, P. British imperialism and the Roman Empire. WEBSTER, J.; COOPER, N. (cood).
Roman Imperialism: Post-colonial perspectives. Leicester: School of Archeological Studies, 1996. p. 28.

8 HINGLEY, R. Globalizing Romam Culture: Unity, diversity and empire. London: Routledge, 2005. p. 29
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para dar conta do complexo processo de crescimento, desenvolvimento e colapso do
Imperium Romamum.?® Assim, em uma perspectiva enfaticamente politica destacamos as
concepcdes de Finley e de Norma Mendes. Primeiramente, tratemos da definicdo mais

abrangente, a de Finley:

Um Estado pode ser denominado imperialista se, em qualquer momento, exerceu
autoridade sobre outros Estados (ou comunidades ou povos), visando a seus préprios
fins e vantagens.”®®

Posto isso, de acordo com o referido autor, o exercicio de um dado poder autoritario
romano sobre outros povos, visando 0s seus proprios beneficios, caracteriza uma dominagédo
imperialista. Trata-se, portanto, de um conceito flexivel, capaz de definir as diferentes formas
de dominacdo ao longo da historia, mas que esclarece o carater de um diferencial de poder do
Estado ou povo imperialista.

Norma Mendes, por sua vez, relaciona a temética do poder autoritirio com a

organizacao politica efetuada por Roma, a qual garantia o controle sobre outras regides.

O imperialismo é a caracteristica do processo centro/periferia, pois 0 império é um
mecanismo politico de organizacdo e controle sobre uma ampla e diversificada regido.
Ou melhor, consiste no controle direto sobre amplas redes econdmicas ja existentes (...)
A acéo imperialista romana manifestou-se através do estabelecimento de uma relagéo de
poder obtida, inicialmente, por meio de aliancas razoavelmente igualitérias,
protetorados, formacdo de zonas de influéncia até a submissdo total pela guerra do
adversario e, conseqlientemente, anexacdo de seu territério. Configurou-se assim, um
tipo de relacionamento entre o centro de poder decisorio, as areas integradas, as
semiperiferias e as areas mais longinquas, caracterizadas por diferentes niveis de

submissdo e explorac&o®®.

De acordo com a autora, a estrutura imperial romana € passivel de ser entendida como
centralizada (urbs), celular (provincias) e concéntrica (interligacdo entre todas as areas do
Império). Sendo assim, no bojo deste sistema imperial percebemos e enfatizamos a
preponderancia das capitais provinciais neste sistema. Estas, mais do que qualquer outro
agrupamento ou cidade, estdo inseridas sobremaneira na orbita imperial e, por isso, sofrem
alteracdes substanciais, tanto em nivel espacial, quanto juridico, administrativo, religioso,

entre outros.

84 FREEMAN, P. British imperialism and the Roman Empire. WEBSTER, J.; COOPER, N. (cood). Roman
Imperialism: Post-colonial perspectives. Leicester: School of Archeological Studies, 1996. p. 20.

%5 FINLEY, M. “Empire in the Greco-Roman World”. Greece & Rome. Vol. 25, N°. 1, Abril, 1978.

MENDES, N. M. Sistema Politico do Império Romano do Ocidente: um modelo de colapso.Rio de Janeiro:
DP&A, 2002. p.: 79; 87.
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Em contrapartida, ha outros inimeros pesquisadores que entendem as préaticas
imperialistas a luz de uma perspectiva predominantemente econdmica. Assim, destacamos
trés importantes autores: Funari, Cartier e Guarinello.

De acordo com Funari:

A economia do Império Romano foi, assim, caracterizada, em diferentes estudos
monograficos, como um sistema econémico de troca de mercadoria, em busca de
novos mercados de consumo com producdo voltada para a exportacdo baseada em
uma politica econdmica visando o desenvolvimento.*®’

O imperialismo romano, entdo, estava centrado em um sistema de troca de mercadorias, em
busca de novos mercados de consumo, com uma produgéo voltada para a exportagdo em um
sistema que conectava as areas periféricas exploradas (provincias) ao centro de poder
(Roma)™®. Trata-se, grosso modo, de processos de “acumulagdo interpenetrante” (ligado a
tributo, butim, bens de troca, etc), isto é, “transferéncia ou troca de excedente econdmico que
0s processos de gerenciamento de excedentes as relacBes de exploracdo e opressao entre o
Estado imperial e as areas dominadas™?®.

Cartier dialoga, em maior ou menor medida, com a concepcdo de “acumulagdo
interpenetrante”, pois, a dominag¢ao imperial se materializava através da exploracdo de certos
produtos. Nas suas palavras, “no plano economico, a dominagdo imperial traduz-se na
organizagdo de uma transferéncia de bens em diregiio do ou dos centros do poder politico.”*®
Sendo assim, o referido autor esta de pleno acordo com as consideracfes de Harris, Garnsey e
Whittaker, que enfatizam que os ganhos materiais eram uma das motiva¢Ges mais prementes
do expansionismo romano tanto do ponto de vista do centro romano e seus magistrados,
guanto das elites provinciais, pois ambos transformavam estas dindmicas em poder pessoal.**

Ja Guarinello reafirma esta perspectiva, porém, complementa-a reforcando também a
relevancia do poder politico-militar romano para o sucesso da conquista e da perpetuacdo da
dominacgdo:

O imperialismo antigo manifestou-se através do estabelecimento de um diferencial

de poder, obtido ou ndo por meio da agdo militar direta (cuja possibilidade
consubstancia e assegura esse poder) e que proporciona um fluxo centripeto de bens

7 FUNARI, P.P.A. “O comércio interprovincial e a natureza das trocas econdmicas no Alto Império Romano:
as evidéncias do azeite bético na Bretanha”. PHOINIX, Sette Letras, 2000: 295-311.

288 Op. Cit.
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MENDES, Norma. “Romanizagio e a construgio da paisagem imperial no sul da Lusitania”. PHOINIX, Sette
Letras, 2006: 231- 256. p.: 235.

20 CARTIER, M. “Imperialismo”. Enciclopédia Einaudi. Estado-Guerra. Vol. 14. Lishoa: Imprensa
Nacional/Casa da Moeda, 1989. pp.: 318 — 329.

21 Apud WEBSTER, J. Roman imperialism and the ‘post imperial age’ WEBSTER, J.; COOPER, N. (cood).
Roman Imperialism: Post-colonial perspectives. Leicester: School of Archeological Studies, 1996. p. 2 — 3.
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para a cidade-Estado em expansdo. Trata-se assim da relacdo entre um centro
acumulador (o centro de poder) e uma periferia submetida e explorada. As
categorias de vantagens materiais e imateriais que comp8em tal fluxo, bem como as
modalidades de expressao e exercicio de tal poder, podem variar profundamente no
tempo e no espago.*”

Por fim, h& outra corrente de autores que priorizam o funcionamento das praticas
imperialistas. Destacamos, portanto, as contribui¢cbes de Norma Mendes, Regina Bustamante
e Jorge Davidson, pois tais autores conjuntamente apresentam uma definicdo minuciosa sobre
as préticas e desdobramentos inerentes ao imperialismo romano:

Definimos o termo imperialismo como a agdo de pensar, colonizar, controlar terras,
que ndo sdo as suas, sdo distantes, habitadas e pertencentes a outros povos. E a
pratica, a teoria e as atitudes de um centro metropolitano dominante, governando um
territorio distante. Pode ser alcancado pela forca, pela colaboragdo politica, por
dependéncia econdmica, social e cultural. E a criacdo de uma dindmica especifica de
dependéncia, que sobrevive em determinadas praticas econémicas, politicas, sociais
e ideoldgicas, ou seja, em uma esfera cultural geral. Concluimos, pois, que o
imperialismo é um processo da cultura metropolitana, entendida como um conjunto
de codigos de identificacdo, referéncia e distingdo geografica, controle, autoridade,

dependéncia, vantagem e desvantagem, cuja funcdo é a de sustentar, elaborar e
consolidar a prética imperial.**®

E notério que tais concepcdes de imperialismo possuem suas particularidades,
priorizando determinados aspetos em detrimento de outros, porém, é perceptivel também que
todas se complementam e tém como ponto de intersecdo o carater exploratério do centro de
poder. Desse modo, é patente a existéncia de distintas acepcBes sobre o conceito de
imperialismo, sendo esta caracteristica produto tanto das diferentes perspectivas e abordagens,
qguanto das variadas relacbes existentes no Império entre Roma e suas provincias, havendo
areas mais inclinadas a interacdes e outras mais voltadas a resisténcia. Assim, utilizaremos ao
longo deste capitulo as definicGes acima tratadas, a fim de balizar nossas andlises sobre as
diferentes taticas de dominacdo sertoriana, posto que tais taticas levantam problemas de
ordem politica, econdmica e religiosa, sendo necessario, portanto, diferentes posicionamentos
acerca do conceito.

Ademais, entendemos que as praticas imperialistas romanas propiciaram o surgimento
de diversos fenbmenos de trocas culturais, negociacdo e resisténcia, cabendo, em especial, a
este capitulo a observagcdo das manifestagdes de resisténcia. Segundo Alcock, o modelo de

imperialismo romano, deflagrador de uma série de resisténcias locais, estabelecia certos

22 GUARINELLO, N. Imperialismo Greco-Romano. S&o Paulo: Editora Atica. Série Principios, 1987. p. 11.
2% MENDES, N. M; BUSTAMANTE, R. M. C; DAVIDSON, J. “A experiéncia imperialista romana: teorias e
praticas”. Tempo, Rio de Janeiro, n° 18, p.p.: 17-41.
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padrdes de urbanizaco e de producdo econdmica.”** A dominacéo, por conseguinte, baseava-
se em complexas negociacdes assimétricas de poder entre as estruturas locais de cada
provincia e os padrdes e as normas de governo romano, as quais muitas vezes nao levavam
em consideragéo as realidades locais. Retomando, entéo, as premissas de Michel de Certeau,
enfatizamos que as estratégias de dominagéo apontavam em si o0 germe da resisténcia®®® - em
nosso caso, materializados no apoio concedido as taticas de dominacgéo sertoriana, durante sua
resisténcia ao governo silano.

Desse modo, € patente que o Império Romano pode ser definido como um agregado de
regides que conservavam grande parte de suas especificidades, apesar da pretensa unidade
politica e administrativa.?®® Por conseguinte, é possivel afirmar, com certas ressalvas, que
Roma produziu por um “sistema mundial”. Isto ¢, um “amplo sistema dentro do qual uma
sociedade em conjunto com outras se reproduz, para alcancar o entendimento do seu
dinamismo e as condi¢des de sua existéncia.”®’ Assim, hd a percepcdo de um crescente
processo de conexdes ou interacdes diversas, facilitado pelo fenémeno expansionista, seja por
via da politica entre o centro decisorio e as areas provinciais; da econdmica integrada por um
grande comércio; da inclusdo diferenciada no mundo romano através de cidadanias néo
igualitarias; de indmeras contatos sociais e culturais; entre outros exemplos. E notorio,
portanto, que a apropriagdo do conceito de “sistema mundial” de Wallerstein para os estudos
romanos SO possui sentido e aplicabilidade ao excluirmos o seu carater explicitamente
capitalista e economicista, enfatizando-se, em contrapartida, a sua faceta interativa. Portanto,
a nossa percepcdo de sistema mundial se centra nas formas de relacionamento entre Roma e
as areas conquistadas, as quais foram mais politicamente dirigidas para o controle das pessoas
do que para a intervencdo direta nas condicdes de producdo ou distribuicio de riquezas.?®® Em
suma, segundo Hingley, as interacdes entre os aspectos local e global mutuamente compdem
parte do sistema mundial romano.?*°

Assim, o processo de expansdo e a consolidacdo de um sistema mundial levou a
formagéo de um Estado articulado por uma relagcdo entre um centro acumulador e periferias

exploradas, sendo tal relagdo marcada por uma profunda heterogeneidade. Sintetizando, além

24 ALCOCK, S. E. Greece: a landscape of resistence? MATTINGLY, D. J. (org). Dialogues in Roman
Imperialism: Power, discourse, and discrepant experience in the Roman Empire. British: Portsmouth, Rhode
Island. Journal of Roman Archaeology: Supplementary series number 23, 1997. p. 103.

2% CERTEAU, M. “Fazer com: usos e taticas”. A Inveng&o do Cotidiano — Parte |. RJ: Editora Vozes, 1998.

2% MENDES. Sistema Politico do Império Romano do Ocidente: um modelo de colapso. RJ: DP&A, 2002. p. 91
MENDES, N. “Romanizagio e a construgio da paisagem imperial no sul da Lusitania”. PHOINIX, Sette Letras,
2006: 231- 256.

2% MENDES. Sistema Politico do Império Romano do Ocidente: um modelo de colapso. RJ: DP&A, 2002. p. 88
2 HINGLEY, R. Globalizing Romam Culture: Unity, diversity and empire. London: Routledge, 2005. p. 41
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de Roma estruturar um pretenso sistema mundial, ela se organizava através do sistema centro-

periferia. Mais uma vez nas palavras de Norma Mendes:

estabeleceu-se dentro do Império um tipo de relacionamento fundado na troca de poder
e riqueza estruturados pela rede de aliangas politicas e sociais que conectava o centro, as
regides provinciais, as semiperiferias e as periferias, proporcionando a interagdo
socioecondmica.®®

Havia, por conseguinte, um controle social do espago. Isto porque o Imperium era
demarcado por areas que representavam o poder central, como os foruns, as basilicas, as
termas, etc. Tal poder, entretanto, para ser efetivo deveria ser reconhecido pelas areas
periféricas,*®* a fim de se criar uma hegemonia imperial. De acordo com Gramsci, a
hegemonia constitui uma negociacao assimétrica de poder, a qual levaria, como ja foi dito, a
uma espécie de dominacéo consentida.*®> “As relagdes de hegemonia ou de preponderancia
cultural envolviam todos os aspectos da realidade social, mas se achavam em seu conjunto,
condicionadas por uma forte assimetria estrutural, que beneficiava o centro em detrimento da

o . 303
periferia.”

Hegemonia esta que era articulada em torno dos discursos imperiais e dos
mecanismos de romanizacao, evidenciando que ela, bem como o imperialismo tinha uma forte
base ideoldgica e cultural.

O imperialismo romano, entdo, possuia mecanismos capazes de gerar uma dominagéo
consentida, embora também contasse com uma série de manifestacdes de resisténcia ao seu
poder, apresentada majoritariamente pelos habitantes provinciais menos abastados — segmento
social para o qual Sertorio estipulou trés taticas de dominagdo especificas. Tais taticas,
portanto, acompanham a necessidade atual de nos voltarmos a outros focos de pesquisa,
retirando a primazia dos estudos centrados nos grupos de elites, a fim de se entender de modo
global a dominacdo romana, bem como a histéria local. E claro, todavia, que ndo estamos
clamando por uma transferéncia de estudos de um grupo social para outro, mas, sim,
destacando o valor de pesquisas conjuntas e baseadas nas estreitas conexdes entre 0s

pressupostos de romanizagéo e imperialismo, uma vez que o dominio ndo se restringia apenas
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a forcas de coercdo, abrangendo também idéias, imagens e representacdes, que tinham como
pano de fundo a cultura imperial.

A referida cultura imperial, no entanto, também se direcionavam mostras de resisténcia,
pois as provinciais a reapropriavam e a remodelavam, de acordo com 0s seus interesses. A
esse respeito, Scott complementa que um dos meios de se apreender 0s impactos da norma, ou
seja, das estratégias de dominacdo da urbs, € observar as evidencias publicas e privadas de
resisténcia,®®* as quais em nosso estudo de caso se sintetizam no apoio hispano concedido a
Quinto Sertorio. Sendo assim, os fendmenos de resisténcia podem ser os mais diversos, indo
desde revoltas abertas e declaradas a manifestacbes mais sutis, como desobediéncia,
sabotagem, ndo adocdo de determinacgdes signos da identidade imperial e, em contrapartida, a
manutencdo de determinadas caracteristicas que denote a cultura local.

Desse modo, a resisténcia evidencia padrdes de dominagdo e compde apenas um dos
resultados das interacdes entre o centro e as zonas periféricas.*> As provincias, entdo, podem
ser identificadas como produtos de processos complexos de coercédo, exploracdo, negociacéo,
acomodacdo, resisténcia e cooptacao, de acordo com as pretensdes do centro para uma dada
area e os interesses da populagdo local. No caso das Hispanias, Roma detinha um interesse
tamanho na regido, devido aos aspectos j& tratados ao longo deste estudo (estratégico,
econémico, politico, ideoldgico e simbdlico), ao passo que parte dos hispanos possuia um
interesse grandioso em se inserir na ordem dominante, enquanto outros tentavam se manter
alheios a acdo romana, gracas também aos abusos cometidos pelos magistrados romanos na
Peninsula Ibérica. Por conseguinte, destacamos que a eclosdo de resisténcias possui um
contexto e condicionantes, que se embasam, muitas vezes, nas acdes do centro de poder,
como ocorreu nas Hispanias ao longo da Revolta de Sertdrio.

Portanto, Roma tinha a necessidade de criar mecanismos capazes de conter as agitacoes
politico-sociais e primar por certa unidade no interior de suas fronteiras, compondo, desse
modo, os pilares de suas principais estratégias de dominacdo. Nas palavras de Hingley, essas
pretensdes se traduziam no poder militar, cultural e religioso, os quais ordenavam e
embasavam o sistema imperial.>® Sendo assim, destacamos que a énfase dada por Quinto
Sertorio a essas estratégias de dominacdo ndo foram aleatdrias. E, ainda, corroboramos as

relacbes existentes entre estas estratégias senatoriais e taticas sertorianas, pois Sertorio
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estruturou seu governo hispano justamente através de premissas que tinham embasamento nos
aspectos politico-religioso, politico-econdmico e politico-militar.

A religido, o sistema econémico, 0 exercito e os critérios de integracdo (cidadania,
por exemplo) possuiam uma importancia enorme para a consolida¢do da conquista romana.
Segundo Richardson, a permanéncia romana em suas areas provinciais dependia instituicoes
legais capazes de manter o controle e a exploracdo imperialista, como o sistema de taxagéo e
urbanizagdo, exército, aliancas locais, entre outros aspectos.®*” Tal constatacdo nos auxilia a
compreender a escolha destas estratégias romanas por Quinto Sertrio no que tange ao
embasamento de suas taticas de dominagdo, uma vez que ele as utilizou em beneficio préprio,
manipulando-as e reempregando-as. Assim, observaremos a seguir como Quinto Sertorio
pode ser uma chave para a compreensao destas facetas do imperialismo romano e como ele se
configurou em uma pega fundamental para a articulagdo de seu governo ao criar mecanismos,
que permitiram a adesdo popular a sua revolta; ja que ele liderou um movimento, em moldes
romanos, que congregava agrupamentos locais avessos aos abusos de poder cometidos pela
urbs na Peninsula Ibérica, sem, entretanto, oferecer a liberdade aos provinciais. Desse modo,
tratemos sobre a importancia dos aspectos religioso, tributario e militar no que tange o

imperialismo romano.

3.1.2 O aspecto politico-religioso: a religido imperial

Politica e religido no mundo romano configuravam esferas de poder indissociaveis,
operando concomitantemente, estando elas relacionadas a inUmeros ramos da vida publica e
privada, pois “os rituais religiosos estavam intimamente ligados com as demais atividades de
guerra e paz.”>®® A religido romana era civica, constituindo-se em um conjunto de relacdes e
rituais que a comunidade deveria manter com as divindades.’*® Os deuses, entdo, eram
considerados cidad&os, estando presentes em eventos como elei¢des e festivais, posto que a
aprovacdo de uma lei ou uma guerra dependia da sangdo dos colégios sacerdotais.>'° Tal
relagcdo politico-religiosa, por conseguinte, balizava as praticas de dominacdo imperialista.
Quinto Sertorio também articulou seu governo e resisténcia as determinacdes senatoriais com

base nesses pressupostos, sendo a religido um dos pilares de suas taticas de dominacéo, pois
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ele supostamente teria ganhado de um lusitano uma corga, sobre a qual recaiam atribuices
divinas, ja que ela teoricamente havia sido enviada a Sertorio pela deusa Artemis (APIANO,
Guerras Civis I, 110; PLUTARCO, Sertorio, XI; FRONTINO, Stratagemata, XI, 12). Em
outras palavras, ele se apropriou, como veremos a seguir, de algumas facetas da religido
imperial e da religiosidade ibera para conseguir apoio.

Ademais, é notério que as dindmicas da romanizacdo também ocorriam na esfera
religiosa, pois 0S romanos interagiram com outros povos, que influenciaram o seu
desenvolvimento cultural. De acordo com Scheid, um romano poderia cruzar-se e conviver

com outras formas de culto, apropriando-se de elementos locais.***

Assim, uma variedade de
religibes coexistiu no Império Romano, na medida em que as autoridades civicas criaram
alguns cultos, proibiram outros e provavelmente ignoraram muitos.*'? Destarte, retomamos a
concepgdo ja enunciada de Império Romano como um agregado de regides, que conservavam
parte de suas especificidades, enfatizando, deste modo, a permanéncia da religiosidade ibera.
Os romanos, portanto, toleraram o que ndo lhes parecia perigoso. Entretanto, Sila e outros
magistrados republicanos foram encarregados de punir conspiracdes nas provincias, as quais
se direcionavam contra ritos de mistérios contestadores da ordem romana (TITO-LIVIO,
Historia de Roma, XXXIX, 8). Segundo Tito-Livio, “ritos noturnos poderiam ser palco de
corrupgdo, conspiragdo e traigao” (TITO-L[VIO, Histéria de Roma, XXXIX, 14). Logo, a
religido ndo-romana interagia com a religido imperial e era aceita desde que ndo interferisse
na autoridade de Roma.®*®

Dessa maneira, mitificacdo e diferentes formas de expressdes religiosas possuiam
funcbes politicas, como, por exemplo, a legitimacdo de acBes militares, através da
interpretacdo dos auspicios. Segundo Alston, as crencas nativas, 0 misticismo e a supersticdo

justificavam a dominacéo e a concepcdo de missdo civilizadora romana.®**

Assim, a religido
carregava em si a esséncia da cultura imperial.**> Portanto, caracterizamos a religido como
uma das estratégias de dominacdo romana, j& que ela se traduzia em distintas formas de
integracdo, de pretensa unidade imperial e de trocas culturais, que se refletiam em rituais

como a devotio ibera. Ademais, Roma admitia certos ritos nativos, utilizando-os, inclusive,
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como meios de controle social, pois 0 que a urbs impunha era o seu poder e ndo a sua forma
de religido, a qual era civica, pragmatica e politeista. A acdo senatorial criava discursos
simbolicos favoraveis a sua dominacgdo, pois tais praticas estavam intimamente ligadas ao
controle politico-social, ja que a “religido seguia e expressava as linhas principais da estrutura
social.”.*'® Em suma, as interagdes religiosas atuavam como instrumentos do imperialismo
romano. Dai Quinto Sertério ter feito uso de elementos especificos para concretizar a sua
dominagdo: a sua cor¢a “imaculadamente branca” (PLUTARCO, Sertorio, XI) e a
“supersti¢cao” (PLUTARCO, Sertorio, XI) dos hispanos, ou seja, elementos que pertenciam a
cosmovisdo da Peninsula Ibérica, pois a corca era considerada um animal sagrado para 0s
hispanos.

Além disso, Woolf afirma que a incorporacdo de elementos nativos por Roma teve
como um de seus objetivos perpetuar a dominacéo,®’ haja vista que a conquista apenas pela
forca dos exércitos seria inviavel socioeconomicamente para Roma. E justamente este aspecto
intencional que sera levado a cabo nas nossas analises sobre as praticas de dominagdo romana.
Logo, a religido pode ser identificada como uma estratégia de dominacdo imperialista
senatorial, estando embasada principalmente nas definicbes de imperialismo anteriormente
tratadas de Finley, de Cain e Hopkins e na definicdo conjunta de Bustamente, Mendes e
Davidson, as quais enfatizam as questfes de autoridade, diferencial de poder e criacdo de uma
dindmica especifica de dependéncia baseada em relacdes culturais, respectivamente.

Sertorio, segundo Plutarco, “chegava a imaginar meios engenhosos para alicia-los e
seduzi-los [os hispanos], como sucedeu na historia da cor¢a” (PLUTARCO, Sertorio, XI),
sendo este animal um “maravilhoso meio de agdo junto aos barbaros” (PLUTARCO, Sertoério,
XX). Frontino, por sua vez, ainda é mais enfatico ao classificar o pequeno animal como um
instrumento de dominagdo: “Sertério teve como objetivo induzir os barbaros a obedecer todos
os comandos como se os atos fossem divinamente inspirados” (FONTINO, Stratagemata, XI,
12). Posto isso, retomando a nogdo de que as taticas de dominacdo sdo construidas como um
segundo nivel de usos atrelados ao nivel de acdo das estratégias, afirmamos que Sertdrio
elaborou sua tatica de dominacéo de cunho religioso com base nos pressupostos da religidao

imperial romana, utilizando-a em beneficio proprio.
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Rede Temaética: Cor¢a como Tética de Dominacdo Sertoriana

PLUTARCO, Sertorio, XI, XX

ELEMENTOS ELEMENTOS FIGURATIVOS AXIOLOGIA
TEMATICOS
CORCA Cap. XI: “meios engenhosos para alicia-los e seduzi- Uso do
COMO los, como sucedeu na historia da cor¢a”; “[um maravilhoso

TATICADE | lusitano] impressionado com a extraordinaria cor do | como mecanismo
DOMINACAO | filhote, que era imaculadamente branco, perseguiu-o | de controle social
SERTORIANA | e apanhou-o.”; “o homem apressou-se em oferecer-
lhe [a Sertério como presente] o animalzinho”;
“comegou a atribuir-lhe carater divino e a pretender
que fora um presente de Artemis™; “espalhou até o
boato de que o animal lhe espalhava coisas ocultas”;
“os barbaros se deixavam facilmente contaminar pela
supersti¢do”’; “pretendia que a corga conversava com
ele quanto dormia e recomendara-lhe [0 que deveria
ser feito]; “instando os soldados a terem confianga ¢
sacrificarem aos deuses”.

ap. : “maravilhoso meio de acdo junto aos
C XX « l1h d t

barbaros”; “a divindade lhe anunciara em sonhos um
grande éxito”; “vendo em Sertdério uma criatura

divina, amada pelos deuses”

A referida corca foi utilizada como um mecanismo de dominacgdo, pois mesclava
elementos culturais de origem imperial e local, uma vez que um poder para ser efetivo deve
ser reconhecido. Como Sert6rio possuia apoio politico, econémico e militar de romanos e de
hispanos, ele teve de propagar principios diversos. Assim, por um lado, enaltecia-se a cultura
romana ao difundir que sua cor¢a havia sido “um presente de Artemis” (PLUTARCO,
Sertorio, XIl), sendo um simbolo da “liberdade” (APIANO, Guerras Civis 1, 110). Por outro
lado, é sabido que na Peninsula Ibérica a corca era considerada um animal divino,
principalmente para os lusitanos — um dos maiores aliados de Quinto Sertério ao lado dos
celtiberos. Assim, através da leitura isotopica aplicada a obra de Plutarco, inferimos que
Sertorio se utilizou de uma préatica corrente no Mundo Antigo: o uso do maravilhoso. Em
outras palavas, um animal considerado divino no cotidiano provincial foi transformado pelo
governo sertoriano em um mecanismo de controle social. Destarte, € notorio que a corga
assumia varias funcbes importantes no interior da religido romana, que em Ultima instancia
afirmava a autoridade politica e religiosa de Sertdrio e do governo mariano junto aos nativos e
aos romanos: oraculo, oniromancia, animal sagrado, etc. Ademais, tal corca pode ser
analisada de acordo com os pressupostos da teoria de tatica de dominagdo de Certeau, na

medida em que ela consistiu em uma artimanha do grupo mais fraco (0s marianos na época de
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Sila), o qual reempregou e manipulou um poder (a religido imperial e seus tocantes com a
religido ibera).

318 nara os silanos. Isto

Entretanto, a cor¢ca em questdo era simbolo de “zombaria
porque a religido romana possuia um carater civico, sendo a razdo um de seus pilares,
diferentemente da religido ibera, segundo os critérios determinados por Frontino
(Stratagemata, X1, 12). Segundo Woolf, o conceito de religido civica foi cunhado no século
XIX por Fustel de Coulanges, pressupondo que as institui¢cbes politicas e religiosas eram

proximas e inter-relacionadas.*"

A identidade civica era instituida pelo culto coletivo, sendo
que os deuses tinham relagdes diretas apenas com algumas pessoas. As experiéncias religiosas
e as crencas ndo tinham privilégios particulares ou individuais, pois a religido era coordenada
por um sistema especial de valores, sendo direcionada pelos colégios sacerdotais (esfera

pUblica) e pelo pater familia (esfera provada).®®

A religido ibera, por sua vez, parece ter sido
semelhante a da Etruria, Grécia e Roma arcaica, pois ndo deve ter tido sacerddcios e 0s votos
visavam, em sua maioria, ganhos de ordem material. Ademais, Martinez defende que a
religido hispana possuia um carater conservador e naturalista, expressando um viés de
influéncia oriental.*** Dessa maneira, o culto civico romano, baseado na racionalidade, estaria
em oposicéo a religido hispana, teoricamente baseada na supersticdo, embora tenha havido
inimeras inovacgdes na religido imperial ao longo da conquista, devido a romanizacéo.

Assim, ao analisarmos o0s textos de Plutarco e Frontino nos deparamos com essa
categorizagdo binaria. O primeiro afirma que os “barbaros se deixavam facilmente contaminar
pela supersticao” (PLUTARCO, Sertorio, XI). Ja o segundo alega que Sertoério empregava
“tropas barbaras que ndo eram passiveis de razdo.” (FRONTINO, Stratagemata, XI, 12).
Logo, segundo o0 pensamento greco-romano, a religido ibera possibilitava a dominacdo, na
medida em que ndo seguia 0s pressupostos civicos e racionais classicos. Tal aspecto, portanto,
corrobora a no¢do de que a corc¢a foi utilizada como uma téatica de dominacdo imperialista
sertoriana — VER TABELA 2. Isto porque é possivel aplicarmos as concep¢des de Finley aos

beneficios governativos angariados por Sertorio ao fazer uso do referido animal, ja que ele
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. . . 322 ;
exerceu autoridade sobre outros povos, “visando a seus proprios fins e vantagens”,”* atraves

das atribuicGes divinas concedidas a sua corca pela populacao hispana.

Retomando a premissa de Certeau de que as estratégias trazem em si 0 germe da
resisténcia, que € utilizada pelas taticas, voltamo-nos a outra caracteristica da dominagéo
imperialista do governo mariano nas Hispéanias. Os fendmenos de resisténcia, como ja
citamos, podem ser os mais diversos, indo desde revoltas declaradas a manifestacGes mais
sutis, como a manutencdo de tracos culturais locais ou a ndo adocdo de certas imagens
imperiais. Assim, durante a Republica Romana Tardia identificamos distintos processos de
negociacao, sincretismos e resisténcias, posto que varios deuses nativos poderiam ser:
reconhecidos, incorporados ao pantedo romano, ou entdo, ignorados, perseguidos. No que
concerne as interacdes religiosas entre Roma e as Hispanias vemos uma relacdo complexa,
pois houve a incorporacdo de deuses romanos & religiosidade local e, vice-versa, e a
manutencao de deuses iberos®?,

Destarte, inferimos que o governo sertoriano se utilizou dessas interac6es religiosas,
estruturadas em sincretismos e resisténcias ao poder imperial, objetivando consolidar sua
tatica de dominacdo: a cor¢a. Em outras palavras, Quinto Sertorio se apropriou da resisténcia
local, manifestada na permanéncia de tracos religiosos como o culto a corga, mesclando esses
elementos com caracteristicas tipicas da religido imperial, tal qual o culto a Artemis,
passando, assim, a atuar como o chefe politico-religioso local em moldes romanos. Logo, 0
citado animal foi utilizado como uma forma de integracdo entre romanos e hispanos, a fim de
que Quinto Sertdrio e os populares obtivessem livre acesso as institui¢des e riquezas nativas,
durante a sua resisténcia ao governo conservador em Roma. Em suma, Sertério, enquanto um
pré-magistrado, assumiu muitas prerrogativas de um sacerdote romano.

Observando as atribuicdes dos magistrados e dos sacerdotes em Roma, podemos
compreender qual a postura assumida por Sertdrio e como ele se utilizou destas prerrogativas
para estruturar sua tatica de dominagdo imperialista. De acordo com Beard, a posi¢cdo dos
sacerdotes e dos magistrados na sociedade romana sé pode ser analisada dentro do sistema

politico e constitucional das cidades,®*

pois as fungdes politico-administrativas dos
magistrados exigiam que eles desempenhassem funcbes sacerdotais. Ademais, 0S pro-

magistrados, desde a época de Sila, exerciam as mesmas funcles religiosas que 0s
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magistrados em Roma, assumindo “todas as fungdes sacerdotais, que a vida publica de suas
provincias poderia exigir.”*?® Assim, podemos inferir que Quinto Sertério assumiu estas
prerrogativas, que sdo trazidas a nosso conhecimento atraves de passagens como: “sacrificio
supremo [devotio ibera]” (PLUTARCO, Sertério, XIV), “oferecia, (...), as premissas de um
sacrificio” (APIANO, Guerras Civis I, 110), etc. Portanto, Sertorio seguiu as normas da
religido romana, inclusive porgue era permitido se acumular o sacerdocio e a magistratura.

Ademais, nas legiGes romanas o primeiro sacerdote era 0 comandante, encarregado de
celebrar os ritos tradicionais, celebragdes, sacrificios e interpretar os auspicios.**® Quinto
Sertério, entdo, atuava como sacerdote ao interpretar o que “a divindade lhe anunciara em
sonhos” (PLUTARCO, Sertorio, XX), j4 que era atribui¢do do chefe guerreiro, politico e
religioso saber interpretar os designios da divindade, que lhe dizia “de antemdo o que devia
ser feito, bem como o que evitar” (FRONTINO, Stratagemata, XI, 12), posto que “o animal
lhe falava coisas ocultas” (PLUTARCO, Sertorio, XIV). Assim, ele assumia a fungdo
sacerdotal de exercer a autoridade do povo romano em solo provincial, a qual ndo era
concedida aos hispanos, pois “seu objetivo era reconquistar a liberdade para os romanos e ndo
fomentar contra Roma a for¢a daqueles bandoleiros” (PLUTARCO, Sertorio, XXII). Sertorio,
por conseguinte, conseguiu a ades&o local a sua revolta ao propor uma dominag¢do romana
menos abusiva, utilizando a religido como os agentes politicos da urbs: mecanismo de
garantia de reivindicacdes, autoridade e comando. Em suma, ele estruturou sua tatica de
dominacdo com base, tanto nas prerrogativas civis da religido romana, quanto nas diferentes
crengas locais da peninsula, a fim de obter autoridade e poder envoltos em uma esfera de
inspiracdo divina. Logo, Sertério difundiu praticas imperialistas em moldes romanos nas
Hispénias, sendo tais préaticas analisadas no presente estudo de acordo com as nocGes de
Mendes, Bustamante e Davidson: acdo de pensar, colonizar, controlar terras, (...), habitadas e
pertencentes a outros povos.*’

Assim, para controlar as Hispanias Quinto Sertério teve de negociar com praticas e
tracos culturais locais. Uma destas praticas ja foi tratada ao longo do segundo capitulo e volta
a figurar como um importante meio de acéo de Sertorio junto aos hispanos: a préatica de troca

de presentes. Nas palavras de Plutarco:

Como recebesse de bom grado qualquer tipo de presente, caga ou produto da terra, e
recompensasse generosamente quem lhe prodigalizava semelhantes atencgdes, o

325 SCHEID, J. “O Sacerdote”. O Homem Romano. Lisboa: Presenca, 1992. P. 58
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%2 MENDES, N. M; BUSTAMANTE, R. M. C; DAVIDSON, J. “A experiéncia imperialista romana: teorias e
praticas”. Tempo, Rio de Janeiro, n° 18.
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homem [camponés lusitano] apressou-se em oferecer-lhe o animalzinho [corca]. De
momento, o presente apenas Ihe causou uma alegria moderada; mas depois que, com
o tempo, a corga, (...), se Ihe tornou familiar, (...), comegou a atribuir-lhe carater
divino e a pretender que fora um presente de Artemis. (PLUTARCO, Sertério, X1)

De acordo com Martinez, vigorava entre os hispanos a crenca de que os deuses enviavam
objetos ou animais a determinadas pessoas, 0 que implicava no recebimento de uma protecao
especial da divindade.*”® Destarte, inferimos que Sertério conhecia esta crenca, pois vivia em
contato com inimeros iberos, gracas aos desdobramentos de sua escola de romanidade e de
sua guarda pessoal composta majoritariamente por hispanos devotos a ele. Além disso, é
sabido que sua corca foi recebida como presente em 75 a.C., ap0s a batalha de Sucro, quando
as legides sertorianas comecaram arrefecer. Logo, a corga funcionaria como um importante
“meio de acdo junto aos barbaros” (PLUTARCO, Sertorio, XX) em um momento delicado da
revolta, pois ela supostamente anunciava 0s rumos que o comandante deveria tomar contra as
legiGes silanas e, por conseguinte, as ordens que deveriam ser seguidas pelo exército
sertoriano.

No bojo desses episodios envolvendo Quinto Sertdrio e sua cor¢a branca, entrevemos
que havia relacbes entre deuses locais e o culto a Artemis. Segundo Plutarco, Sertorio
“comegou a atribuir-lhe carater divino e a pretender que [a corca] fora um presente de
Artemis” (PLUTARCO, Sertorio, XI). Tal atribui¢io e o suposto carater divino do animal
possuem uma série de implicagdes, que colocam o mundo romano e o ibero em diélogo.

Por um lado, Paul Harvey descreve Artemis como uma deusa da vida selvagem, uma
virgem cacadora, sendo ela protetora do parto e de todas as criaturas muito jovens, destacando
0 seu carater maternal e seu aspecto ligado a fertilidade.®”® Deusa esta que teve seu culto
bastante difundido no Alto Império, época em que a obra “Vida de Sertorio” foi escrita. Tais
aspectos possivelmente fizeram com que Plutarco realizasse uma interpretatio ao atribuir a
corca um carater divino, posto que as circunstancias em que o animal fora encontrado o
associariam ao culto da referida deusa: “um lusitano, homem do povo que vivia no campo,
avistou uma corca que acabava de parir e era perseguida por cacadores; ndo conseguiu
alcangé-la, mas impressionado com a extraordinaria cor do filhote, que era imaculadamente
branco, perseguiu-o e o apanhou-o.” (PLUTARCO, Sertorio, XI) Assim, tal fragmento traz os
principais atributos da deusa Artemis: caca, cacadores, filhotes, parto, homem do campo,

fertilidade, etc. Além disso, ndo ha indicios precisos sobre a presenca de Artemis nas

8 MARTINEZ, J. La religiosidad de los pueblos hispanos vista por los autoers griegos y latinos. Imagen y
Mito. Estudios sobre religiones mediterraneas e ibéricas. Madrid, 1977. p. 82

%9 HARVEY P. Dicionario Oxford de Literatura Cléssica: Grega e Latina. Rio de Janeiro: Jorge Zahar Editor,
1987. p.: 61.
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Hispanias,®* o que vem corroborar tanto a nossa premissa de que Plutarco a identificou por
via dos mecanismos da interpretatio, quanto a nossa caracterizacao de tatica de dominacéo
construida por Sertorio.

Por outro lado, na Peninsula Ibérica havia o culto ao deus Cernnunos, sendo ele um
deus antropomorfico (parte homem e parte cervo), considerado “a cor¢a divina protetora dos

. 331
mortos € dos vivos”

, tendo como atributos a morte e a vegetacdo. Seu culto esteve
associado a regeneracdo e a eternidade, isto é, a fertilidade e a morte. Atributos favoraveis a
um ambiente de guerra, como a Revolta de Sertério, tendo ele sido apropriado pelo general
romano, que precisava de grande apoio para obter vitérias contra o governo silano. Além
disso, a cena mais recorrente no imaginario ibero acerca da corca € a caca, tal qual Plutarco
nos relata. Segundo Olmos, a morte da mde da pequena corca sendo cacada e, em

contrapartida, a permanéncia do filho denotava a transmisséo da vida e da divindade,**

a qual
foi entregue como forma de presente a Quinto Sertorio. Por conseguinte, a remanescente
revolta mariana seguiu uma das caracteristicas mais visiveis da religido romana: ajustes a
realidade local.**®

Ademais, a corca detinha um valor mitico nas Hispanias, desde momentos anteriores a
conquista romana. O mito de Habis era um dos mais conhecidos na regido, o qual traz a
historia do principe Habis, abandonado em lugares perigosos para perecer, apos ter nascido de
um incesto de seu pai, Gargoris, com sua prépria filha. O desfecho deste mito é semelhante a
lenda de RGmulo e Remo, pois 0 menino foi salvo com ajuda divina, sendo amamentado por
uma corca e assumido o trono posteriormente.*** Sendo assim, a partir deste mito
depreendemos que Sertdrio construiu a imagem de sua corca de modo a conseguir a adesdo
dos hispanos a sua causa, compondo um fenémeno de resisténcia de inspiracdo divina. Em
outras palavras, o “povo” reconheceu o seu poder, através de uma tatica de dominagdo
detentora de um fundo divino plenamente identificavel, seja para a cultura romana, seja para a
nativa. Assim, Sertdrio se utilizou das dindmicas religiosas das estratégias de dominagédo
senatorial em beneficio proprio: sincretismo, integracdo, preservacdo de cultos locais, etc.
Portanto, com esta tatica, Quinto Sertorio conseguiu apoio politico, militar e econémico em

sua empreitada contra o governo dos conservadores em Roma, através do estabelecimento de

%0 MARTINEZ, J. M. “Sobre una escena de ‘hombre-Ciervo’ em La Terra Sigilata Hispana”. Ars Longa. N. 11,
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Império Romano: Perspectiva Socioecondmica, Politica e Cultural. Rio de Janeiro: MAUAD, 2005. p.146
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um diferencial de poder imperialista, o qual € analisado nesta dissertacdo segundo 0s
pressupostos estabelecidos por Cain e Hopkins.

A tatica de dominacdo politico-religiosa de Sertorio fora uma das mais imperceptiveis
aos olhos dos nativos e uma das mais eficientes, pois ela conotava um carater divino ao

animal e, por conseguinte, as acdes e a resisténcia mariana.

Rede Tematica: Carater divino da corca de Sertério

APIANO, GUERRAS CIVIS I, 110, 113

ELEMENTOS ELEMENTOS FIGURATIVOS AXIOLOGIA
TEMATICOS

CARATER Cap. 110: “cor¢a branca e mansa”; “liberdade”; | Euforizacdo do
DIVINODA | “quando a corga ndo estava visivel, SertOrio | cardter divino da
CORCA DE considerava um mau augurio, (...), permanecia | corca, sendo ela um
SERTORIO inativo”; “oferecia a ela as primicias de um | simbolo da vontade
sacrificio” dos deuses.

Cap. 113: “Sertoério, ofuscado ja pela divindade”

Sendo assim, segundo Apiano, a cor¢a era um “augurio” (APIANO, Guerras Civis I, 110),
simbolizando as vontades divinas, que deveriam ser interpretadas exclusivamente por
Sertorio. Os augurios eram consultados em caso de davidas, tanto na vida publica quanto na
vida privada. Tais sinais constituiam-se, por exemplo, no v6o ou no canto dos passaros, em
um trovao ou relampago ou no movimento/comportamento de certos animais.**> Dai Apiano
relatar que “quando a corga ndo estava visivel, Sertorio considerava um mau augurio, ficava
mal-humorado e permanecia inativo” (APIANO, Guerras Civis I, 110). Deste modo, cria-se
gue a corca trazia bons augurios e fortuna para as campanhas militares de Sertério.
Lembrando-se, ainda, da implicacdo politica que esta conjectura imbutia: a interpretacdo dos
auspicios dentro do sistema religioso romano era uma importante competéncia politico-
religiosa, na medida em que todo o ato publico era precedido por este ritual. Dessa maneira, a
corga, cujos designios eram interpretados por Sertorio, “sabia de antemdo o que devia ser
feito, bem como o que evitar” (FRONTINO, Stratagemata, XI, 12). Sutilmente, entdo, o
general mariano coordenava as acOes politicas, militares e religiosas de seus aliados, os quais
“afluiam de todas as partes sem cessar” (PLUTARCO, Sertorio, XVI), pois “aliaram-se a ele
em massa” (PLUTARCO, Sertorio, XVI), sendo ele um governante “amado pelos deuses”

(PLUTARCO, Sertério, XX).

% BEARD, M. Early Rome. BEARD, M.; NORTH, J.; PRICE, S. Religions of Rome: a history. V. 1. UK:
Cambridge University Press, 2004. P. 22
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A esse respeito, Blasquez atesta que o culto & corca comecou na Lusitdnia e,

338 Mais uma

posteriormente, espalhou-se pela Peninsula Ibérica com uma conotacéo oracular
vez de acordo com Harvey, “um ordculo era a resposta dada por determinadas divindades,
geralmente por intermédio de um sacerdote ou sacerdotisa, as perguntas de quem as
consultava.”**" No entanto, & excecdo dos Livros Sibilinos, os oraculos ndo desfrutavam de
muito prestigio na Republica Romana, ndo sendo costume o Estado sondar a vontade dos
deuses. Dai Sertorio, por um lado, ser alvo de “zombarias” (APIANO, Guerras Civis I, 110)
pelos soldados enviados pela urbs e, por outro, ter espalhado “o boato de que o animal lhe
falava coisas ocultas” (PLUTARCO, Sertorio, XI). Reafirmamos, portanto, a utilizagdo da
corca como uma tatica de dominacao sertoriana direcionada para a populacao hispana.

Tal tatica de dominacdo, entretanto, encarnava, para além da funcdo de augurio e
oraculo, a funcdo de oniromancia: interpretacdo dos sonhos, que também era uma préatica
corrente nas Hispanias. Segundo Plutarco, “pretendia que a cor¢a conversava com ele
enquanto dormia e recomendara-lhe [0 que deveria ser feito];” (PLUTARCO, Sertorio, XI).
A adivinhacdo apresentava-se sob varias formas: inspiracdo direta por uma divindade,
mediante sonhos ou na interpretacdo de sinais incomuns. Geralmente a adivinhagdo no Mundo
Antigo estava relacionada a préatica de sacrificios e, na Peninsula Ibérica este costume possuia
uma singularidade: os sacrificios humanos.**® E, sendo assim, inferimos a partir de um
fragmento de Apiano que batalhas travadas entre o exército sertoriano e o silano eram
considerados certas formas de sacrificio em honra a divindade, pois: “assim que a [cor¢a] veio
em plena carreira através do bosque, Sertério saiu de sua prostracdo e como se oferecesse a
ela as premissas de um sacrificio, arrumou uma escaramuca Contra os seus inimigos.”
(APIANO, Guerras Civis I, 110). Portanto, a utilizacdo desta tatica de dominacdo era
importante e eficiente para este contexto de guerras civis entre marinaos e silanos. Isto porque
para o sacrificio ser bem sucedido a vitima deve ser aceita pelas divindades, o que implicaria
pensar em parametros de uma guerra justa e de utilizacdo da Revolta de Sertorio pelos
hispanos como manifestacdo ibera de resisténcia contra os abusos cometidos por Roma ao
nomearem Sertdrio seu chefe guerreiro.

Por fim, as alusdes ao carater divino da corca e o papel de Sertorio enquanto pro-

magistrado e sacerdote nas Hispanias culminaram na crenca de que ele “era uma criatura

336 Apud MARTINEZ, J. M. “Sobre una escena de ‘hombre-Ciervo’ em La Terra Sigilata Hispana”. Ars Longa.
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divina, amada pelos deuses” (PLUTARCO, Sertério, XI). A corga, entdo, concedia carater
sagrado a Sertorio®* e, por conseguinte, a suas decisdes, governo e revolta. A prépria cor do
animal conotava uma epifania, ou seja, uma manifestacdo ou apari¢do divina, relatada em
trechos como “corg¢a branca e mansa” (APIANO, Guerras Civis I, 110), “veado branco
bonito” (FRONTINO, Stratagemata, XI, 12) e filhote “imaculadamente branco”
(PLUTARCO, Sertdrio, XI); na medida em que tal cor se traduziria na premissa de auséncia
de defeitos, caracterizando uma aparente perfeicdo designada pelos deuses. Devemos ter
cautela, entretanto, ao falar da divindade de Sertdrio, pois 0s romanos, a exce¢do dos
fundadores de Roma, geralmente ndo eram divinizados.**® Havia, todavia, uma categoria
intermediaria entre homens e deuses: os herdis, que possuiam interacGes diretas com 0s
deuses em raros momentos. Deste modo, possivelmente os iberos atribuiram a Quinto Sertério
um caréter divino, mas 0 mesmo nao deve ter ocorrido entre 0s seus seguidores romanos.

A titulo de conclusdo, entdo, destacamos que a tatica de dominacdo de cunho religioso
de Sertdrio, expressa essencialmente na figura de sua corca, permitiu a Quinto Sertdrio o
recebimento de um apoio que ultrapassava 0s grupos de elites locais, ou seja, houve a adesao
do povo hispano a sua revolta. Adeséo esta que permitiu a utilizagdo das riquezas locais por
parte de Quinto Sertério. Sendo assim, vejamos como ocorreram as interacdes entre este pro-

magistrado romano e as Hispanias sob o aspecto politico-econdmico.

3.1.3 O aspecto politico-econdmico: o sistema tributario

O papel de uma provincia, sob o ambito econémico, era, grosso modo, contribuir no
sistema de taxacdo, produzir e consumir produtos,®** integrando-se a 6rbita imperial ao suprir
as necessidades materiais e humanas da Republica. A tributagdo era um dos pilares
fundamentais do imperialismo, ja que a autoridade da dominacdo romana também era notada
na base econdmica, a qual estava centrada primordialmente em trocas de mercadorias.®*

Ademais, o sistema econdmico romano € definido pela auséncia de uma economia imperial
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centralizada, sendo ela caracterizada por uma integracdo de distintos sistemas de mercados
regionais interdependentes,*** baseado em relagdes monetarizadas.

A criacdo de provincias trazia para Roma um certo grau de estabilidade econdmica e
militar, na medida em que permitia coletas de impostos mais eficientes, os quais financiavam
0 expansionismo e enriqueciam a aristocracia. Assim, o ambito econdmico em Roma néo se
dissociava das esferas politico-social e militar. O sistema tributario romano sintetizava estas
interconexdes, pois a aquisi¢do de distintos produtos era uma das principais justificativas da
dominacdo imperialista, estando ela ao lado dos aspectos politico-militar e ideoldgico.***
Note-se que a tributacdo compunha um conjunto de transferéncias voluntérias ou forcadas de
riquezas e servicos com o objetivo de satisfazer a ordem dominante, posto que as provisoes do
tesouro publico estavam intimamente conectadas ao sistema politico vigente. Segundo Millett,
a “taxacdo era o coracdo destes processos [imperialistas], que visavam a expressar o poder da
sociedade romana”.>*®

Destarte, de acordo com o0s pressupostos estabelecidos por Certeau, 0 sistema
tributario imperial pode ser considerado outra estratégia de dominacdo senatorial, ja que
representava o controle social de Roma em uma dada regido, que era exercido a partir de
normas impostas pela urbs. Além disso, tais normas geravam inimeras manifestacbes de
resisténcia em nivel local, devido a forma como os referidos impostos eram recolhidos.
Segundo Plutarco, os governadores romanos adotavam praticas baseadas em “cupidez” e
“brutalidade” (PLUTARCO, Sertério, VI). Assim, o ato de Quinto Sertdrio ter dilatado os
“prazos dos tributos” (PLUTARCO, Sertorio, VI) cobrados nas Hispanias compde sua tatica
de dominacdo de cunho politico-econémico. Isto porque Sertério manipulou a insatisfacdo
ibera frente as acBes senatoriais, reempregando tais normas romanas, a fim de buscar apoio da
populacdo hispana e obter acesso as fontes de riqueza provinciais, as quais financiariam sua
revolta. Cabe a este segmento, portanto, analisar conjuntamente as estratégias senatoriais e as
taticas sertorianas no que tangem ao sistema tributario imperial.

Roma precisava de suas provincias, sobretudo, de seu sistema de impostos, pois a sua
producdo ndo era foi forte o suficiente para afastar a ameaca de falta de alimentos.?*® Sua

producdo interna tinha seus limites, pois muitas de suas unidades produtivas ndo possuiam
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acesso ao sal, a metais ou a produtos oriundos das quatro zonas ecoldgicas fundamentais
(terra, floresta, montanha e mar).®*’ Assim, Cicero nos relata que “a atividade econdmica
caracterizou-se pela absor¢cdo dos recursos provinciais, através da requisicdo em nome do
governo e sob a forma de impostos sobre a producdo da terra e extragdo mineral ou, ainda,
pela compra compulséria por um preco fixo abaixo do valor de mercado” (CICERO, VERR,
3. 70, 163). A principal receita do Estado, por conseguinte, provinha dos impostos sobre a
terra (VER TABELA 3). Deste modo, Quinto Sertdrio ao se apropriar da insatisfacdo hispana
acerca das taxacOes romanas, flexibilizando os prazos de pagamentos dos impostos, desferiu
um duro golpe na urbs, j& que as Hispanias eram territdrios essenciais no que tange ao
fornecimento de itens agricolas e minerais. E, portanto, o Senado ndo poderia se manter alheio
a esta revolta.

Assim sendo, havia uma relacdo intrinseca entre tributagdo e expansionismo. O
imperialismo romano coordenava a transferéncia de riquezas através de suas fronteiras. As
taxacOes romanas cresciam organicamente, sendo conseqiiéncias da conquista, apresentando-

se sob a forma de impostos desiguais.®*®

O impeto de criar tributos, aparatos administrativos,
leis, entre outras estratégias de dominacdo, nasceram, sobretudo, da necessidade de
manutencdo das conquistas.®*® Por conseguinte, o recebimento de indenizacées de guerra,
impostos, butim, venda de prisioneiros, etc., financiaram a expanséo, custeando as tropas, as

obras pblicas e, em especial, enriquecendo a aristocracia romana.*®

O Senado dispunha de
provisdes e tropas para cada governador provincial anualmente, o que nos permite inferir que
Quinto Sertério no momento em que se dirigiu para as Hispanias tinha, para além de seu
exército particular, um certo estipéndio senatorial. Ademais, segundo Erdkamp, as primeiras
medidas realizadas pelo Senado para suprir o abastecimento do contingente militar foram
tributar as provincias da Sicilia, Sardenha e Hispanias,®™" o que vem a enfatizar a relevancia
da Peninsula Ibérica para a perpetuacdo do crescimento do império. Nas palavras de Estrabdo,
a abundancia das Hispanias era percebida pelo nimero de navios que transportavam muita

carga (trigo, vinho, azeite e metais) para o porto de Ostia, em Roma (ESTRABAO, I, 2, 6).
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Destarte, o Império Romano se conectava por via do sistema de taxagdo e comércio.
Distinguem-se trés tipos de regides, que compunham a légica do ja tratado sistema centro-
periferia. Havia as provincias sem tropas, que pagavam impostos diretamente sem receber
muito em troca do tesouro imperial; as provincias com tropas estacionadas, como as
Hispanias, que pagavam impostos, mas ndo recebiam créditos militares do Império, tendo que
arcar com as despesas da manutencdo do exeército; e a Italia, que ndo pagava nenhum imposto,
mas recebia beneficios do Estado.*®® Desse modo, é patente que Roma néo tinha estrutura
politico-administrativa para centralizar na urbs o sistema de impostos de seu vasto Império.
Assim, os impostos recolhidos nas Hispanias consistiam nos recursos que 0s comandantes
romanos exigiam dos iberos para pagar e alimentar o exército romano. Isto porque a partir do
século 11 a.C. os comandantes do exército tornaram-se governadores provinciais, ampliando a
explora¢do do mundo da guerra para o universo explicitamente politico nas areas dominadas.
Os impostos recolhidos, entdo, eram acrescidos das contribuicdes dos povos aliados de dentro
e fora da Peninsula Ibérica.

Dessa maneira, a conjuntura das guerras civis romanas incorreu em dois
desdobramentos inter-relacionados nas Hispanias. Por um lado, a Republica Romana imp06s
um certo aumento da carga tributdria das Hispanias para suprir os conflitos®® e, por
conseguinte, houve o aumento dos abusos cometidos pelo generais, que exigiam 0 envio
constante de tropas, dinheiro e comida, de acordo com as suas necessidades.*** Por outro lado,
houve o aumento proporcional dos movimentos de resisténcia a dominagdo romana na regiéo,
dado o quadro de empobrecimento generalizado das provincias. Ambos os fatores, portanto,
confluiram-se e se materializaram na adesédo hispana a Revolta de Sertorio.

No bojo destes processos, destacamos que as Hispanias foram tributadas por Roma
desde o findar da II Guerra Punica, ja que, segundo Estrabao, “em nenhuma parte do mundo
se encontrou até hoje nem ouro, nem prata, nem cobre, nem ferro em tanta quantidade e
qualidade” (ESTRABAO, 111, 2, 8). As grandes cifras destinadas a Roma, entretanto, ndo
eram oriundas apenas da exploracdo mineral. As principais formas de arrecadacdo conhecidas
do periodo republicano eram: a vicensuma, que estipulava em media 20% do valor das

colheitas de grios a serem entregues aos propretores, ao passo que a Sicilia, a Asia e a Siria
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pagavam a decuma, 10% de suas colheitas®; distintos tributos pagos pelos nativos (prendas
de vestir e viveres para 0 exercito romano); impostos sobre as minas; além dos tributos em
forma de espécie, sobretudo o cavalo (animais possuidores de um desempenho superior ao
dos romanos na cavalaria e simbolos de distin¢do entre as elites iberas); e, ainda, a obrigacéo
de hispanos servirem no exército romano®*® na qualidade de tropas auxiliares. Em suma, as
Hispanias tinham de pagar impostos em forma de pessoas, animais, terras, atividades.*’ E,
portanto, a base dessa estratégia de dominacdo senatorial pode ser observada pelo crivo da
definicdo de imperialismo proposta por Cartier, uma vez que a exploragdo romana se
materializava através da “transferéncia de bens em direcdo do ou dos centros do poder

politico.”358

Ademais, 0 butim e os tratados de dedutio®*®
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configuravam alguns dos mecanismos de
tributacdo mais eficientes, durante a conquista,*®® ao lado da contribuicdo dos aliados.**
Portanto, analisamos a supracitada estratégia de dominagdo senatorial nas Hispanias por via
da dinamica de “acumulacdo interpenetrante™®® definida por Norma Mendes, posto que é
notoria a transferéncia ou troca de excedente econdémico na forma de tributos e butim,
oriundos das relacbes de exploracdo e opressdo entre Roma e a Peninsula Ibérica. Dindmica
esta que se mesclava com outras estratégias de dominacdo imperial, possibilitando a
manutencdo dos territérios conquistados sob a ética imperialista de exploracdo e de controle
das terras habitadas por outros povos.*®® “Trata-se assim da relagdo entre um centro
acumulador (o centro de poder) e uma periferia submetida e explorada”.**

Os rendimentos tributarios, entretanto, ndo compunham uma contribuic&o regular, pois

0s impostos eram arrecadados pelos promagistrados, ficando depositados na Peninsula Ibérica
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até serem ou requisitados pelo Senado ou enviados para o erario publico, ap6s o fim do
mandato. 3 Assim, havia anos que o Senado ndo requeria grandes somas, deixando os
tributos ao encargo dos governadores provinciais para os suprimentos locais.**® Por
conseguinte, a carga fiscal era desigualmente distribuida, gracas a autonomia local dos
generais, que estipulavam o montante da coleta. Deste modo, era habitual existirem vultosas

diferencas entre a quantia arrecadada e a enviada para a urbs.*®’

Os governadores, inclusive,
poderiam conseguir dinheiro mediante procedimentos extremamente abusivos e nada
virtuosos, como, foram o0s casos do propretor Galba, acusado de vender lusitanos como
escravos a Galia em 149 a.C. e do propretor Q. Calidino em 78 a.C., sendo este acusado de
roubo.>*® Tratava-se, portanto, dos desdobramentos do que Davis definiu como “modelo de
comando”: era o comandante/governador que coordenava a transferéncia de bens, através de
préticas balizadas em violéncia e sansdes legais, sendo ambas consideradas legitimas, posto
que havia o respaldo do centro dominante, o qual validava sua exploracdo por via dos
pressupostos da guerra justa e do direito de guerra.*®

Assim sendo, de acordo com Andreau, as crises provinciais decorrentes do sistema
tributario romano advinham da usura praticada pelos governadores.*”® E notério que essas
préaticas imperialistas romanas geraram inumeros casos de abusos de poder por parte dos
romanos e, em contrapartida, levaram ao afloramento de resisténcias locais, sendo o apoio
hispano dado a Revolta de Sertério um exemplo deste descontentamento. Tais abusos foram
utilizados por Quinto Sertério desde o inicio de sua revolta, servindo como justificativa para
0s jovens hispanos engrossarem as fileiras do exército sertoriano, concedendo a este mariano
0 apoio humano e material necessarios para a manutencao de sua resisténcia. Plutarco, por sua
vez, valida nosso argumento ao relatar que Sertorio encontrou uma populacdo “revoltada
contra toda autoridade por causa da cupidez e brutalidade dos pretores que se sucediam”
(PLUTARCO, Sertério, VI), sendo os jovens na idade de servir o grupo mais insatisfeito com
tais estratégias de dominagdo senatorial. Logo, inferimos o porqué do referido autor afirmar

que Quinto Sertdrio “conquistou os barbaros a peso de ouro” (PLUTARCO, Sertorio, VI).
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Outras evidéncias da profunda insatisfacdo hispana, quanto ao sistema de impostos
romano, podem ser percebidas nos pouquissimos relatos norteadores das determinagdes
tributarias destinadas as Hispanias ao longo do século I a.C. Os principais relatos conhecidos
sobre os tributos romanos sdo: Metelo Pio, durante a Revolta de Sertério, aumentou a
tributacdo de algumas cidades®”’; Sertério realizou a “dilatagio dos prazos dos tributos”
(PLUTARCO, Sertorio, VI); César propiciou a concédrdia nas cidades, “diminuido as
diferencas entre devedores ¢ credores” (PLUTARCO, Cesar, XII); Marco Teréncio Varron,
lugar-tenente de Pompeu Magno, impds contribuicdes especiais a Bética (PLUTARCO,
Cesar, XII); e, César, depois da batalha de Munda, aumentou as contribuicdes daqueles que
haviam se oposto a ele (PLUTARCO, Cesar, XII). Quinto Sertério, entdo, apontou uma
solucdo para o mencionado problema, que era bastante conhecido pelos romanos, ao
estruturar sua tatica de dominacgdo politico-econémica. Sua solucédo, todavia, ndo transcorria
fora do quadro de praticas de dominagdo romana, pois ele “conseguiu alcangar as boas gragas
do, (...), povo pela dilatagdo dos prazos dos tributos” (PLUTARCO, Sertorio, VI) e, ndo, pela
supressdo total dos impostos.

O referido trecho da obra de Plutarco abre um leque de questdes a serem trabalhadas
sobre as taticas de dominacdo sertorianas em torno da arrecadacdo de tributos das Hispanias.

Rede Temética: Impostos como tatica de dominacéo politico-econémica de Sertorio.

PLUTARCO, Sertorio, VI, X1V, XXII, XXIV, XXV

ELEMENTOS ELEMENTOS FIGURATIVOS AXIOLOGIA
TEMATICOS

IMPOSTOS Cap. VI: “[populagdes] revoltadas contra toda | O autor enfatiza que
COMO TATICA | autoridade por causa da cupidez e brutalidade | a  grande  carga
DE DOMINCAO | dos pretores que se sucediam [nas Hispanias]”; | tributaria romana era

POLITICO- “conquistou os barbaros a peso de ouro”; | responsavel pela
ECONOMICA | conseguiu alcancar as boas gragcas, (...), do povo | ecloso de
DE SERTORIO | pela dilatagdo dos prazos dos tributos” movimentos de

resisténcia. Em

Cap. XIV: “ndo poupava nem prata e nem ouro | contrapartida,
para ornar-lhes os elmos e os escudos”; | Plutarco euforiza a

“encarregava-se das suas despesas”; “Sertorio | flexibilizacdo do
pagava as instrucdes deles [estudantes de Osca]”; | sistema de impostos
realizada por

Cap. XXII: “utilizando as armas, o dinheiro e as | Sertdério como uma
cidades dos espanhois, nunca lhes cedeu, nem | tatica para conseguir
em palavras, a autoridade suprema”; 0 apoio dos hispanos
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Cap. XXIV: “Mario libertou algumas cidades [da
Asia] e escreveu para outras anunciando que,
gracas a bondade de Sertorio, elas agora estavam
isentas de tributos”; “A Asia, novamente,
atormenta por recebedores de impostos, (...),
sonhava com uma mudanca rapida de governo”;

Cap. XXV: “[os romanos conjurados]
impunham-lhes [aos hispanos] tributos dando a
entender que assim agiam a mando de Sertorio,
(...), disso resultavam conflitos e sedi¢cdes nas
cidades;”

De acordo o Plutarco, quando Sertorio chegou a Peninsula Ibérica com seus
seguidores romanos, 0s nativos exigiram tributos como direitos de entrada ao territdrio
(PLUTARCO, Sertorio, VI). Tal fato ja pode ser identificado como um indicio da exacerbada
insatisfacdo hispana no que tange a carga tributaria romana imposta a regido. Isto porque,
como ja foi dito, Sertdrio encontrou nas Hispanias muitos jovens revoltados com a exploracdo
desmedida realizada pelos propretores, 0s quais eram responsaveis tanto pelo erario publico,
quanto pelo sistema de abastecimento de cereais em Roma.®’? Assim, a axiologia presente em
Plutarco nos permite identificar que a grande carga tributaria romana era responsavel pela
eclosdo de movimentos de resisténcia. Do mesmo modo, a resposta dada por Quinto Sertério
a estes hispanos nos deixa claro a sua postura local de tolerancia e de busca de apoio politico,
militar € econdmico na regido: pagou a soma exigida, indignando seus “companheiros, aquém
parecia intoleravel que um proconsul romano pagasse tributo a barbaros” (PLUTARCO,
Sertorio, V). O primeiro passo de Sertorio, entéo, foi conquistar 0s hispanos a “peso de ouro”
(PLUTARCO, Sertério, VI).

De acordo com Martinez, um dos procedimentos utilizados pelos generais romanos
para atrair os nativos a sua causa era rebaixar as contribui¢cfes impostas por Roma, assim

373

como fez Quinto Sertorio e Julio César.”"* Além disso, outra tatica utilizada para conseguir

apoio e arrefecer as resisténcias locais era presentea-los com objetos de ouro e prata,

especialmente armas decoradas com ambos os metais.*"

Mais uma vez Plutarco nos permite
concluir que Quinto Sertério se utilizou destas dindmicas para compor sua tatica de

dominacéo de orientacdo politico-militar, na medida em que “ndo poupava nem prata e nem
q poup p
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ouro para ornar-lhes os elmos e escudos” e “pagava os seus estudos” (PLUTARCO, Sertoério,
XIV). Por conseguinte, tais procedimentos além de atrairem os nativos, difundiam processos
de romanizacdo na regido, posto que determinados objetos presenteados, como, por exemplo,
as bulas romanas, eram simbolos do mundo romano concedidos aos estudantes da escola de
romanidade sertoriana em Osca.

Com a flexibilizacdo do sistema de impostos romanos cobrados na regido, entéo,
Quinto Sertdrio conseguiu o0 apoio tanto do povo, quanto das elites locais. Por um lado, ele
obteve a adesdo de grande parte da massa hispana a sua revolta, pois a vicensuma, geralmente,
atingia com mais rigor a colheita do povo,*” que viviam da subsisténcia. A adesdo deste
segmento social pode ser atestada no momento da eclosdo da conspiragcdo, que assassinou
Sertorio. Isto porque, segundo Plutarco, uma das maneiras encontradas pelos romanos
conjurados para minar as relagdes existentes entre Sertorio e os hispanos foi impor “tributos
[aos nativos] dando a entender que assim agiam a mando de Sertério” (PLUTARCO, Sertorio,
XXV). O resultado foi o enfraquecimento do governo sertoriano e a eclosdo de inimeros
“conflitos e sedicdes nas cidades” (PLUTARCO, Sertério, XXV), que tinham como motivo a
aparente revogacdo de uma das mais importantes taticas de dominacdo sertoriana: a
flexibilizagdo dos impostos romanos.

Por outro lado, Quinto Sertorio ao dilatar os prazos dos tributos também conseguiu a
adesdo das elites nativas ao seu governo. Isto porque o aumento desmedido dos impostos se
traduzia na possibilidade de perda dos privilégios angariados pelos grupos dirigentes locais,
0s quais sustentavam a dominacao romana nas Hispanias.*’® Em outras palavras, o sistema de
taxacdo contava com a cooperacgdo das elites, na medida em que elas forneciam informacGes
detalhadas sobre as riquezas locais. Roma néo alterava a estrutura de mando periférica, desde
que o envio de dinheiro, tropas e suprimentos para 0 exército fosse assegurado.®”’ Desse
modo, 0 aumento da carga tributéria e os abusos constantes dificultavam o pagamento regular
por parte da populacdo ibera, 0 que em ultima instncia poderia prejudicar a posic¢éo de status
das elites. Portanto, as taticas de Quinto Sertdrio, direcionadas as massas, acabaram por
representar um ganho junto as elites, manifestado sob a forma de coopera¢do no governo

sertoriano.
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Ademais, classificamos tal tatica de dominacdo sertoriana como uma prerrogativa
politico-econdmica, na medida em que ela possibilitou a Quinto Sertério uma destacada
autonomia na administracdo local, utilizando-se das “armas, [d]o dinheiro e [d]as cidades”
(PLUTARCO, Sertdrio, XXII) dos hispanos sem, no entanto, conceder-lhes uma participacéo
politica direta e efetiva (PLUTARCO, Sertdrio, XXII). Em contrapartida, tais caracteristicas
governativas de Sertdrio nos permitem inferir que ndo houve uma ruptura com as estratégias
de dominacdo romana, mas, sim, uma reforma, sobretudo, no sistema tributario, marcada por
uma ampliacdo dos prazos dos impostos e uma busca por praticas menos abusivas e corruptas
por parte dos governadores romanos. Em suma, ndo € possivel afirmar que Quinto Sertorio se
voltou completamente contra a logica imperial romana. O seu maior feito foi apontar uma
solucdo para um problema de suma relevancia, posto que os iberos estavam a beira de uma
nova revolta, a qual poderia significar a perda de financas romanas (CICERO, Sobre a Lei
Manilia, VII, 19). Portanto, a utilizacdo dos recursos materiais hispanos corrobora a nossa
hiptese de que a andlise do governo sertoriano é uma nitida expressdo do imperialismo
romano nas Hispanias, uma vez que ele ndo revogou as estratégias de dominacdo senatorial,
porém as flexibilizou.

Além disso, é fundamental destacar que a tatica de dominacdo em questdo ndo se
restringiu as fronteiras da Peninsula Ibérica. Quando Sertério e Mitridates estabeleceram o ja
tratado acordo de ajuda mutua contra o governo conservador, estipulou-se que Mitridates
enviaria as Hispanias uma quantia de dinheiro e navios, ao passo que Sertorio enviar-lhe-ia
generais e soldados com o objetivo de fortalecer o Oriente contra as forgas silanas
(PLUTARCO, Sertorio, XXIV). Deste modo, Marco Mario — um senador dissidente e
seguidor de Sertério —, objetivando fortalecer os movimentos de resisténcia ao Senado,
implantou na Asia algumas propostas do governo sertoriano, pois “libertou algumas cidades e
escreveu para outras anunciando que, gracas a bondade de Sertdrio, elas agora estavam isentas
de tributos” (PLUTARCO, Sertério, XXIV). Cidades estas que estavam sendo
constantemente atormentadas pelos coletores de impostos romanos, estando elas a ponto de se
rebelar, como as Hispanias. Assim, Sertério enfraqueceu a elite romana ao dificultar o
recebimento de mais uma fonte de recursos financeiros importantissima (CICERO, Sobre Lei
Manilia, I1) e, concomitantemente, fortalecia-se em locais para além das Hispanias.

A questdo dos coletores de impostos é outra faceta de suma importancia no que

concerne a estruturacdo das estratégias senatoriais e as taticas sertorianas. Os publicanos eram
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os encarregados da cobranca e do transporte dos impostos provincias.®”® As companhias
coletoras de impostos, por sua vez, possuiam uma grande fonte de lucro e seguranca, ja que,
segundo Cicero, “os respeitados e eficientes recolhedores de impostos, que foram contratados
por no6s [Roma], transferiram seus negocios e fundos para a provincia, (...) e, por direito,
vocés [senadores] devem proteger essas pessoas, 0s seus recursos € as suas posses” (Sobre a
Lei Manilia, VI, 17). Sendo assim, os publicanos eram responsaveis por boa parte dos abusos
cometidos em solo provincial ao lado dos governadores, pois muitas vezes eles se uniam para

lucrar sobre o erério ptblico.*”

Quinto Sertério, em contrapartida, colocou as rendas de seu
governo nas méaos de seus pretores e questores que, embora governassem de acordo com as
leis romanas, buscavam evitar atos de cupidez e insoléncia caracteristicos dos recebedores de
impostos (PLUTARCO, Sertdrio, XX1V), a fim de perpetuar a adeséo hispana.

Quinto Sertorio, ao estruturar sua reforma tributaria, manteve uma das principais
finalidades do sistema tributario romano: recolhimento de verbas destinadas, em linhas gerais,
a construcdo de obras publicas, a conservacdo das calcadas (comunicacdo e expressdo do
poder imperial em areas conquistadas) e ao abastecimento do exército. Sertorio, entdo,
utilizou as riquezas locais para abastecer seu exército, financiando a sua revolta e o seu
governo de orientacdo romana nas Hispanias. As taticas de Sertério, portanto, evidenciavam a
sua postura imperialista de dominacdo com tracos romanos, na medida em que exerceu
autoridade sobre outras comunidades e povos, visando a seus préprios fins e vantagens.**°

A titulo de conclusdo, entdo, reafirmamos que o sistema de taxacdo e 0 aspecto
imperialista romano sdo elementos indissociaveis, pois 0s impostos financiavam o
expansionismo, enriquecam a aristocracia romana, cooptavam as elites locais e configuravam
uma peca fundamental do poder de coercdo e intimidacdo do Estado Romano. Em suma, a
dominacdo senatorial necessitava da natureza fiscal de seu Império para perpetuar a conquista
e, fundamentalmente, armar o seu exército. Quinto Sertério, por sua vez, soube utilizar das
incongruéncias e abusos atrelados a tal estratégia senatorial, estruturando sua tatica de
dominacdo sobre os notdrios fendmenos de resisténcia a estas praticas imperialistas romanas.
Assim, ele conseguiu a adesdo e 0s recursos necessarios para financiar o seu governo e o seu

exeército, evidenciando, ainda, a ndo passividade das populacdes locais frente a dominacao
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imperialista, tal qual defende Said.*®*' Em suma, Quinto Sertrio apontou para a solugdo de
um problema que atormentava o Império Romano como um todo — posto que a perda de uma
provincia significaria a perda de riquezas, influéncia e honra (CICERO, Sobre a Lei Manilia,
VII, 19) — sem, no entanto, estruturar seu governo em outros pilares que ndo os romanos.

A seguir, entdo, cabe-nos analisar como ele conseguiu cooptar a massa da populagdo

para formar o seu exército, composto por hispanos e romanos dissidentes.

3.1.4 O aspecto politico-militar: o exército e as magistraturas

O Império Romano foi produto do expansionismo e da centralizacio politica,*®? sendo o
aspecto politico indissociavel do militar no mundo romano, uma vez que Roma se constituia
em um Estado de conquista.*®® Desse modo, 0 exército romano também pode ser classificado
como uma importantissima estratégia de dominacdo senatorial. Roma apenas retirava 0s seus
exércitos de uma regido, ou ao findar da conquista, ou quando o territério nao valia o esforco
empreendido para a dominacdo efetiva. A presenca dos exércitos em uma dada regido

evidenciava o grau de relevancia de uma provincia para a urbs,*

além de conotar o poder do
centro dominante e possibilitar a efervescéncia de uma série de processos de romanizacéo.
Segundo Whitaker, o exército era um importante instrumento ideolégico de Roma,®
juntamente com as cidades.®®* Assim, o relacionamento entre a populagéo local e 0s romanos
foi marcado por aliangas com os chefes nativos e por uma série de enfrentamentos militares,
como os de Quinto Sertorio na Peninsula Ibérica.

O aspecto politico-militar, enquanto uma estratégia de dominacdo senatorial, é produto
também da eficiéncia das legides, as quais se converteram em um dos mais importantes

387

instrumentos do imperialismo romano.”" A defesa das provincias e dos territorios aliados era
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uma das atribuicBes fundamentais do exército,**®

posto que Roma se apresentava como a
senhora do mundo mediterranico. Ademais, as tropas possibilitavam a perpetuacdo de
mecanismos de controle humano e de fontes materiais.®®* Em outras palavras, os territorios
anexados eram forcados a manter a paz, sendo 0s exércitos e 0s magistrados romanos uma

demonstracdo de forca do centro de poder presentes em seu cotidiano,**

através, por
exemplo, dos acampamentos militares. Assim, é patente que tais pressupostos se enquadram
na definicdo ja tratada de Guarinello, pois houve o estabelecimento de um diferencial de
poder, obtido por meio da ag&o militar direta, consubstanciando a dominacao de Roma.***

No bojo desta categorizacgdo, retomanos as nogdes de Certeau acerca das relagdes entre
estratégias e taticas: as primeiras criam as normas, ao passo que as segundas se constituem em
elementos desviantes da mesma. Sendo assim, hd de se analisar quais as normas politico-
militares romanas foram “desviadas” por Sertorio ao longo de sua estada nas Hispanias. Desse
modo, o hospitium militare, a organizacdo dos exércitos e as magistraturas romanas, reunidas
no “senado sertoriano” (APIANO, Guerras Civis I, 108; PLUTARCO, Sertorio, XXII), sao os
elementos tratados ao longo deste segmento. Tais escolhas sdo decorrentes da utilizacdo
destas instituicGes romanas por Sertério em beneficio prdprio, a fim de obter adesdo hispana e
liberdade de agdo na regido. Alem disso, cada topico elencado permite entrever facetas do
imperialismo romano, uma vez que a Revolta de Sertorio ndo questionava o dominio de
Roma, mas, sim, primava por restaurar o poder dos populares, de acordo com “as leis da
patria” (PLUTARCO, Sertorio, XXII). As taticas politico-militares sertorianas, portanto, tem
como seu alicerce a prépria dominagdo senatorial.

De acordo com Hoyo, era habitual na Republica Romana obrigar as cidades
conquistadas a abrigar e alimentar os soldados desmobilizados durante o inverno, compondo
o chamado hospitium militare.®** Ao se tratar especificamente da Peninsula Ibérica, era a
virtude fides entre as cidades aliadas e Roma, que coagiam os hispanos a receber os soldados,
dando-lhes viveres e oferecendo-lhes reféns como garantia de relacdes internacionais® - tal

qual Sertdrio recebeu em suas escolas de romanidade. Em alguns casos, inclusive, 0s
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Angeles/London: University California Press, 1999. p. 109.
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legionérios poderiam ser hospedados em casas particulares de cidades néo fortificadas, o que
enfraquecia a independéncia das cidades e gerava abusos diarios sob o regime sub tectis.
Ademais, certas cidades, aléem de alimentar os soldados, ainda tinham que pagar o tributium,

sustentando, assim, o expansionismo romano***. Tito-Livio nos relata esta pratica:

Os venusianos, depois de repartir esses homens entre as familias, para que ai fossem
recebidos e bem tratados, deram a cada cavaleiro togas, tunicas e vinte e quatro
moedas com a efigie da quadriga; aos infantes, dez moedas e armas a quem
precisava. No mais, a titulo publico e privado, conduziram-se de modo hospitaleiro
(TITO-LIVIO, Histdria de Roma, XXII, 54)

A comodidade e o facil acesso a abundantes provisdes ndo eram 0s Unicos itens
buscados pelos legionarios. O controle politico da regido, a fidelidade e a seguranca de seus
supostos aliados, durante um periodo de laténcia e aparente desmobilizacdo se constituiam
nos principais atrativos dessa forma de alojamento.**® J4 para as cidades a presenca dos
soldados significava gastos e a ingeréncia em suas instituicdes publicas e privadas, pois
tinham de suprir o exército romano, o qual interferia na administracdo local de modo mais
incisivo do que nas outras épocas do ano. E necessario ressaltar, entretanto, que tal estrutura
politico-militar e administrativa de Roma era fundamentada por aliancas com as elites locais
das cidades detentoras da amictia romana, as quais buscavam se inserir na logica imperial, a
fim de se perpetuar em posi¢es de mando internamente. A pratica do hospitium militare,
portanto, configurava-se em uma importantissima estratégia de dominacdo romana,
mesclando interesses especificos do poder central e das periferias.

Em contrapartida, o sistema de alojamento das tropas imposto pelos romanos levou a
insatisfacdo da populagdo local e ao surgimento de resisténcias variadas ao poder de Roma.
De acordo com Tito-Livio, o hospitium militare era visto como uma forma de castigo para as
cidades, na medida em que “o fardo ia ficando pesado” (TITO-LIVIO, Histéria de Roma,
XXII, 54), o que fazia com que elas mal conseguissem alimentar os soldados, pois “os poucos
sobreviventes ndo suportavam [sic] mais taxagdes” (TITO-LIVIO, Histéria de Roma,
XXI11148), ja que grande parte dos impostos cobrados eram direcionados para o abastecimento
dos soldados. Tratava-se, grosso modo, de uma mensagem ideoldgica e coercitiva do centro
dominante, demarcando uma hierarquia espacial da dominacdo, retirando, ainda, o 6nus da
conquista do Estado (VER TABELA 4). Assim, autores como Tito-Livio e Plutarco

disforizavam tal pratica do hospitium militare, caracterizando-a como um abuso de poder

%4 HOYO, T. “Milites in oppidis hibernabant: el hospitium militare invernal en ciudades peregrinas y los abusos
de La hospitalidad sub tectis durante la Republica”. Dialogues d"Historie Ancienne. Persée. Vol. 27. N. 2, 2001.
p. 78.

** Ibidem 79.
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romano, sendo a “obrigacdo de [as cidades] alojarem tropas” (PLUTARCO, Sertorio, VI)
propensa a eclosao de revoltas. A referida estratégia de dominagdo romana, entao, trouxe em
si 0s germes da resisténcia, que foram posteriormente utilizados por Sertorio, quando ele

desobrigou as cidades de alojarem os soldados, durante o seu governo nas Hispanias.

Rede Temética: Hospitium militare: estratégia e tatica de dominacéo

PLUTARCO, Sertorio, I1, VI, XXIV

ELEMENTOS ELEMENTOS FIGURATIVOS AXIOLOGIA
TEMATICOS
ESTRATEGIA | PRATICA DO HOSPITIUM MILITARE: Disforizagdo da
ROMANA: Cap. 3: “passou o inverno na cidade de Castulo”; “os | pratica do
PRATICA DO | soldados, vivendo na abundéancia, cometiam excessos | hospitium
HOSPITIUM e andavam quase sempre bébados”; militare,  sendo
MILITARE ele caracterizado
X Cap. 6: “obrigag¢ao de [as cidades] alojarem tropas”; | como um abuso

TATICAS de poder romano.
SERTORIANA | Cap 24: “oprimida pela cupidez e insoléncia das | Enaltecimento da
S: tropas ali [cidades] acantonadas”; revogacao da
REVOGACAO mesma  pratica
DO X por Sertorio.
HOSPITIUM Plutarco  reitera
MILITARE REVOGACAO DO HOSPITIUM MILITARE E | que Sertdrio
NAS EXERCITO SERTORIANO dominou as
HISPANIAS E | Cap. 6: “na Espanha encontrou populagdes | Hispanias
EXERCITO numerosas e ricas em jovens ja na idade de servir, | também por ter
ROMANO mas revoltadas contra toda a autoridade por causa da | armado o seu

cupidez e brutalidade dos pretores”; “fez-se amar | exército: coercao.

sobretudo por libera-los da obrigagdo de alojarem

tropas”; “obrigou os soldados a fixar seus quartéis de

inverno nos subudrbios”; “armou os romanos”;

“mandou construir navios e engenhos bélicos de toda

a espécie”’; “mantinha assim as cidades em respeito”;

“flexivel no trato ordinario da vida civil”;

Cap. 24: “libertou algumas cidades [na Asia]”

Plutarco, concomitantemente, descreve a pratica do hospitium militare como uma
estrategia de dominacdo senatorial e uma tatica de dominacgdo sertoriana. A obrigacdo das
cidades conquistadas alojarem soldados, durante o inverno, inclusive, no interior de suas
casas, compunha uma das mais manifestagdes mais visiveis da dominac¢do romana. Tal pratica
possibilitava a Roma a perpetuacdo da conquista e da exploracdo em diversos niveis, retirando
0 6nus da dominacdo do Estado, posto que as cidades deveriam suprir as necessidades das

tropas. A imposi¢do desta norma, portanto, era fonte tanto de uma série de abusos de poder
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por parte dos soldados, quanto de distintas expressdes de resisténcia & presenca romana.
Sendo assim, Sertorio compds sua tatica de dominacdo ao revogar esta pratica e adotar o
costume dos acampamentos em cabanas fora dos limites das cidades. Destarte, ele
reempregou uma das normas romanas de conquista, conseguindo, assim, o apoio local a sua
luta ao se aproveitar da insatisfacdo local em relacdo as acGes senatoriais.

Ademais, Plutarco nos relata que essa foi a tatica de dominacao sertoriana mais forte e
consistente frente aos hispanos, pois a organizacdo dos exércitos proximos aos centros
urbanos ou as areas agricolas imprimia terror nos hispanos. Isto porque se seguia 0S
parametros da batalha no que concerne a organizacéo interna dos acampamentos: infantaria
pesada no centro, cavalaria nos flancos e infantaria leve na frente.**® Sendo assim, os
alojamentos e os acampamentos militares eram muito relevantes em uma regido periférica e
subjugada por um centro imperialista, pois estes eram expressdes materiais de sua conquista,
atuando como um poder ideoldgico e impositivo de Roma sobre aquelas populagdes. Isto por
gue a sua presenca denotava a forca da Republica Romana, que ndo necessitava estar em
estado permanente de guerra para evidenciar o seu poder. Algo perceptivel a nos pela
descricdo de Apiano (Ibéria, 92) dos instrumentos de guerra situados em um acampamento
militar: “catapultas”, “balistas”, “pedras”, “dardos”, “javalis”, “arqueiros”, entre outros. Em
suma, as “moléstias dos alojamentos™’ (PLUTARCO, Sertério, VI) constitufam um poder
simbolico de dominacdo com uma base material de sustentacdo. Desse modo, esta
caracteristica dos alojamentos e dos acampamentos militares podem ser enquadradas em uma
das cinco premissas trabalhadas por Norma Mendes, Regina Bustamante e Jorge Davdson
sobre a formacdo social de um Império na Antiguidade®®®: a manutencdo do monopélio da
forca dentro do territério imperial e sua projecdo frente as regides internas.

Assim, a estratégia romana em questdo se enquadra no que Cain e Hopkins definiram
como uma postura imperialista, na medida em que a dominacdo politico-militar romana teve a
“capacidade de moldar os assuntos de outro por imposi¢do sobre ele”, compondo relagdes

baseadas em diferenciais de poder.*® O controle politico, socioecondmico e militar romano

3% SABIN, P. “Battle”. SABIN, P.; WEES, H.; WHITBY, M. (orgs). The Cambridge History of Greek and
Roman Warfare. Cambridge: Cambridge University Press, 2007. p. 404.

%97 Os acampamentos romanos, dentre os quais incluimos os sertorianos, propagavam a cultura urbana romana,
sendo ambientes de difusdo da humanitas e locos de romanizagdo, posto que o exército romano era formado por
cidaddos de Roma e forgas auxiliares oriundas das provincias. Nas palavras de Cerdan e Hernandez, o exército
romano desempenhou um papel fundamental no processo de transformaco estrutural,*’ tanto no mundo hispano
guanto no romano, reestruturando e reordenando a peninsula.
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eram traduzidos, por conseguinte, na premissa de que as provincias ndo poderiam formar
exércitos independentes, sendo incorporadas ao Império Romano com restri¢cBes politicas e
militares, posto que a administragdo local estava sob o comando de autoridades romanas.*®
Autoridade esta que era fonte de certos abusos, pois 0s governadores romanos tratavam o0s
hispanos, em maior ou menor medida, com “cupidez” (PLUTARCO, Sertorio, VI) e
“prutalidade” (PLUTARCO, Sertorio, VI). Logo, tais praticas imperialistas romanas abriram
caminho para que Sertdrio organizasse suas taticas de dominacdo e, principalmente, seu
governo de oposicdo a Sila e aos conservadores.

As cidades aliadas foram as que mais sofreram com as imposi¢des das normas de
conquistas romanas, sendo estas as mais atuantes no movimento sertoriano de oposicao as
diretrizes politicas em Roma. Tais cidades supriam as necessidades dos soldados romanos no
momento mais voraz do expansionismo nas Hispanias, fornecendo-lhes dinheiro, comida,
forragens, cavalos, roupas, materiais de acampamentos, navios, entre outros itens, pois as
legiGes ndo conseguiram sobreviver apenas da pilhagem e da coleta de alimentos. Em suma,

elas abasteciam o expansionismo,*®*

sendo alvo de préaticas distintas de exploracédo
imperialista, de acordo com os pressupostos ja tratados de Finley.

Assim, a proibicdo de Caio Graco em 123 a.C. de o Senado realizar qualquer deducao
do soldo para o financiamento de comida, roupas ou equipamentos dos soldados,**® permite-
nos compreender por que 0s abusos cometidos pelos comandantes romanos nas cidades iberas
aumentaram consideravelmente no século | a.C. Momento este em que Quinto Sertério
ganhou apoio hispano ao amenizar as obrigagdes econdmicas e militares de suas cidades
aliadas. Segundo Erdkamp, Roma ndo tinha estrutura para assumir o controle do sistema de
impostos das Hispanias, o que fez com que eles fossem recolhidos pelos proprios
comandantes romanos, que a partir do século Il a.C. se converteram nos governadores
provinciais. Portanto, o suprimento do expansionismo era obtido pelo recolhimento de itens
dos povos subjugados e acrescidos de contribui¢cbes dos aliados, compondo um quadro de

tributos irregulares, dependendo das necessidades militares e da cobiga dos generais.*%®

0 ERDKAMP, P. “War and State Formation in the Roman Republic”. ERDKAMP, P. (org). A Companion to
the roman Army. UK: Blackwell Publishing Ltd, 2007. p. 98 — 100.
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Os aliados com estatuto juridico romano privilegiado, entdo, eram os fornecedores
majoritarios de alojamentos e suprimentos.*** Note-se que tais relaces estavam alicercadas
nas virtudes fides e amictia, sendo esta Gltima uma das justificativas para declaracdes de
“guerras justas” e de sansdes para abusos cometidos pelos comandantes, governadores e

soldados, caso as cidades ndo cumprissem com suas obrigacoes.**

Assim, é patente que no
momento em que Quinto Sertdrio chega as Hispanias a violéncia na regido era calamitosa e,
assim, suas taticas de dominacgdo surtiram um efeito avassalador junto as populacdes locais
oprimidas.

A situacdo das cidades que alojavam e tinham acampamentos proximos ficava ainda
mais periclitante, quando os exércitos romanos invernavam em areas hostis ao dominio da
urbs, como eram as Hispanias, pois 0s comandantes tinham maior liberdade de acéo,
ocasionando mais abusos. Por conseguinte, com o aprofundamento do expansionismo
romano, as novas cidades concessoras de hospitium militare foram tratadas com medidas de
forca ao lado de negociacdes com as elites locais, gerando, em maior ou menor medida,
inimeras revoltas. Desse modo, tais questdes nos remetem diretamente as taticas de
dominagdo politico-militar sertorianas. Em outras palavras, devemos compreender como
Quinto Sertorio se utilizou da insatisfacdo e revolta dos hispanos em relagdo aos alojamentos
e aos acampamentos para conseguir 0 seu apoio no que concerne tanto a conformacéo de seu
contingente militar, quanto a liberdade alcancada nos aspectos politicos, econémicos e
religiosos na regido. Sintetizando, temos de observar como as estratégias de dominagdo
senatorial concederam o respaldo necessario ao governo sertoriano.

Quinto Sertdrio, diferentemente de outros governadores romanos, teve dois aspectos
que devemos ressaltar no que diz respeito ao seu trato politico-militar em relacdo aos
hispanos. Por um lado, ele foi um dos primeiros promagistrados romanos a observar
profundamente os lagos politicos locais, analisando as distintas relagcdes existentes entre as
Hispanias e Roma. Sertorio, entdo, soube se utilizar dessa conjuntura, negociando com as
elites locais, propondo um governo pautado em relagcdes mais fluidas, menos abusivas, porém
ainda de orientagdo romana. Segundo Plutarco, “Sertério pagava a instru¢do” (PLUTARCO,
Sertorio, XIV) dos hispanos, “ndo poupava nem prata nem ouro para ornar-lhes os elmos e 0s
escudos” (PLUTARCO, Sertorio, XIV), “tornou-se seu chefe” (Sertorio, XI), “dilatou o prazo

dos tributos” (Sertdrio, VI), porém teve “reféns” (Sertorio, XIV, XXV) e seguiu as “leis da

" HOYO, T. “Milites in oppidis hibernabant: el hospitium militare invernal en ciudades peregrinas y los abusos
de La hospitalidad sub tectis durante la Reptblica”. Dialogues d"Historie Ancienne. Persée. Vol. 27. N. 2, 2001.
%5 BILLOWS, R. “International Relations”. SABIN, P.; WEES, H.; WHITBY, M. (orgs). The Cambridge
History of Greek and Roman Warfare. Cambridge: Cambridge University Press, 2007. p. 320.
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patria” (PLUTARCO, Sertoério, XXII). Tais nogdes, entdo, norteavam todas as suas taticas de
dominacao.

Por outro lado, Quinto Sertério atuou como tribuno militar nas Hispanias, apos a
guerra contra os Cimbros e Teutdes e, neste contexto, percebeu a insatisfacdo local frente as
acoes senatoriais.

apos a guerra dos cimbros e teutdes, [Sertdrio] partiu para a Espanha na qualidade
de tribuno militar sob o comando de Didio. Passou o inverno na cidade de Céstulo,
entre os celtiberos. Como os soldados, vivendo na abundancia, cometiam excessos e
andavam quase sempre bébados, os barbaros passaram a desdenha-los e fizeram vir,

de noite, socorros oferecidos por seus vizinhos de Isturgos, que penetraram nas casas
e mataram os romanos. (PLUTARCO, Sertorio, 111)

Sendo assim, em sua estada na Hispéania Citerior, Sertorio tomou conhecimento dos excessos
cometidos pelos soldados durante o hospitium militare e o sub tectis e, principalmente, notou
0 quanto tais praticas desagradavam os nativos, os quais foram capazes de formar uma
conjuragdo ibera para assassinar in(imeros romanos.“®® Assim, Sert6rio entrou em contato com
0 universo de reivindicacdes nativas, o que foi fundamental para a posterior estruturacdo de
suas taticas de dominag&o de cunho politico-militar.

Dessa maneira, a principal tatica sertoriana, direcionada a populagéo hispana, foi o ato
de “libera-los da obrigagdo de alojarem tropas” (PLUTARCO, Sertorio,VI). Destarte, o
referido proconsul romano ao se instalar nas Hispanias “obrigou os soldados a fixar seus
quartéis de inverno nos suburbios” (PLUTARCO, Sertério, VI), ou seja, fora do perimetro
urbano, livrando a populacdo das moléstias dos acampamentos e alojamentos e,
principalmente, dos “excessos” (PLUTARCO, Sertorio, III) dos comandantes. Portanto, ele
retirou de seus aliados a obrigacdo de suprir seus exércitos — 0 que nao € sinbnimo de nédo
fornecimento de viveres para o exército sertoriano.

De acordo com Plutarco, entretanto, inferimos que Quinto Sertério ndo se fiou
exclusivamente em negociacgdes e no estabelecimento de relacdes mais fluidas com os iberos.
Paralelamente a desobrigacdo do hospitium militare e do regime sub tectis, Sertério “armou
os romanos” (PLUTARCO, Sertorio, VI) e “mandou construir navios € engenhos bélicos de
toda a espécie” (PLUTARCO, Sertorio, VI). Por conseguinte, apesar de Sertério manter “as

cidades em respeito” (PLUTARCO, Sertorio, VI) e se mostrar “flexivel no trato ordinario da

% O interessante é que neste episodio, Sertério, na qualidade de tribuno militar puniu ferozmente os nativos,
atuando como um legitimo magistrado senatorial com poder de imperium, devendo supervisionar a
administracdo, a disciplina, as fortificacbes, a montagem dos acampamentos, além de transmitir ordens,
estruturar taticas de combate — como foi o caso da resposta dada aos celtiberos de Castulo. VER XXX



145

vida civil” (PLUTARCO, Sertorio, VI), ele dominou as Hispanias também por ter armado o
seu exercito, isto €, pela coercéo.

Dessa maneira, Quinto Sertdrio interrompeu uma importante imposi¢do da norma de
conquista romana, a qual vinha ganhando vulto e aterrorizando a populagédo, posto que muitos
soldados eram hospedados nas cidades depois de ter feito inUmeras razias no interior das
provincias. Os hispanos, consequentemente, possuiam uma aversdo notoria a figura do
soldado, que fortaleceu em grande medida os lacos de adesdo entre Sertdrio e a populacdo
nativa liberada deste infortunio. Cicero, inclusive, oferece-nos relatos demonstrando que
determinadas cidades tentavam subornar os seus governadores, a fim de que este as livrasse
da obrigacdo do hospitium militare: “as cidades ricas davam muitissimo dinheiro para nao
receber soldados durante o inverno. Por exemplo, Chipre dava 200 talentos &ticos.”
(CICERO, ATT. V. 21). Em suma, estas praticas, apesar de rentaveis para o imperialismo
romano, indispunham o povo contra o poder de Roma, diferentemente do que ocorria nas
negociacdes entre as elites nativas e romanas.

Quinto Sertorio, entdo, optou por uma tatica de dominacdo romana, causadora de
menos revolta e mais onerosa para o Senado. De acordo com Tito-Livio, os exércitos romanos
tinham duas opc¢des de se instalarem durante o inverno: hospitium militare e castra hiberna —
tendas a menos de dez milhas de uma cidade (TITO-LIVIO, Histéria de Roma, XXVI, 1, 10).
Segundo Plutarco, esta foi a tatica adotada por Quinto Sertorio ap0s romper com 0S
alojamentos, na medida em que “obrigou os soldados a fixar seus quartéis de inverno nos
suburbios” (PLUTARCO, Sertorio, VI). Todavia, este tipo de acampamento ndo era muito
rentavel, pois: dificultava o recebimento de provisdes do Senado, ndo recebiam o auxilio das
cidades e gastavam recursos materiais em construcdes temporarias.*®’ Logo, inferimos que
esta escolha de Sertdrio configurou-se, simultaneamente, em uma pratica imperialista romana
e uma medida destinada a ganhar a simpatia dos hispanos, em especial, os jovens em idade de
servir insatisfeitos com o mando dos pretores romanos (PLUTARCO, Sertério, VI).

A tética de Sertério de suprimir os alojamentos no interior das cidades ndo se
restringiu a Peninsula Ibérica. Os acordos firmados entre Quinto Sertorio e Mitridates do
Ponto no bojo das guerras civis tiveram como pontos fundamentais a adogdo de certas
medidas sertoriana. Os referidos acordos foram produtos das disputas entre marianos e silanos

pela conquista da Asia. Assim, Sertorio se aliou a outro inimigo do Senado, objetivando

“THOYO, T. “Milites in oppidis hibernabant: el hospitium militare invernal en ciudades peregrinas y los abusos
de La hospitalidad sub tectis durante la Republica”. Dialogues d"Historie Ancienne. Persée. Vol. 27. N. 2, 2001.
p.p. 66 — 68.
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ganhar forca na luta contra os conservadores. Desse modo, Sertdrio enviou um de seus
politicos populares para o Oriente, a fim de livrar o territério do dominio de Cornélio Sila.
Isto porque tal general, apds tornar a Asia uma provincia romana, ordenou que seus habitantes
providenciassem comida, roupas e dinheiro para os veteranos (PLUTARCO, Sila, XXV),
permitindo, ainda, cobrancgas abusivas de impostos, a fim de agradar os seus soldados, que
compunham a sua base de apoio nas guerras civis.*®® Portanto, com aliancas firmadas na Asia,
Sertoério enfraqueceu o dominio dos conservadores, recebeu em média “trés mil talentos de
prata e quarenta navios” (PLUTARCO, Sertorio, XXIV) e difundiu suas taticas de dominacéo
politico-econdmica e politico-militar, pois livrou as cidades asiaticas dos tributos
(PLUTARCO, Sertorio, XXIV) e do “cupidez e insoléncia das tropas ali estacionadas”
(PLUTARCO, Sertdrio, XXIV).

Sendo assim, a figura do soldado constituia-se em uma importante estratégia de
dominagdo senatorial, pois ele simbolizava o “ser romano” e a for¢a de Roma, na medida em
qgue o hospitium militare se constituia em uma forma de controle social, como ocorreu na
conquista da Asia e das Hispanias. Todavia, este mesmo agente de dominagio balizou as
taticas sertorianas. Por um lado, o soldado era temido, sendo motivador de revoltas, devido
aos seus desejos de fortuna, prazer e poder. Era, entdo, uma “criatura estranha que so
contactava com 0s provincianos como agente de requisi¢do e repressao, que se apresenta para
receber seu crédito sobre o excedente econdmico dos civis”.**® Por outro lado, ele despertava
a admiragdo, a qual foi fundamental para que Sertdrio transformasse um “troco de salteadores
num verdadeiro exército” (PLUTARCO, Sertorio, XIV) em moldes romanos, mesclando os
modelos de batalha da urbs com as taticas de guerrilha ibera, estruturando tropas capazes de
lutar em prol da saude da Republica sob a perspectiva dos populares.

Ademais, através do método semiotico, inferimos que Quinto Sertério para dominar
politico-militarmente as Hispénias teve de se utilizar de elementos politicos locais e impor
simultaneamente certas formas de governo de Roma, posto que seu objetivo “era reconquistar

a liberdade para os romanos” (PLUTARCO, Sertorio XXII) em meio as guerras civis.

%8 CAGNIART, P. “The Late Republican Army (146 — 30 B.C.)”. ERDKAMP, P. (org). A Companion to the
roman Army. UK: Blackwell Publishing Ltd, 2007. p. 83.
99 CARRIE, J. “O Soldado”. O Homem Romano. Lishoa: Presenca, 1992. p. 115.
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Rede Temética: Tatica politico-militar de Sertorio: elementos iberos e romanos

PLUTARCO, Sertorio, X, XlI

ELEMENTOS ELEMENTOS FIGURATIVOS AXIOLOGIA
TEMATICOS
TATICA ELEMENTOS IBEROS: Sertorio para
POLITICO- Cap. 10: “recebeu dos lusitanos uma embaixada | dominar politico-
MILITAR DE | propondo-lhe que se tornasse seu chefe”; “a ele | militarmente  as
SERTORIO: apenas queriam confiar-se”; Hispénias teve de
utilizar elementos

ELEMENTOS | ELEMENTOS ROMANOS: politicos locais e
IBEROS Cap. 22: “nome de Senado a Assembléia dos pais | impor a logica

conscritos banidos de Roma que o cercavam”; | imperialista  de
ELEMENTOS | “pretores”; “questores”; “leis da patria”; “utilizando | governo romano.
ROMANOS embora armas, o dinheiro e as cidades dos espanhais,

nunca lhes cedeu, nem em palavras, a autoridade

suprema’; “impunha-lhes generais e magistrados

romanos”; “seu objetivo era reconquistar a liberdade

para os romanos’’;

Assim, por um lado, o mariano em voga foi instituido chefe ibero (PLUTARCO,
Sertorio X) e, por outro, criou uma assembléia, ou melhor, um “Senado” moldado as fei¢des
da Republica (APIANO, Guerras Civis I, 108; PLUTARCO, Sertorio, XXII). Destarte,
Sertorio “recebeu dos lusitanos uma embaixada propondo-lhe que se tornasse seu chefe”
(PLUTARCO, Sertorio, X), pois estavam “receosos dos romanos” (PLUTARCO, Sertorio,
X), tendo a “necessidade de um general experiente e prestigiado” (PLUTARCO, Sertorio, X).
Desse modo, depreendemos que a escolha de Sertorio para esta posicdo politica, existente
desde momentos anteriores a sua chegada a regido, é produto de duas distintas caracteristicas,
gue se tocavam no que tange a dominacdo local: insatisfacGes dos lusitanos frente ao dominio
e aos abusos senatoriais na Peninsula Ibérica e a crenca de que Roma seria uma inimiga em
comum, embora Sertério lutasse de fato contra os silanos.

A escolha de um lider, de acordo com Blois, advinha da confianca depositada em um
individuo pelas elites locais, massas e soldados.**® A referida confianca pode ter estado
atrelada justamente ao carater bélico e as suas taticas politico-militares na regido, sendo ele
reconhecido como um general experiente e prestigiado, capaz de libertar a regido do dominio
abusivo, desmedido e exploratério de Roma. Sertério, enquanto lider hispano, acumularia

poderes de &mbito civil e militar, uma vez que estas eram determinacdes dos chefes militares

0 BL OIS, L. “Army and General in the Late Roman Republic”. ERDKAMP, P. (org). A Companion to the
roman Army. UK: Blackwell Publishing Ltd, 2007. p. 165
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iberos.*** Sendo assim, ele participaria dos conselhos locais, o qual era composto
majoritariamente pelas elites nativas, sendo esta uma instituicdo detentora de uma

#12 Quinto Sertério, desse modo,

consideravel influéncia e prestigio sobre a populacéo hispana.
conseguiu se inserir na administracdo local, tendo poder de mando nos assuntos concernentes
as diretrizes politicas internas e externas, utilizando riquezas durante a revolta. Portanto, o
trato dado por Sertorio aos hispanos e a sua transformacao em chefe guerreiro dos nativos se
traduziram em praticas de cooptacdo das elites, dominacdo de diferentes segmentos sociais e
criagdo de um pretenso diferencial de poder.

Assim sendo, podemos concluir que Quinto Sertdrio seguiu as praticas imperialistas
romanas em relacdo ao Oeste. Isto porque, em regides especificamente como as Hispanias, 0s
romanos primeiramente estabeleciam o controle militar, o qual era seguido da organizacédo
politico-administrativa e da implementacéo do sistema de exploracdo econdmica.*"® Destarte,
as vitdrias nos campos de batalha eram essenciais para a geréncia de Sert6rio nas Hispanias,
pois “Sertdrio consolidava sua for¢ca com tropas que afluiam sem cessar de todas as partes”
(PLUTARCO, Sertorio, XVI). Geréncia esta que ocorria atraves do estabelecimento de um
Conselho estruturado conforme as normas do Senado romano.

Segundo Plutarco, Sertdrio deu o “nome de senado a assembléia dos pais conscritos
banidos de Roma que o cercavam” (PLUTARCO, Sertorio, XXII). Assim, ele organizou a sua

estrutura politico-militar com base nas normas romanas, formando um suposto Senado com o0s

populares/ marianos que o seguiam, estando este Senado em oposi¢édo direta ao da urbs:

Tendo-se feito famoso por sua audéacia, elegeu trezentos de seus amigos, que 0
acompanhavam como seu Conselho, dizendo que este era o Conselho romano e o
chamou de Senado como um ultraje para aguele que se situava em Roma.
(APIANO, Guerras Civis 1, 108)

Dessa maneira, depreendemos que Sertorio adotou as bases da estrutura senatorial, utilizando,
assim, as “leis da patria” (PLUTARCO, Sertério, XXII): trezentos membros de elite,
“questores” (PLUTARCO, Sertério, XXII), “pretores” (PLUTARCO, Sertério, XXII), etc. De
tal modo, havia a pretoria, encarregada da administracdo e da justica e, ainda, a questoria,
responsavel pelo sistema tributério da revolta. Logo, diante do discurso e objetivos da Revolta

de Sertorio, o Senado nas Hispéanias constituiam-se no verdadeiro e legitimo “conselho

411 COELHO, J. “Instituciones politicas celtas y ibéricas. Un analisis de las fuentes literarias”. Habis. Vol. 25,
1194. p. 95.

12 Op. Cit.

3 SERRATI, J. “Warfare and the State”. SABIN, P.; WEES, H.; WHITBY, M. (orgs). The Cambridge History
of Greek and Roman Warfare. Cambridge: Cambridge University Press, 2007. p. 492.
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romano”, posto que o governo de Sila e dos conservadores era considerado ilegitimo por
Sertorio e seus seguidores populares.

Sendo assim, tal conselho ndo contava com a participacao direta de hispanos, apesar
de este ser o seu maior contingente numérico na revolta, na medida em que Sertorio “nunca
lhes deu, nem em palavras a autoridade suprema” (PLUTARCO, Sertorio, XXII), impondo
aos hispanos “generais e magistrados romanos” (PLUTARCO, Sertério, XXII). E notério que
este relato de Plutarco apresenta um intrinseco enaltecimento da estrutura politico-militar
romana, responsavel pela manutencdo da conquista de uma de suas mais importantes
provincias. Além disso, a obra “Vida de Sertdrio” expressa uma profunda distingdo social
entre romanos X “barbaros”, posto que ha um constante enaltecimento da humanitas.
Segundo Paul Veyne, os antigos “nuca pensaram em unificar politicamente a humanidade”,
pois a concepgdo de universalismo do Império Romano estava voltada para a pratica da

conquista*™*.

Portanto, o controle politico das Hispéanias fora balizado por distintas
negociagdes entre Sertorio e as elites locais e discursos de poder, indo desde o “trato” dado
por Sertorio aos provinciais — “afabilidade” (PLUTARCO, Sertorio, VI), “dogura”,
“operosidade” (PLUTARCO, Sertorio, XI), etc. — a criacdo da concep¢do de que 0s nativos
“tinham a absoluta necessidade de um general experiente e prestigiado” (PLUTARCO,
Sertorio, X) na luta contra o0 governo abusivo de Roma.

A titulo de conclusdo, entdo, enfatizamos que as taticas de dominagdo sertoriana de
cunho politico-militar foram mecanismos para conseguir a adesdo da populagdo local a sua
luta. Assim, o seu poder pessoal e o seu exército eram fortalecidos, obtendo respaldo para a
utilizacdo de riquezas locais, as quais foram fundamentais para manter as guerras civis contra
os silanos, sem, no entanto, libertar os hispanos do julgo romano. Segundo José
d Encarnacdo, Sertdrio respeitou a ordem institucional em que foi educado, inclusive mais do
que Cornélio Sila e Pompeu Magno.*®> Assim, tais taticas permitiram a perpetuacdo das
praticas imperialistas romanas em solo provincial, através de premissas chaves da dominagéo

senatorial: negociacgao e coergéo.

4 VEYNE, P. Humanitas: Romanos e Nio Romanos”. O Homem Romano. Lishoa: Presenca, 1992. p. 288.
5 D' Encarnagio, J. “Sertorio, general romano: guerreiro ou mito”. CEAMA. Actas do Seminario Meméria, Mito
e Histdria — O Sacrificio de Almeida. Recriagao do Cerco, 2009. p. 99.
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3.2 DESDOBRAMENTOS DA REVOLTA DE SERTORIO: O CURSUS HONORUM
DE POMPEU MAGNO E SUAS RELACOES COM A LOGICA IMPERIAL
ROMANA

O governo sertoriano nas Hispanias, apesar de ter recebido um consideravel apoio
local, foi interrompido abruptamente por uma conjuracao articulada pelos romanos seguidores
de Quinto Sertério. Perpena, lider da conspiragdo, colocou fim ao governo que havia
alcancado um grau de articulacdo interna impressionante, posto que as taticas de dominacéo
possibilitaram 0 acesso as riquezas, a contingente militar e a geréncia das provincias em nivel
interno e externo. Segundo Plutarco, os romanos conjurados, secretamente, minaram a alianca
de Sertorio com os nativos, pois “maltratavam os barbaros, castigavam-nos cruelmente e
impunham-lhes tributos” (PLUTARCO, Sertorio, XXV). As bases das taticas de dominagio
de Sertorio, portanto, foram sendo destruidas de modo paulatino, ocasionando a diminuicao
da adesédo hispana e o enfraquecimento da resisténcia. Assim, o fim da Revolta de Sertorio,
embora tenha sido atribuido aos atos militares de Pompeu Magno (PLUTARCO, Pompeu,
XXI), foi um desdobramento intrinseco as dindmicas governativas sertorianas.

Tal conspiragdo pode ser compreendida como uma conseqiiéncia tanto das disputas de
poder romanas, quanto das proprias taticas de dominacdo sertoriana, que concederam muita
forca aos hispanos. Os romanos foram “dominados pela inveja e por um ciime insensato do
poder de seu chefe” (PLUTARCO, Sertorio, XXV), alegando que em Roma haviam recusado
a “submissao as ordens de Sila” (PLUTARCO, Sertério, XXV) e, no entanto, transformaram-
se em “escravos voluntarios, guardides do exilio de Sertério” (PLUTARCO, Sertorio, XXV),
tendo de suportar o poder dos hispanos junto ao seu comandante, uma vez que a guarda
pessoal sertoriana era composta por nativos devotos a ele. Assim, o exército acusava Sertorio
de ter se rodeado de lanceiros celtiberos, ao invés de romanos, confiando-lhes a sua custddia
pessoal aqueles em lugar destes. (APIANO, Guerras Civis I, 112). Por conseguinte, a ansia de
poder e a insatisfagdo com a posicdo de confianga dos provinciais, 0s quais se beneficiavam
constantemente com as taticas sertorianas, levaram a eclosdo do movimento que pds fim a
revolta.

Perpena, herdeiro legitimo do testamento de Sertério (APIANO, Guerras Civis, 114),
foi traido pelo exército que comandava e executado por Pompeu Magno. Execugdo esta que,
segundo Apiano (Guerras Civis I, 115) e Plutarco (Pompeu, XX), ocorreu em nome da “coisa
publica”, pois tal revoltoso havia se apossado das cartas particulares de Quinto Sertorio, as

quais evidenciavam contatos entre o governo exilado e personagens influentes em Roma



151

desejosos de mudancgas no sistema politico vigente. Logo, ao findar da Revolta de Sertério,
Pompeu Magno se fortaleceu politicamente em Roma, pois, além de derrotar uma das maiores
revoltas republicanas, evitou a eclosdo de um novo episodio de guerras civis ao queimar as
cartas sertorianas (APIANO, Guerras Civis I, 115).

Um general vitorioso, de acordo com Serrati, poderia ganhar bens de ordem material,
beneficios territoriais e uma forte base clientelar, sendo esta dindmica uma das premissas do
imperialismo romano.*® Pompeu Magno, entdo, angariou beneficios desta ordem nas
Hispanias, apos sufocar a Revolta de Sertorio. Assim, a forca e o poder politico obtido por ele
no decorrer do século | a.C. estiveram intrinsecamente ligados a sua nomeacdo e atuacdo na
referida resisténcia. Destarte, é notoria a intrinseca relacdo existente entre a Revolta de
Sertorio e o cursus honorum de Pompeu Magno, pois ambos se tocam em trés pontos
fundamentais: o poder pompeiano nas Hispanias obtido gragas a sua clientela produzida
essencialmente na década de 70 a.C.; o triunfo de Pompeu sobre a Revolta de Sertério, que o
auxiliou em sua ascensao ao posto de consul; e as reformas politicas empreendidas por ele,
durante o seu consulado ao lado de Crasso. Portanto, é evidente a importancia da supracitada
revolta para a compreensdo dos desdobramentos politicos da Republica Romana tardia.

Sendo assim, tratemos da questéo clientelar. Como governador da Hispania Citerior
entre 77 e 72 a.C., Pompeu Magno teve a sua posicdo politico-militar extremamente
fortalecida em Roma. Isto porque durante o desenrolar da Revolta de Sertorio e, em especial,
apos o término da mesma, este general reuniu a maior clientela ja vista na Republica, tendo
como base seus cidaddos-clientes hispanos. Pompeu se tornou o “patrdo” das Hispanias*"’,
utilizando seus clientes como pilar de seu poder pessoal ao longo do século | a.C, na medida
em que a influéncia de cada nobre dependia de relacdes familiares, linhagens, clientela e
soldados.*® Desse modo, com a conjuracdo sertoriana, as Hispanias foram gradualmente
vinculadas a orbita republicana. A Peninsula Ibérica fora de modo constante inserida no
contexto das guerras civis, atuando como locus de revoltas, fonte de clientes e fornecedora de
uma série de recursos materiais (produtos agricolas, minérios, cavalos, entre outros).

Pompeu Magno soube utilizar diferentes mecanismos para consolidar o seu poder,
sobretudo, nas Hispanias. Nas palavras de Valverde, este militar deu prosseguimento a

politica tradicional romana, porém levou suas atuagGes a um nivel jamais alcangado até

M8 SERRATI, J. “Warfare and the State”. SABIN, P.; WEES, H.; WHITBY, M. (orgs). The Cambridge History
of Greek and Roman Warfare. Cambridge: Cambridge University Press, 2007. p. 487.

7 VALVERDE, L. A.. “Las concesiones de ciudadania romana: Pompeyo Magno e Hispania”. Memorias de
Historia Antita, N° 22 — 23, 2005. p.p.: 91 — 103.

8 TAYLOR, L. R. “Personalities and Programs”. Party Politics in the Age of Caesar. Los Angeles: University
of California Press, 1984. p. 7.
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entdo.*"® Pompeu Magno, ulteriormente ao assassinato de Sertério, buscou assimilar as
populagdes coligadas a mencionada revolta, granjeando aliados, isto €, clientes. A “alianga”,
existente entre patrono e cliente, ocorria quando da aquisicdo de distintos beneficios (entre
eles a cidadania romana), os quais eram vistos como uma forma de promocao social e/ou
legal.*° Tais beneficios, portanto, compunham aspiragdes fundamentais das elites provinciais,
pois representavam algumas vantagens em nivel local e, por vezes, imperial. Modificava-se,
assim, as relacGes existentes entre provinciais e Roma, posto que se articulava uma maior

integracdo e a possibilidade de discusséo de interesses locais, como:

os patronos dificultavam as acusagdes contra 0s personagens da nobreza que tinham
muito poder, (...), sem divida, os hispanos [conseguiram] algumas garantias para o
futuro, como o preco do trigo, (...), a ndo obrigacdo, (...), de vender a vigésima pelo
preco marcado (TITO-LIVIO, XLIII, 2).

Destarte, o clientelismo configurava um meio de ampliar relagcbes embasadas em lacgos
pessoais, algo importantissimo para o contexto das guerras civis romanas.

A grande base clientelar de Pompeu Magno € oriunda tanto das acGes de seu pai,
guanto da Revolta de Sertorio. Pompeu Estrabdo e Caio Mario com a Turma Salluitiana
foram um dos primeiros generais a conceder a cidadania romana para grupos de néo-elite por
servigos prestados a Roma. Os generais republicanos, gradualmente, apeteciam obter
clientela, veteranos e amictia, pois estes elementos se constituiam em fortes mecanismos de

suporte politico junto & populacdo,**

na medida em que as assembléias possuiam poder final
sobre as questdes propostas. Portanto, a concessdo de cidadania era uma forma de conseguir
apoio, confianca e clientes, ou seja, aspectos essenciais em um quadro de guerras civis.

A concessao de cidadania, entretanto, era algo raro em fins da Republica e digna de
embates calorosos entre populares e optimates, devido aos privilégios que tal ato comportava.
Assim, Pompeu Magno se utilizou da capacidade de grandes militares concederem beneficios
e de uma legislacdo extraordinaria para legalizar as suas recompensas. Dessa maneira, ele
alcancou o titulo de grande patrdo da Hispania ao ter a aprovacédo da Lex Gellia Cornelia de
Civitate em 72 a.C., a qual reconhecia legalmente a validade de suas concessdes.*”? E
fundamental atentar, no entanto, para a data desta lei, pois foi justamente em 72 a.C. que

Sertorio foi assassinado e teve fim a revolta. Assim, a contar desta lei Pompeu conquistou as

9 \VALVERDE, L. A.. “Las concesiones de ciudadania romana: Pompeyo Magno e Hispania”. Memorias de
Historia Antita, N° 22 — 23, 2005. p. 92.

20 BELTRAO, Claudia. RelagBes Politicas na Republica Romana Tardia: um estudo de vocabulario. Niterdi:
Cadernos do ICHF - UFF, 2003.

#1 TAYLOR, L. R. “Personalities and Programs”. Party Politics in the Age of Caesar. Los Angeles: University
of California Press, 1984. p. 7.

2 \VALVERDE, L. A.. Op. Cit.
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Hispanias, seja pela forga ou por benesses, retornando a Roma em aproximadamente 71 a.C,
quando ele participou das acdes finais sobre a Revolta de Espartaco. Portanto, a sua base
clientelar foi estruturada nas Hispanias, em especial, no periodo compreendido entre o fim das
guerras sertorianas e o seu triunfo em Romaem 71 a.C.

As medidas tomadas por Pompeu Magno para obter tamanha clientela e a organizacao
provincial das Hispanias apés a Revolta de Sertdrio, entretanto, ndo sdo conhecidas na
atualidade profundamente, dado o carater fragmentario das fontes antigas. Plutarco nos relata
apenas que ele “permaneceu na Espanha o tempo necessario para sufocar as perturbacgdes
mais graves e minorar as dificuldades mais prementes” (PLUTARCO, Pompeu, XXI).
Segundo as analises de Roldan, € provavel que o general em pauta tenha adotado duas taticas
distintas para dominar a regido, de acordo com 0s graus de contato com Roma. Assim,
destaca-se, por um lado, a regido da Celtibéria e, por outro, a do Vale do Ebro e do Levante.
A primeira, sendo ela formada por comunidades fiéis a Roma, teria supostamente recebido
ganhos de ordem material, tal qual o reparto de terras e fronteiras favoraveis, pois esta regiao
agrupava povos rivais. Ja a segunda, por configurar zonas mais integradas a Orbita imperial,
teria recebido a prépria cidadania romana.*”® Destarte, de um modo ou de outro, foram
concedidos beneficios a varias comunidades hispanas ao final da Revolta de Sertério. A esse
respeito, Valverde nos atenta que a melhor forma de se constituir uma clientela era
distribuindo recompensas de modo conjunto a uma propaganda politica bem orquestrada.*?*

Ademais, de acordo com Franco, apés a morte de Quinto Sertério e a subseqliente
reorganizacdo provincial empreendida por Pompeu Magno nas Hispanias, indmeros
sertorianos optaram por se aliar politicamente ao dito vencedor.*® Assim, houve o abandono
do gentilico anterior, embora alguns sertorianos tenham permanecido na peninsula e feito uso
de seus direitos de cidadania. Assim sendo, os seguidores de Pompeu Magno formavam um
grupo bastante heterogéneo, composto por: imigrantes italicos, nativos adotantes do gentilico
para honrar e recordar o general, nativos ansiosos por se inserir no Império Romano e
cidaddos-clientes.*® Por conseguinte, é notdrio que Pompeu se fortaleceu politica e
militarmente de modo demasiado nesse periodo. Os nativos, sobretudo de origem hispana,

ligaram-se a ele seja pelo clientelismo, seja por lacos de fidelidade e de romanizacdo. Nas

28 Apud VALVERDE, L. A.. “Las concesiones de ciudadania romana: Pompeyo Magno e Hispania”. Memorias
de Historia Antita, N° 22 — 23, 2005.

#4 VALVERDE, L. A. “Calagurris y la fijacién de nuevos limites territoriales em la Antiguidad”. Kalakorikos.
N°. 7, 2002.

5 FRANCO, H. G. “Los sertorii: uma gens de origen republicano en Hispania Romana”. Ibéria, 3, 2000.

6 VALVERDE, Luis Amela. “El NOMEN POMPEIVS en Hispania: algunos aspectos criticos”. Emerita.
Revista Linglistica y Filologia Clasica (EM), LXIX 2, 2001.
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palavras de Espinosa, entre os anos de 72 — morte de Sertdrio — e 49 a.C. — guerras civis entre
Pompeu Magno e Jalio César — “a maior parte da Hispania viveu em paz; era a paz de
Pompeu”.*" Logo, sdo incontestaveis os reflexos destas dindmicas para a vida ptblica da urbs
em momentos posteriores a revolta em debate, j& que Pompeu ascende como a mais nova
lideranga politica em Roma: o consulado de 70 a.C.

O maior expoente dessa politica de pacificacdo das Hispéanias e testemunho da vitéria
de Pompeu Magno sobre Quinto Sertorio € o seu troféu, erguido em 71 a.C. em Tarragona —
capital da Hispania Citerior, provincia em que ele atuou como proconsul, durante a Revolta de
Sertério. O mais relevante quanto a essa localizagdo, no entanto, ndo € meramente o fato de a
cidade escolhida ser a capital da provincia, mas, sim, ser o local por onde passava a Via
Héracles — uma das principais vias de acesso a regido. A esse respeito, Serrati destaca que
uma vitdria lucrativa ou particularmente importante concedia ao general vencedor, além da
honra de um triunfo, a oportunidade de erguer um monumento de paz ou dedicar um templo,
tornando seu feito imortal.*?®

No bojo dessas exaltacdes da vitdria pompeiana, passemos para o segundo ponto a ser
examinado: os triunfos de Pompeu Magno e sua conseqliente ascensdo na vida publica
romana (VER TABELA 8). Segundo Finley, um triunfo ndo era uma honra concedida
aleatoriamente, dado as suas imbricagdes na arena publica,**® sendo sua liberacdo debatida
previamente no Senado. Ademais, uma vitoria digna de triunfo, na maioria das vezes, era a

que resultava na pacificacdo de uma regido ou no fim de uma guerra provincial,**

como a
Revolta de Sertdrio. Assim, o prestigio e a influéncia de Pompeu Magno se tornaram
elementos notdrios em Roma, em especial, apdés os desdobramentos da sua vitdria nas
Hispanias, pois ele triunfou pela segunda vez. A sua forca politica, entretanto, despontou de
modo anterior & mencionada revolta, na medida em que na década de 80 a.C., Pompeu foi
enviado por Sila a Sicilia e a Libia, a fim de combater revoltas eclodidas gracas a influéncia

do agrupamento popular. Sob esta égide, frisamos as agitacdes ocorridas na Libia*** e nas

2T ESPINOSA, Urbano. “Calagurris e Sertorio”. Calahorra, bimilenario de su fundacién. Actas del I Symposium
de Historia de Calahorra, Madrid 1984, p. 198.

28 SERRATI, J. “Warfare and the State”. SABIN, P.; WEES, H.; WHITBY, M. (orgs). The Cambridge History
of Greek and Roman Warfare. Cambridge: Cambridge University Press, 2007. p. 487.

29 FINLEY, M. “Politica”. A Politica no Mundo Antigo. RJ: Jorge Zahar, 1998. p. 84.

% ROSENSTEIN, N. “Military Command, Political Power, and the Republican Elite”. ERDKAMP, P. (org). A
Companion to the roman Army. UK: Blackwell Publishing Ltd, 2007. p. 142.

1 A relevancia da campanha da Libia para a ascensdo politica de Quinto Pompeu é produto de alguns
desdobramentos deste episddio. A revolta liderada por Domicio na Africa foi um reflexo da atuacio de Caio
Mario na regido (PLUTARCO, Pompeu XI) durante o seu exilio, ocorrido quando Cornélio Sila tomou Roma.
Assim, o sufocamento de tal revolta, em meio a essa conjuntura de profunda instabilidade politica, concedeu a
Pompeu Magno um prestigio tamanho junto as suas legides e a Sila. Aquelas Ihe conclamaram imperator
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Hispanias, pois elas representaram um grande marco no cursus honorum pompeiano, uma vez
que ambas lhe forneceram dois cortejos triunfos ditos irregulares.

O triunfo se constituia em uma honra Gnica no Mundo Romano, pois o triunfador nao
representava apenas o magistrado em sua perfeicdo suprema, mas também uma “imagem”
viva de Japiter.** De acordo com as atribuicdes romanas exigidas para o recebimento de tal
honraria, Pompeu Magno deveria ocupar um cargo senatorial e, ainda, possuir uma idade mais
avancada. Desse modo, sem estas atribuicdes, Sila e o Senado ndo poderiam consentir este
titulo honorifico, assim como nao foi admitido a Cipido, “que na Espanha alcancara sobre os
cartagineses as maiores ¢ mais gloriosas vitorias” (PLUTARCO, Pompeu, XIV). Pois, entdo,
é capital questionar o porqué de tal excecdo. Ao analisarmos a narrativa de Plutarco é possivel
inferir que Pompeu Magno possuia grande poder em Roma, destacadamente entre as suas
legides, isto €, a base dos poderes dos imperatores durante as guerras civis. H4 um célebre

fragmento de Vida de Pompeu que sintetiza tal conjuntura:

Servilio, personagem ilustre, (...), veio a publico dizer que agora via em Pompeu um
homem verdadeiramente grande e digno daquela honra. E evidente que, se quisesse,
Pompeu teria facilmente ingressado no senado; mas nao fez caso disso, pois, como
se diz, perseguia a fama por caminhos desencontrados. N&o seria de surpreender que
se tornasse senador ainda antes da idade legal — mas era o cimulo da gléria triunfar
antes de ser senador. Essa circunstancia contribuiu para aumentar-lhe a popularidade
até mesmo junto da massa, que com jubilo o via continuar na classe dos cavaleiros
depois de seu triunfo (PLUTARCO, Pompeu, XIV).

O segundo triunfo de Pompeu, por sua vez, intensificou esse quadro de irregularidade,
embora tenha se traduzido no seu ingresso para 0 Senado. Ademais, ele consagrou sua
aproximagdo com o povo, intensificando incomensuravelmente sua popularidade. O duplo
triunfo sobre Sertdrio e Espartaco, entdo, conferiu-lhe o depésito de muitas “esperangas”
(PLUTARCO, Pompeu, XXI), as quais mesclavam a suspeita e o receio da aristocracia no que
tange ao crescimento do poder de Pompeu. O triunfo, especificamente, simbolizava uma
vitdria aristocratica em beneficio do povo, trazendo honra, que era a chave para a politica. Os
triunfadores, como Pompeu Magno, ganhavam uma vantagem inquestionavel para o
consulado, pois muitas vezes a autoridade triunfal desequilibrava a politica aristocrética.**®
Assim, seu segundo triunfo representou um importante passo em seu cursus honorum, pois,

detendo essa honraria, ele foi algado, ainda muito jovem, a mais alta magistratura republicana

(PLUTARCO, Pompeu, XII) e este o concedeu o titulo de Magnus (PLUTARCO, Pompeu, XIII). Ademais, tal
campanha conferiu a ele o seu primeiro triunfo em aproximadamente 80 a.C.

2 SCHEID, J. “O Sacerdote”. O Homem Romano. Lisboa: Editorial Presenca, 1992. p. 71.

3 ROSENSTEIN, N. “Military Command, Political Power, and the Republican Elite”. ERDKAMP, P. (org). A
Companion to the roman Army. UK: Blackwell Publishing Ltd, 2007. p. 138.
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sem, no entanto, ter ocupado nenhum cargo senatorial previamente. Por conseguinte, Pompeu
Magno se tornou uma das personagens mais ilustres da Republica, o qual possuia o poder de
suas legides e 0 apoio politico de sua vasta clientela, angariada, sobretudo, nas Hispanias.
Segundo Shooter, o Senado provavelmente deve ter acreditado estar seguro em relagdo
a crescente forca de Pompeu Magno, pois esperava uma iminente disputa entre ele e o outro
consul indicado: Crasso, que perceberia o crescimento ilegal pompeiano, ja que Pompeu se
fortalecia de modo alheio as determinagfes exigidas pelo cursus honorum e pela legislacdo
silana.*** Todavia, tais provéveis querelas ndo ocorreram, uma vez que ambos 0S generais
formaram uma alianga temporéria, partilhando sua riqueza, exército e clientela em busca do
consulado, defendendo uma campanha politica conjunta que envolvia a remocao de parte da

constituicdo silana.*®

Nas palavras de Plutarco, Crasso, “o mais rico, o mais eloqiliente, o
maior politico de entdo” (PLUTARCO, Pompeu, XXII), buscou se conciliar com o
supracitado general, temendo a ecloséo de uma nova guerra civil (APIANO, Guerras Civis I,
121). Sendo assim, houve uma certa intimidacdo do Senado e a indicacdo de ambos a mais
alta magistratura romana.

Tal suposta intimidacdo ndo foi oriunda apenas desta alianga temporaria entre 0s ex-
generais silanos. Segundo Plutarco e Cicero, as virtudes e a experiéncia bélica de Pompeu
Magno eram incontestes em Roma, o que Ihe concedia ainda uma grande popularidade dentro
e fora da urbs. Assim, suas virtudes, especialmente, as militares o tornavam o general mais
qualificado de sua época, sendo ele 0 mais apto a geréncia publica e a enfrentar os maiores
perigos do Império. Plutarco nos apresenta as caracteristicas de um digno cidadao romano,
respeitador do mos maiorum, pois ha o enaltecimento de virtudes inerentes ao magistrado e ao
general do Mundo Classico. Por conseguinte, sdo atribuidos a ele elementos caracteristicos do
universo da vida publica romana: “eloqiiéncia aliciante”, ‘“afabilidade” (PLUTARCO,
Pompeu 1), “dignidade”, “carater imponente e real” (PLUTARCO, Pompeu, II),
“inteligéncia”, “firmeza inesperada em sua idade” (PLUTARCO, Pompeu, IV) e uma
destacavel “aplica¢do ao oficio das armas” (PLUTARCO, Pompeu, I) - VER TABELA 5.

Ja nas palavras de Cicero, “Pompeu é o tinico em posi¢do de exceder todos 0s seus
contemporaneos em mérito e também de obscurecer as figuras relembradas do passado”
(CICERO, Sobre a Lei Manilia, X, 27), pois possui as quatro grandes qualidades de um
general ideal: “conhecimentos militares, talento, prestigio e fortuna” (CICERO, Sobre a Lei

Manilia, X, 30), tendo ainda coragem, planejamento prévio (CICERO, Sobre a Lei Manilia,

** SHOTTER, D. The Fall of the Roman Republic. London and New York: Routledge, 1994. p. 48.
435 H
Op. Cit.
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X, 30), integridade, moderacédo e inteligéncia (Sobre a Lei Manilia, XII, 37). Além disso,
vislumbramos uma virtude pompeiana, que nos remete diretamente as taticas politico-
militares de Quinto Sertorio: “excelente comportamento de nossos exércitos nos quartéis de
inverno, (...) [pois] nenhum habitante local era forcado a ter as despesas dos soldados
romanos.” (CICERO, Sobre a Lei Manilia, XIII, 39) — VER TABELA 6. Destarte, Pompeu
Magno teria incorporado um comportamento sertoriano importante em ambiente de guerras
civis, no qual fazer aliados e clientes eram fundamentais. Portanto, Quinto Sertério apontou
para um problema vivido nas provincias republicanas, o hospitium militare e, em
contrapartida, apresentou uma solucdo duradoura, que foi incorporada por certos comandantes
romanos.

As vitérias e a experiéncia militar de Pompeu Magno, entdo, traduzir-se-iam na
premissa de delegacdo de poderes politicos e militares especiais a ele. De acordo com Cicero,
“as medidas no Oeste, com Sertério na Espanha, apresentaram-se como um problema
formidavel, que foi eliminado pela estratégia inspirada [pelos deuses] e os dons militares
excepcionais de Pompeu” (CICERO, Sobre a Lei Manilia, II, 11), posto que “apenas o seu
nome e reputacdo poderiam ser suficientes para defender os nossos aliados e finangas”
(CICERO, Sobre a Lei Manilia, X1V, 45). Portanto, inferimos que a delegacdo de poderes
especiais, comandos de guerra e, inclusive o consulado irregular, seriam designios dos deuses
(VER TABELA 9).

Desse modo, Pompeu Magno teve seu poder extremamente fortalecido em Roma com
seu prestigio militar, exército e clientes. Além disso, ele conseguiu muito apoio popular com
sua alianca temporaria com Crasso e, principalmente, com suas promessas de candidatura ao
consulado, tratadas a seguir. Sintetizando, seu poder e popularidade advinham do apoio
recebido dos conservadores, reformadores e homines novii, na medida em que ele sufocou
revoltas importantes, realizou medidas de cunho popular e acabou com possiveis ameacas a
ordem romana, como, por exemplo, as referidas cartas existentes entre Quinto Sertério e os
senadores romanos.**® Assim, acreditamos que a conjuntura tardo-republicana coibiu o
Senado a autorizar o seu consulado “ilegal”.**’ Destarte, concordamos com a categorizago de

Gruen acerca da decada de 70 a.C.: tal época ndo pode ser identificada como um conflito

¢ GRUEN, E. “The aftermath of Sulla”. The last generation of the Roman Republic. Berkeley: University of
California Press, 1994. p. 44

7 TAYLOR, L. R. “Personalities and Programs”. Party Politics in the Age of Caesar. Los Angeles: University
of California Press, 1984. p. 20.
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simples, apesar de um aparente estado de auséncia de guerras civis.**® Isto porque, apés 0s
conflitos entre marianos e silanos, novas posicoes e ligacdes foram estabelecidas, as quais
eram fluidas, personalistas e se baseavam em interesses distintos.**°

Com as artimanhas politicas e bélicas de Pompeu Magno, chegamos ao terceiro e
ultimo ponto a ser salientado: a relacdo entre a Revolta de Sertério e as reformas
empreendidas por Pompeu na década de 70 a.C. A morte de Quinto Sertdrio trouxe consigo
importantes alteracBes na politica interna de Roma. A vitoria da urbs se traduziu em confianca
nas instituicdes romanas e na posicao da aristocracia, posto que tal revolta a contestava. Logo,
acreditava-se nao ser mais extremamente necessario manter intacta a legislacédo e as restricbes
silanas. Repetidos apelos passaram a ser ouvidos no Senado, pedindo a abolicdo de certos
mecanismos de coacdo dos conservadores.**® Em suma, a Revolta de Sertério compds em uma
linha ténue, porém insollvel da trajetdria de disputas de poder do século | a.C.

Em 70 a.C., entdo, Pompeu Magno legislou de modo a garantir para si comandos
importantes, como a luta contra os piratas e a Guerra de Mitridates. Assim, foram realizadas
duas medidas fundamentais e de grande apelo junto a plebe: a restauracdo tribunicia e a
reabertura das cortes judiciais aos equestres (VER TABELA 7). Segundo Plutarco, durante o
seu primeiro consulado, “Pompeu gozava de enorme crédito junto ao povo, a quem devolvera
o tribunato, e deixou passar uma lei que punha os julgamentos nas maos dos cavaleiros”
(PLUTARCO, Pompeu, XXII). Ndo devemos, no entanto, atribuir essas reformas unicamente
aos interesses particulares de Pompeu Magno e de Crasso. A pressao politica em torno da
restauracdo tribunicia, por exemplo, foi aberta com Lépido, sendo ela reforcada ao longo
desta década e, especialmente, durante as campanhas para o referido consulado.**

A oposicdo a reforma tribunicia, por sua vez, centrou-se nos optimates, embora tal
oposicdo ndo tenha sido um movimento organizado, posto que o tribunato da plebe era uma
magistratura que trazia inimeros beneficios para as familias nobres ndo detentoras de muito
prestigio no Senado. Tal magistratura, portanto, era fonte de poder pessoal e, assim, sua
restauracdo ndo deve ser interpretada como uma medida meramente do arcabouco dos
populares, na medida em que associar a figura do tribunato da plebe aos Gracos constitui-se

em uma generalizacdo abusiva, posto que nem todos os tribunos buscavam empreender

8 GRUEN, E. “The aftermath of Sulla”. The last generation of the Roman Republic. Berkeley: University of
California Press, 1994. p. 7.

¥ Op. Cit.
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*! SHOTTER, D. The Fall of the Roman Republic. London and New York: Routledge, 1994. p. 46.
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reformas radicais.*** Pompeu, por sua vez, soube se utilizar do poder tribunicio apds restaura-
lo, pois ele o utilizou para conseguir apoio do povo e comandos com poderes especiais de
imperium.*** Logo, a oposicéo de alguns senadores a restauracéo dos poderes tribunicios ndo
se direcionava a magistratura em si, mas no possivel poder personalista angariado pelos novos
tribunos com base no apoio popular.***

Destarte, os reformistas que advogavam a restauracdo em voga em 70 a. C. estavam
procurando reabrir um mecanismo tradicional de obtencdo de prestigio e influéncia entre os
membros da plebe. Ademais, a partir de 70 a.C., Crasso e Pompeu, como coOnsules,
concordaram em acabar com algumas limitacdes politicas criadas por Sila, a fim de diminuir a
oposicdo direcionada ao seu governo.** Assim, os tribunos retomaram o ius auxili (protec&o
individual contra a acdo de magistrados) e o poder de veto. Em contrapartida, como a
aprovacao da reforma, a corrup¢do tornou-se indispensavel a politica de fins da Republica
para que a nobilitas mantivesse o status quo, ja que os conservadores temiam a ampliacdo da
dignitas, gracas a grande distribuicdo de cidadania romana decorrente da Guerra Social e das
acOes pompeianas, as quais tornaram novos grupos elegiveis

Assim, as disputas entre conservadores e populares continuaram a reger a ordem
romana, ainda que tais conflitos tenham se apresentado de maneira mais fluida do que os de
outrora, uma vez que ambos desejavam, de diferentes formas, a perpetuacdo do regime
republicano e dos privilégios de certos grupos. Além disso, a politica popular, segundo
Taylor, era freqlientemente uma questdo temporéaria, configurando-se em uma oportunidade
de ganho de poder pessoal seguida da retomada de uma postura conservadora.**® Portanto, o
consulado de 70 a.C., apesar de ter realizado uma série de mudancas pertencentes a
plataforma popular, ndo deve ser visto de modo separado da esfera de influéncia dos

optimates.**’

Os governos entre 69 — 67 a.C. foram dominados pelos conservadores, 0s quais

garantiram sua posi¢édo gracas a legislagdes especiais de tribunos e a corrupcdo eleitoral.
Como ja foi dito, a reforma judiciaria também foi um produto da década de 70 a.C.,

sendo ela sancionada pela Lex Aurelia, a qual removia o monopélio dos senadores nas cortes,

determinado por Cornélio Sila. Assim, dividia-se o0 juri entre senadores, equestres e tribuni

2 GRUEN, E. “The aftermath of Sulla”. The last generation of the Roman Republic. Berkeley: University of
California Press, 1994. p. 23.
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aerarii, sendo que a dignitas mantinha-se como um diferencial entre estes grupos. Tal reforma
foi um desdobramento do desmantelamento da legislacdo silana. Sila efetuou medidas
conservadoras, porem buscou favorecer senadores e equestres, a0 passo que restringiu as
cortes aos senadores e permitiu a entrada de muitos equestres no Senado. Por conseguinte,
quando o Senado retornou ao seu formato de 300 membros, houve uma grande pressao dos
cavaleiros para que se restabelecessem as cortes juridicas mistas. E, deste modo, esta se
caracterizou em mais uma reforma pompeiana, que ndo o tornava um popular.

Ao longo da década de 70 a.C. os principais magistrados trabalharam as implicacfes
do sistema silano, mantendo o essencial, mas retirando alguns itens que estavam em
dissonancia com a conjuntura Republica. Ademais, ap6s a morte de Sila os conflitos em
Roma tomaram dois rumos distintos: ou houve grupos inclinados a buscar mudancas genuinas
no sistema silano, ou houve a formacéo de uma nova Era Politica em Roma, a qual néo trazia
mudangas que atacassem a ordem vigente. Os primeiros eram compostos por homens
despossuidos, proscritos, que lutavam por reais modificagfes no sistema politico da urbs,
incorrendo em quadros de revoltas, como foi o caso de Quinto Sertério. Os demais eram
compostos por homens como Pompeu Magno e Crasso, 0s quais trouxeram reformas que néo
atacavam profundamente a ordem estabelecida. Assim, ndo h& contradi¢cdo na figura de
Pompeu ao realizar certas mudancas ditas populares e lutar contra 0s mesmos inimigos de
Sila. Portanto, a historiografia contemporanea rompe com a visao tradicional de que no fim da
década de 70 a.C., a maré popular, tendo sido auxiliada por Pompeu Magno, varreu o sistema
silano, preparando o cenério para mudancas radicais e novos conflitos militares.*®

Pompeu Magno ndo se juntou aos populares, mas, sim, realizou uma série de
mudancgas inevitaveis de acordo com o momento historico vivido. A década de 70 a.C., por
conseguinte, foi marcada por um processo de flexibilizacdo da constituicdo de Sila, compondo
um periodo de novas aliancas e reajustamento.**® Tais mudancas, portanto, tiveram o intuito
de tornar o governo mais popular e a administracdo mais eficiente. A crise final da Republica,
no entanto, teve como conseqliéncia uma grande concentracdo de poder nas maos de Pompeu
Magno, principalmente apos os desdobramentos da Revolta de Sertorio e sua vitoria sobre 0s
piratas no Mediterraneo. Assim, a popularidade de Pompeu se tornou tamanha entre a plebe,

0s publicanos e os politicos, lancando este general a um posto jamais alcan¢ado, possuindo

#8 GRUEN, E. “The aftermath of Sulla”. The last generation of the Roman Republic. Berkeley: University of
California Press, 1994. p. 10.
“9 Ibidem 38.
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comandos militares e uma clientela inigualéavel.*° Portanto, ele teve proeminéncia dentro da
aristocracia, porém muitos temiam a sua base de apoio: equestres, dinastias municipais,
clientes e soldados.

A titulo de conclusdo, Plutarco nos permite entrever a importancia desta conjuntura
para a carreira politico-militar de Pompeu e a relagdo desta com a Revolta de Sertério em um
trecho bastante significativo, que relata a adog¢ao do titulo “Magno” por Pompeu: “foi o
ultimo a atribuir-se a honraria, e s6 muito mais tarde, enviado na qualidade de proconsul a
Espanha a fim de combater Sertério, passou a assinar suas cartas e decretos como ‘Pompeu
Magno’” (PLUTARCO, Pompeu, XIII). Posto isso, tendo em vista 0 contexto socio-politico
do século | a.C., concluimos que a Revolta de Sertorio constitui um episédio de suma
relevancia para a compreensdo dos desdobramentos das guerras civis romanas. Sua relevancia
reside tanto em nivel das disputas de poder ocorridas na urbs, quanto no que concernem aos
mecanismos romanos de dominagdo provincial. A Revolta de Sertério, além de ser um
sintetizador dos conflitos romanos da Republica Romana tardia, permite explicar as dindmicas
do imperialismo romano ao se voltar para duas de suas mais importantes provincias, as
Hispanias. Portanto, através da revolta e, principalmente, das taticas de dominagdo do cidaddo
e militar Sertorio é possivel construir um quadro abordando certas praticas imperialistas

romanas e fendmenos de romanizacao nas Hispanias.

*0 SHOTTER, D. The Fall of the Roman Republic. London and New York: Routledge, 1994. p. 52.
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CONCLUSAO

Ao longo do presente trabalho houve uma grande preocupacdo em inserir nossas
andlises nos pressupostos da teoria pds-colonial. Sendo assim, buscamos compreender as
mudangas ocorridas simultaneamente em Roma e nas Hispanias, através dos desdobramentos
da Revolta de Sertdrio, durante as guerras civis entre Caio Mario e Cornélio Sila. Nossos
estudos foram direcionados pela percepcdo de Império Romano como um fenémeno
estruturado nas concepcoes de heterogeneidade e complexidade, uma vez que seguimos 0sS
fundamentos da teoria pés-colonial, apontados por Norma Mendes**: ndo consideramos os
povos conquistados passivos frente a dominacdo romana, havendo distintas manifestacfes de
resisténcia a presenca de Roma na Peninsula Ibérica; as analises das interacdes entre romanos
e hispanos ndo foram calcadas em modelos meramente binarios, pois observamos inimeras
relagOes entre as forgas senatoriais ou sertorianas e as elites e a populacéo hispana; e, ainda,
analisamos como a dominacdo da urbs e de Sertério foram disseminadas nas Hispanias por
via da construcdo de diferentes discursos de poder. Em suma, calcamos esta dissertacdo na
atual corrente historiogréfica dos estudos romanos, que defende a descentralizagdo do Império
Romano, mediante a observacao das trocas culturais, fendmenos de negociacgao entre o centro
e as periferias e, ainda, os variados processos de resisténcia & dominacao romana.**

Ao lado da teoria pos-colonial utilizamos as concepcdes de M. de Certeau sobre
estratégias e taticas, a fim de compreender o papel da Revolta de Sertério no quadro das
guerras civis romanas no que tange aos processos de imperialismo e romanizacao
direcionados a Peninsula Ibérica.*>® Em linhas gerais, a definicdo, por um lado, de estratégias
como normas e comportamentos a serem seguidos em um determinado lugar e, por outro lado,
de taticas como os elementos desviantes de tal norma estabelecida, foi de suma relevancia
para a realizacdo de nossos objetivos, demonstrando-se bastante aplicavel a problemaética
suscitada. Assim, identificamos certas normas de controle senatorial nas Hispanias como
estratégias de dominacdo, enquanto as acgles sertorianas junto aos hispanos foram
caracterizadas como taticas de dominacéo direcionadas a diferentes segmentos sociais.

Os conceitos norteadores de nossa problematica, portanto, foram imperialismo e

romanizagdo. Analisamos de modo conjunto as estratégias senatoriais e as taticas sertorianas

1 MENDES. N. “Romanizagio: cultura imperial”. PHOINIX, Sette Letras, 1999. p. 309.

2 HINGLEY, R. “The ‘legacy of Rome: the rise, decline, and fall of the theory of Romanization”. WEBSTER,
J.; COOPER, N. (cood). Roman Imperialism: Post-colonial perspectives. Leicester: School of Archeological
Studies, 1996 p.40.

3 CERTEAU, M. “Fazer com: usos e taticas”. A Invencéo do Cotidiano — Parte |. Rio de Janeiro: Editora
Vozes, 1998.
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nas Hispanias por via das questdes de autoridade e de exploragdo imperialista romana,
procurando observar a busca de vantagens humanas e materiais por parte de Roma, assim
como as relacBes existentes entre o centro e as periferias, trocas de mercadorias, distintas
transferéncias de riquezas, diferencial de poder e funcionamento da Republica.

Como o imperialismo romano gerou inUmeras mudancas em nivel local, nédo
poderiamos deixar de analisar também os processos de romanizagdo ocorridos nas Hispanias.
Assim, a compreensdo, em especial, dos desdobramentos da escola de romanidade sertoriana
como uma faceta importante da romanizacdo nédo teria sido possivel sem as acep¢des dos
autores discutidos ao longo da dissertacdo, os quais langam luz sobre os interesses locais e 0s
processos de mudanca multifacetados decorrentes dos fenbmenos de sincretismo, negociacao
e resisténcia, ocorridos quando do contato entre o “ser romano” ¢ o mundo ibero.

Nossa pesquisa e a abordagem dada ao corpus documental lastrearam-se sobretudo, no
campo do politico e do social, uma vez que direcionamos nossas analises para o contexto das
guerras civis romanas, observando a importancia da Revolta de Sertério no bojo da crise
politica vivida em Roma na primeira metade do século I a.C. Por conseguinte, analisamos o
crescimento de poderes personalistas surgidos na urbs, destacando-se 0s marianos, silanos,
pompeianos e sertorianos, na medida em que estes compuseram o0 quadro do primeiro
episddio de conflitos civis em Roma. Conflitos estes que tiveram uma de suas raizes fincadas
na acentuacao das desigualdades sociais trazidas pelo expansionismo romano.

O que concluimos apds analisar os condicionantes da Revolta de Sertério é a
relevancia deste episddio como uma peca fundamental para a compreensdo, tanto dos
momentos finais da Republica Romana, quanto do processo de vinculacdo da Peninsula
Ibérica a logica imperial romana, durante o Principado. Assim, é essencial reafirmar o que a
Revolta de Sertdrio significou para Roma e o porqué de o Senado combaté-la com tanto
afinco.

A Revolta de Sertdrio pode ser vista como uma sintese dos distintos conflitos entre
marianos e silanos. Tal revolta representou um momento de profunda instabilidade em Roma.
Seu sufocamento significou uma guinada importantissima nos rumos da Republica, pois algou
Pompeu Magno a postos de mando jamais vistos. A forca dos pompeianos no segundo
episddio de guerras civis estive intrinsecamente ligada a derrota de Sertorio nas Hispanias,
como vimos no terceiro capitulo. Em outras palavras, ap0s o assassinato de Quinto Sertério,

Pompeu Magno criou mecanismos de distribuicdo de cidadania na Peninsula Ibérica,



164

tornando-se o “patrdo das Hispanias”.*** Assim, por ter derrotado Sertério, tal imperator foi
indicado para o consulado em 70 a.C., ao lado de Crasso, embora ndo tivesse a idade e as
magistraturas exigidas. Ambos os consules, entdo, realizaram uma série de reformas na
legislacdo silana, restaurando os poderes tribunicios e as cortes judiciais mistas, o que
representou, em Gltima instancia, um grande ganho de poder e popularidade.**> Pompeu
Magno, em suma, obtivera, gracas a sua vitoria sobre Sertdrio, os instrumentos necessarios
para ser identificado como o maior general republicano em meados do século | a.C.

A Revolta de Sertorio, além de esclarecer certos aspectos das guerras civis, evidenciou
algumas préticas de dominacdo romana nas Hispéanias. Quinto Sertorio realcou a questdo da
resisténcia local a Roma, utilizando-a em beneficio proprio. Por outro lado, o senado utilizou
Pompeu para reafirmar seu poder nas Hispanias. Dessa maneira, a referida revolta nos
permitiu observar como a urbs dominou a Peninsula Ibérica e, por conseguinte, quais foram
as manifestacOes de negociacéo, de resisténcia e de trocas culturais ocorridas entre o centro e
tal periferia ao longo da década de 70 a.C. no que tange a tematica da cooptacdo das elites,
bem como os aspectos religiosos, econémicos e militares.

Sendo assim, as trés hipoteses levantadas foram comprovadas ao longo dos capitulos
desta dissertacdo. A primeira hipotese compos o fio-condutor das analises aqui apresentadas,
pois tratou das distintas relacGes inerentes ao tripé Guerras Civis Romanas/Revolta de
Sertorio/Hispanias, balizando as duas hipdteses seguintes que se voltaram, respectivamente,
para 0s processos de romanizacdo e de imperialismo ocorridos na Peninsula Ibérica, gracas a
Quinto Sertdrio. A primeira hipotese, entdo, buscava comprovar, por um lado, a relevancia da
Revolta de Sertério como uma peca-chave para 0s desdobramentos da crise politica romana
de fins da Republica e, por outro, a relacdo deste episddio com a vinculacdo das Hispanias a
oOrbita imperial no século 1 a.C. Ao longo de toda a dissertacdo, portanto, comprovamos estas
proposicOes através da analise de duas grandes intersecdes existentes entre a referida revolta e
0 conturbado contexto dos conflitos entre marianos e silanos.

Em primeiro lugar, concluimos ao longo do primeiro capitulo que a resisténcia de
Quinto Sertorio representou um momento de destacada ameaga ao governo de Sila,
considerado ilegitimo pelo governo sertoriano. Deste modo, é notdria a insergdo da referida
revolta no quadro da crise republicana decorrente do expansionismo, a qual instaurou um

colapso politico na urbs sem precedentes e, ainda, fortaleceu o poder das legides e de seus

4 VALVERDE, L. A.. “Las concesiones de ciudadania romana: Pompeyo Magno e Hispania”. Memorias de
Historia Antita, N° 22 — 23, 2005. p.p.: 91 — 103

5 GRUEN, E. “The aftermath of Sulla”. The last generation of the Roman Republic. Berkeley: University of
California Press, 1994.
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comandantes. E, em segundo lugar, demonstramos que a Revolta de Sertorio acentuou o
processo de diferenciacdo dos cidaddos romanos sob os aspectos politico e econdmico, sendo
0 crescimento pessoal de Pompeu Magno o maior exemplo conhecido. Como ja foi dito, a
Revolta de Sertdrio auxiliou Pompeu Magno a se tornar um dos homens mais ricos e
poderosos de Roma, sendo detentor de um exército particular e de cidaddos-clientes em um
nimero inédito até ent&o.**®

Ja a segunda hipdtese foi comprovada no segundo capitulo, na medida em que
demonstramos ser possivel identificar Quinto Sertério como um agente dos processos de
romanizacdo ocorridos na Peninsula Ibérica na década de 70 a.C. As analises dos fendmenos
de romanizacdo, oriundos da presenca sertoriana na regido, centraram-se nos desdobramentos
da escola de romanidade de Quinto Sertério em Osca, a qual foi construida com base nos
pressupostos da educagdo imperial romana, tendo como objetivo cooptar a elite ibera ao
governo mariano. Estruturavam-se, desta maneira, relagdes bidirecionais baseadas na
romanizacdo, pois as elites adotavam certos signos da identidade imperial para se perpetuar
no poder, porém também mantinham tragcos de sua cultura nativa. Assim, caracterizamos tais
dindmicas como estratégias de dominacdo senatorial, j& que se impunham normas a serem
seguidas caso os hispanos desejassem se manter no poder. O objetivo de Sertorio, entdo, era
conseguir a adesdo deste grupo na luta contra os silanos sem, no entanto, libertar as Hispanias
da dominacéo romana.

E, por fim, a terceira hip6tese foi verificada ao demonstrarmos ser possivel analisar as
praticas imperialistas romanas nas Hispanias por via das diretrizes politicas de Sertdrio. Ao
longo do terceiro capitulo, vimos que as a¢des deste mariano como procénsul punham em
evidéncia as normas governativas romanas, embora ele tenha se levantado contra uma faccéo
especifica em Roma. Desse modo, através das determinacdes religiosas, econémicas e
militares sertorianas, conseguimos observar certas facetas do imperialismo romano e
manifestacBes de negociagdo, resisténcia e hibridismo entre romanos e hispanos. E, ainda,
analisamos como Sertdrio se utilizou da insatisfacdo local frente as agcdes senatoriais para
conseguir suporte material, mantendo viva a sua revolta no quadro das guerras civis romanas.

A tética de dominacéo politico-religiosa de Sertorio, encarnada na figura de sua corca,
foi estabelecida sobre as dinamicas de trocas culturais e resisténcias ideoldgicas ja presentes
nas Hispanias, pois o que a urbs impunha era o seu poder e ndo a sua forma de religido, a qual

era civica, pragmatica e politeista. Quinto Sertério, ao mesclar elementos religiosos

% GRUEN, E. “The aftermath of Sulla”. The last generation of the Roman Republic. Berkeley: University of
California Press, 1994.
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tipicamente hispanos aos romanos, objetivava ser reconhecido por seus seguidores como um
governante detentor de atos divinamente inspirados. Destarte, Sertdrio obteve a adesdo
necessaria a sua revolta, sem, no entanto, deixar de seguir os preceitos do “ser romano”. Para
além da adesdo hispana, Sertdrio necessitava de recursos materiais para financiar a sua
resisténcia contra os silanos. Assim, ele se voltou para o aspecto econdmico da dominacéo
senatorial. E este € um aspecto muito importante do conflito entre o Sendo romano e Quinto
Sertorio, pois havia divergéncias profundas entre estas duas instancias politicas sobre a
maneira de cobrar os impostos da populacdo ibera. Deste modo, Quinto Sertério ao dilatar os
prazos dos tributos cobrados nas Hispanias manipulou as normas governativas romanas,
utilizando-se da insatisfacdo ibera frente as acdes senatoriais, a fim de obter acesso as fontes
de riqueza provinciais para manter sua resisténcia. A sobrevivéncia da Revolta de Sertorio,
entretanto, necessitava da organizacao de um exército. Quinto Sertério, entdo, utilizou-se uma
vez mais da resisténcia local, voltando-se contra os abusos cometidos pelos soldados
romanos, sobretudo, durante o hospitium militare. Por conseguinte, o ato de Quinto Sertorio
ter livrado as cidades de tal obrigacao se tornou o meio mais eficiente de obter o contingente
militar necessario. Portanto, tais aspectos tratados no terceiro capitulo compdem o0s
mecanismos de perpetuacdo da Revolta de Sertdrio, a qual deve ser compreendida no bojo da
crise republicana.

Destacamos que o governo de Sertério nas Hispanias, além de ter se baseado em
medidas coercitivas, lancou méo da persuaséo, tendo se estruturado, neste sentido, em duas
vertentes de dominacdo, direcionadas aos anseios de dois grupos hispanos especificos: a elite
e 0 povo, desejosos de insercdo social e de menos abusos de poder, respectivamente. Em
suma, Sertorio adotou taticas persuasivas com o intuito de obter auxilio em sua revolta contra
0 Senado conservador. Sendo assim, o politico mariano ndo aboliu a concepcdo de
superioridade da dominagdo romana ou, muito menos, retirou de Roma a posi¢do de centro
dominante. O que ele propds foi um governo pautado em praticas menos abusivas, mais
fluidas e baseadas na negociagé&o.

Ademais, a anélise do contexto da Revolta de Sertorio nos permite concluir que esta
resisténcia, apesar de ter sido sufocada, pode ser considerada bem sucedida ao observarmos
alguns de seus desdobramentos. O carater duradouro das taticas de dominagdo politico-
econbmica e politico-militar de Sertério, direcionadas a grandes problemas vividos pela
dominacdo romana nas Hispanias (resisténcia local a tributacdo e a presenca do exercito), é
vislumbrado ao analisarmos fragmentos de Plutarco e de Cicero referentes a momentos

posteriores a Revolta de Sertdrio. Por um lado, Plutarco nos apresenta determinagdes muito
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semelhantes as de Sertorio nas Hispanias durante o governo de César na década de 50 a.C, por
este ter, supostamente, propiciado a concordia nas cidades, abrandando as diferencas
econémicas da populacdo dominada. Por outro lado, Cicero, em Sobre a Lei Manilia, X111, 39
ao nos relatar as grandes qualidades de Pompeu Magno como um excelente general afirma
que ele ndo obrigava nenhuma cidade provincial a alojar ou custear as despesas dos soldados
romanos, o que demonstra uma sobrevivéncia da tatica sertoriana. Portanto, observamos que
determinadas diretrizes do governo sertoriano sobreviveram a sua revolta, condicionando
governadores e comandantes romanos a adotarem praticas menos coercitivas, a fim de se
obter mais apoio e menos resisténcia.

E, por fim, concluimos que a derrota de Sertorio demonstrou a importancia da
Peninsula Ibérica para Roma, pois houve uma intensificacdo da vinculacdo da Hispania a
Orbita imperial tanto no bojo da crise republicana do século | a.C., quanto no alto Império. A
Revolta de Sertério acentuou a presenca de Roma na Peninsula Ibérica, gerando,
concomitantemente, a exploracdo dos nativos e o desenvolvimento das suas atividades
financeiras.*” Tal conjuntura acarretou uma reorganizacao interna e externa das provincias,
visando a suprir as necessidades da urbs. Dessa maneira, a inser¢do das Hispanias no Império
Romano no século | a.C. ndo ocorreu meramente em nivel territorial, mas também em nivel
socioeconbémico e comercial, j& que neste contexto é percebido o desenvolvimento de
produtos como o vinho e o azeite, 0s quais tinham uma grande circulacdo na Orbita imperial,
durante o Principado.

No entanto, a dominacdo da Hispania por Roma ap6s a Revolta de Sertdrio, e inclusive
durante o Principado, ndo elide a existéncia, a sobrevivéncia, de tracos culturais iberos.
Trata-se de admitir a existéncia de um nucleo subjetivo irredutivel na experiéncia humana,
como Said analisou através do conceito de “experiéncias divergentes”, o qual estrutura
experiéncias historicas complexas e entrelacadas, ndo havendo razdo para separa-las, embora
se preserve o que ha de Gnico em cada uma.*® Desse modo, no contexto do Império Romano
as “experiéncias divergentes” devem ser refletidas em conjunto, resguardando-se, em
contrapartida, as peculiaridades locais, as quais dao contorno as suas formacoes e coeréncia
interna e externa, permitindo a coexisténcia e interagdo entre o centro romano e as Hispanias.
Buscamos, portanto, demonstrar as complexas relacfes entre Roma e a Peninsula Ibérica,

durante e apds a Revolta de Sertério. Concluimos que a Peninsula Ibérica ndo foi passiva

7 ANDREAU, J. “The problem of quantities and quantitative developments”. Banking and Business in the
Roman World. NY: Cambridge University Press, 2003. p. 134.
8 Op. Cit.
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frente & dominagdo e construiu sua historia em conjunto com a de Roma, preservando grande
parte de seus tracos culturais e politicos locais. As Hispanias de fins da Republica, entéo,
podem ser definidas como um misto de pretensa unidade politico-administrativa imposto por
Roma e diversidade étnico-cultural, posto que a regido compunha um verdadeiro mosaico de
povos e identidades.
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Tabela 1: Rede Tematica: Imagem de Sertério Enquanto Difusor da Romanizacgao

PLUTARCO, Sertorio, X, XI, XII, XIlI, X1V, XV, XXII

ELEMENTOS ELEMENTOS FIGURATIVOS AXIOLOGIA
TEMATICOS
IMAGEM DE IMAGEM PARA OS HISPANOS Plutarco  enaltece
SERTORIO PARA | Cap. X: <“chefe”; “general experiente e | Sertério enquanto
OS HISPANOS, | prestigioso”; “[homem de] carater”; um prestigiado
ENQUANTO UM | Cap. XI: “dogura”; “operosidade”; romano que
DIFUSOR DA | Cap. XII: “estrangeiro”; “divindade” difundiu os valores
ROMANIZACAO | Cap. XIII: “forte”; “sobrio”; romanos em
Cap. XIV: “admira¢ao”; “partilhando com eles | territorio
X seu amor pela beleza”; “chefe”. provincial.
Cap. XV: “querido” Sertério, segundo
IMAGEM DE Cap. XXII: “magnanimidade”; “amavel” Plutarco, era antes
SERTORIO PARA X de  tudo  um
OS ROMANOS, IMAGEM PARA OS ROMANOS “patriota”.
ENQUANTO UM | Cap. X: “general experiente e prestigioso”
DIFUSIOR DA | Cap. XIV: “partilhando com eles o amor pela
ROMANIZACAO | beleza”
Cap. XXII: “amava a patria”; “patriota”;
“cidadao’;

Anélise:

Como ja foi dito, Quinto Sertorio, segundo Plutarco, possuia “virtudes” e “defeitos”
gue o tornavam um ser dubio perante a sociedade romana. Tal dubiedade era fortalecida
gracas a dupla imagem que ele possuia como agente do processo de romanizacao na Peninsula
Ibérica, sendo uma vista pelos hispanos e outra pelos romanos. De acordo com Plutarco, as
taticas de dominacédo de Sertério e suas praticas governativas pautadas em atos de negociacao
faziam com que tal general romano fosse considerado, pelos hispano, como: chefe querido,
grande general, magnanimo, forte, etc.,, ainda que Sertério nunca tenha contestado a
legitimidade da dominacdo de Roma na Peninsula Ibérica. J& para 0s romanos, a dominacéo
das Hispanias, tendo como objetivo obter forcas para restaurar o governo dos
marinanos/populares na urbs, tornava Sertorio um “general experiente e prestigioso”, que
“amava a patria, sendo ele um “patriota” e um renomado ‘“cidaddao” romano. E, assim,
Sertorio obtinha apoio de ambos o0s grupos, compondo o seu governo de oposicao a Sila e seu
exeército misto, composto por hispanos e silanos.
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Tabela 2: Rede Teméatica: Corca como Tatica de Dominagéo Sertoriana

FONTINO, STRATAGEMATA, Xl, 12

ELEMENTOS ELEMTNOS FIGURATIVOS AXIOLOGIA
TEMATICOS
CORCA “empregando tropas barbaras que ndo eram | O autor enfatiza
COMO passiveis de razdo, costumava levar com ele | que a utilizacdo da

TATICADE |através de Lusitinia um veado branco | corca tinha como
DOMINAGCAO | bonito”; “este sabia de antemdo o que devia | objetivo induzir os
SERTORIANA | ser feito, bem como o que evitar”; “Sertério | hispanos a
teve como objetivo induzir os barbaros a | obedecerem
obedecer todos os comandos como se 0s atos | Sertorio,
fossem divinamente inspirados”; “pensado | disforizando, em
para ter sido sugerido pelos deuses” contrapartida, a
religido ibera.

Andlise:

Frontino, em sua obra “Stratagemata”, corrobora as concepgdes de Plutarco acerca da

caracterizacdo de Plutarco no que tange a corca de Quinto Sertério. Frontino, assim como
Plutarco, afirma que o objetivo de Sertério ao se utilizar do supracitado animal era “induzir os
barbaros a obedecer todos os comandos como se os atos fossem divinamente inspirados”.
O diferencial dos relatos de Frontino sobre a corca de Sertorio é a caracterizagdo que o autor
faz da religido romana e ibera. A religido romana seria mais racional, ao passo que a ibera
seria suscetivel a tolas praticas de supersticdo. Tais diferencas justificariam a dominacdo
romana, segundo as prerrogativas da missao civilizadora de Roma. Assim, o0 ato de Sertorio se
utilizar deste mecanismo para dominar a regido, ao invés de denegri-lo, 0 enobreceria, de
acordo com o cédigo cultural do Mundo Romano
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Tabela 3: Rede Tematica: Impostos como estratégia de dominacéo politico-econémica

romana

CICERO, Lei Manilia, I, I, VI, VII

ELEMENTOS ELEMENTOS FIGURATIVOS AXIOLOGIA
TEMATICOS

IMPOSTOS: “todos os dias, as cartas estdo vindo da Asia para | Cicero enaltece a
ESTRATEGIA |os bons cavaleiros romanos, cujas fortunas, | importancia dos

DE investidas em grande escala na coleta dos | territorios

DOMINACAO | impostos, estdo agora em perigo [Guerra de | provinciais para as

POLITICO- Mitridates” (I, 4); financas romanas.
ECONOMICA | “diz-se que o reino de Ariobarzanes, sufocado

ROMANA com sua carga tributaria, esta inteiramente nas

maos do inimigo” (I, 5);

“[se a guerra contra Mitridates for abandonada]
ndo s6 os fundos necessarios para pagar a guerra
serdo perdidos, como também perderemos o
nosso conforto em tempos de paz. O mesmo
perigo paira sobre a propriedade pessoal de
muitos dos nossos cidaddos — a quem vocés tem
a obrigacdo de proteger, tanto no que refere a sua
seguran¢a quanto ao interesses nacionais de
Roma” (I, 6)

“[Mitridates e seu reino hereditario] tem ocupado
areas, que pagam seus tributos” (II, 6);

“se, portanto, senhores senadores, as vantagens
com a exploracdo das provincias, 0 sucesso,
requer atencdo, quer em tempos de guerra, quer
em tempos de paz; assim, é imperativo vOCés
protegerem as provincias de catéstrofes.” (VI,
15);

“os respeitados e eficientes recolhedores de
impostos, que foram contratados por nds,
transferiram seus negécios e fundos para a
provincia da Asia e, por direito, vocés devem
proteger essas pessoas, 0S Seus recursos € as suas
posses” (VI 17);

“Se isso for perdido [a provincia], nossas
financas romanas, tambeém, serdo
inevitavelmente envolvidas neste processo de
agitacdo e colapso.” (VII, 19)
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Anadlise:

Cicero enaltece a importancia dos territorios provinciais para a esfera financeira e
econdmica romana. E, sendo assim, podemos aplicar a mesma légica para as Hispanias, ja que
estas se tratavam de territdrios bastante ricos em recursos materiais de bastante relevéancia
para a complentariedade de Roma: recursos minerais, agricolas, pecuéria, etc.

Assim, segundo Cicero, os reinos aliados eram fontes de dinheiro, posto que pagavam
impostos. Porém, o mesmo autor destaca que algumas areas eram sufocadas pelos encargos
tributarios, como ocorreu com a regido da Bitinia.

A perda de uma regido provincial, portanto, significaria a perda de riquezas e caberia
ao Senado organizar tal defesa, assim como foi organizada a defesa das Hispanias, durante a
Revolta de Sertorio. Isto porque as continuas guerras nas provincias poderiam, em ultima
instancia, ocasionar a destruicdo de riquezas naturais. O Senado, entdo, deveria se sobrepor de
modo rapido e eficiente as inUmeras manifestacdes de contestacdo ao julgo romano, a fim de
proteger os interesses dos cidaddos, como, por exemplo, os recolhedores de impostos, que
transferiam os seus negocios e bens para estas regides.
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Tabela 4: Rede Tematica: Tributium militare: recompensa versus castigo

TITO-LIVIO, Histéria de Roma, XXII, XXI1I, XXVI

ELEMENTOS ELEMENTOS FIGURATIVOS AXIOLOGIA
TEMATICOS
TRIBUTIUM RECOMPENSA (SOLDADOS): Tito-Livio enfatiza
MILITARE: Cap. XXII, 54: “os venesianos, depois de repartir | que 0 tributium

seus homens entre as familias, para que ali fossem
RECOMPENSA | bem recebidos e bem tratados”; “deram [a cidade]
(SOLDADOQS) a cada cavaleiro togas, tUnicas e vinte e quatro
moedas”; “aos infantes, dez moedas e armas a
X quem precisava”; “conduziram-se de modo
hospitaleiro”;

CASTIGO
(CIDADES) Cap. XXIII, 48: “ordenou ao coOnsul Marco
Claudio que mantivesse em Nola a guarni¢do
necessaria para defender a cidade e manda os
soldados restantes para Roma, a fim de né&o
constituirem um peso para os aliados e os cofres
do Estado’

X

CASTIGO (CIDADES)
Cap. XXII, 54: “o fardo ia ficando pesado demais
para Busa, devido a massa de soldados”;

Cap. XXIII, 48: “faltava dinheiro para o soldo,
roupas e Vviveres para os soldados”; “A Sicilia e a
Sardenha, tributarias antes da guerra, mal
conseguiam agora alimentar os soldados que a
defenderam™; “os poucos sobreviventes nado
suportariam mais taxacoes’’;

Cap. XXVI, 1: [ao exército batido] proibiu-se que
passassem o inverno em cidades ou erguessem
quartéis de inverno a menos de dez mil passos de
locais habitados™

militare era uma
pratica habitual em
Roma. Euforiza-o
como recompensa
para 0 exeército e
Estado e disforiza-
0 ao castigar as
cidades, o que
levava a revoltas.
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Anadlise:

Tito-Livio enfatiza que o tributium militare era uma pratica habitual em Roma.
Segundo o autor, a obrigacéo das cidades subjugadas abrigarem os soldados romanos era vista
no Mundo Romano como uma recompensa tanto para o exército, quanto para o Estado. Os
soldados que combatiam em terras distantes de seu local de origem viam nesta obrigagdo um
reconhecimento de sua honra e distingdo social frente aos nativos conquistados. Dai o
surgimento de uma série de abusos cometidos pelas tropas, que aterrorizavam a populacéo
provincial.

O Estado, por sua vez, lucrava com estava pratica, ou no minimo evitava certos custos
com a expansdo, na medida em que as cidades dominadas passavam a abastecer os soldados
no periodo em que eles estavam estacionados no interior de seus portbes. Assim, elas
deveriam oferecer mantimentos, roupas, armas, etc., garantindo o sustendo do exército e a
perpetuacdo do expansionismo.

Ja as cidades conquistadas, de acordo com Tito-Livio, encaravam tal obrigacdo como
um castigo por terem se colocado contra Roma. Deste modo, o castigo se materializava na
obrigacdo de suprir financeiramente os soldados e, sobretudo, na perda de sua liberdade
publica e privada, a qual era cerceada pela presenca do exército em suas terras.

E notdrio que o hospitium militare causava a eclosio de uma série de revoltas. E,
dessa maneira, por via da intertextualidade vemos que esta foi a principal causa de Plutarco
afirmar que a tatica politico-militar de Sertorio foi a mais eficiente no que tange a conquista
de aliados no governo e no exército rebelde.
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Plutarco, Pompeu, I, 11, IV, VIII, X1, XXII
ELEMENTOS ELEMENTOS FIGURATIVOS AXIOLOGIA
TEMATICOS
VALORES E “simplicidade”; “aplicagdo ao oficio das | Plutarco euforiza em
VIRTUDES DE armas”; “eloqiiéncia aliciante”; “lealdade”; | Pompeu valores
POMPEU “afabilidade”; “cativante”; “amavel”; | dignos do  mos
“dignidade”; “bondade”; “carater imponente | maiorum  romano.
¢ real”; “inteligéncia”; “firmeza inesperada | Logo, ha a
em sua idade”; “imperator”; “Magnus”; | euforizacéo de
“grandioso”; “admiravel”. virtudes de um
importante cidadé&o,
de um magistrado e
de um general.
Anélise:

Plutarco destaca caracteristicas precisas de um renomado cidaddo-soldado romano ao
tratar de Pompeu Magno, enfatizando, por exemplo, a simplicidade (virtude valorizada para a
vida militar), a eloqiiéncia (atributo de um bom politico e de um bom imperator), a lealdade
(virtude relacionada a fides e, por conseguinte, a amictia e ao clientelismo) e a afabilidade
(bom trato para com os vencidos). Plutarco, portanto, euforiza em Pompeu Magno, assim
como em Quinto Sertorio, valores dignos do mos maiorum romano, sobretudo, no que tange a
um politico e general exemplar.



Tabela 6: Rede Tematica: Virtudes de Pompeu Magno

184

CICERO, Sobre a Lei Manilia, X, XII, XIII

ELEMENTOS ELEMENTOS FIGURATIVOS AXIOLOGIA
TEMATICOS
VIRTUDES DE VIRTUDES DE POMPEU MAGNO: Enaltecimento das
POMPEU “Cneo Pompeu é o unico em posicdo de exceder | virtudes romanas,
MAGNO todos 0s seus contemporaneos em meérito e também | especialmente as
de obscurecer as figuradas relembradas do passado” | militares,
(X, 27); “o general ideal, (...), deveria possuir quatro | tornando Pompeu
qualidades — conhecimentos militares, talento, | Magno o mais
prestigio e fortuna” (X,28); “organizagdo | qualificado
meticulosa, coragem no perigo, meticulosa execucdo, | general de sua
acao imediata, planejamento prévio” (X, 30); | época.
“integridade completa, (...), moderagao, (...), honesto,
(...), acessivel, (...), inteligente, (...), civilizado” (XII,
37); “excelente comportamento de nossos exércitos
nos quartéis de inverno. (...) nenhum habitante local
era forcado a ter as despesas dos soldados romanos.”
(XII, 39); “nunca descansa. (...) sem distracao”
(XII, 40); “dignidade e orador fluente. (...) boa fé
com seus aliados” (XIII, 42); “prestigio [no comando
e conduta da guerra]” (XIII, 43)
Analise:

Cicero, em seu discurso “Sobre a lei Manilia”, acentua a caracterizacao das virtudes de
Pompeu realizada por Plutarco. Cicero o considera o mais qualificado general de seu tempo,
sendo ele um cidaddo exemplar, pois: possuia as qualidades de um general ideal, prestigio,
coragem, moderacdo, inteligéncia, etc. Destarte, ao longo de seu texto, Cicero defendia a
concessdo de poderes especiais a Pompeu, posto que ele era o politico e o general mais
qualificado de meados do século | a.C. Qualificacdo esta que advinha, em especial, de suas
acles contra Quinto Sertorio nas Hispanias, quando ganhou ainda mais experiéncia militar.
Por fim, acreditamos, com base nestes relatos de Cicero, que a Revolta de Sertorio trouxe uma
mudanca de postura do exército, pois apds este episddio o bom comportamento do exército
durante a sua estada nas provincias passou a ser algo digno de notoriedade, contrariando-se,
assim, as praticas habituais do hospitium militare — revogado por Quinto Sertério em seu
governo.
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Tabela 7: Rede Tematica: Praticas conservadoras e populares de Pompeu Magno

Plutarco, Pompeu, 111, VI, IX, XVI, XXI, ILVII

ELEMENTOS ELEMENTOS FIGURATIVOS AXIOLOGIA
TEMATICOS
PRATICAS “ainda muito jovem [87 a.C.] ¢ servindo sob as | A partir da
CONSERVADO | ordens de seu pai [Pompeu Estrabdo] contra | narrativa de
RAS DE Cina”; “queria fazer uma entrada gloriosa [no | Plutarco
POMPEU acampamento de Sila], ser o primeiro a dispor de | percebemos  que
um exército”; “Sila, tocado de admirag¢do por seu | Pompeu mudou de
X valor e persuadido de que ele seria muito Util a | posicdo  politica,
seus designios, quis a todo o custo segura-lo por | durante as guerras
PRATICAS um lago de parentesco.”; “decidiram Pompeu a | civis, na medida
POPULARES | separar-se de Anistia para desposar Emilia, | em que este
DE POMPEU | enteada de Sila, nascida de Metela com Escauro.” | contexto propiciou
X 0 crescimento de
“parecia mais devoto ao povo do que ao Senado”; | seu poder.
“[durante o seu primeiro consulado] Pompeu
gozava de enorme crédito junto ao povo, a quem
devolvera o tribunato, e deixou passar uma lei que
punha os julgamentos nas maos dos cavaleiros”;
“aqueles que vibrarem a espada contra nos [povo],
oporei 0 escudo e a espada”;
Anélise:

Estes fragmentos nos permitem inferir o quanto os agrupamentos politicos de fins da
republica eram fluidos, pois vemos como Pompeu Magno adotou préticas diferentes em busca
do crescimento do seu poder de cunho personalista em Roma no século | a.C. Além disso,
inferimos que a Revolta de Sertorio desempenhou um papel fundamental, tanto no cursus
honorum de Pompeu, quanto do desenrolar das guerras civis. Isto por que ap6s a referida
revolta Pompeu Magno ganhou um enorme prestigio politico e militar, sendo alcado ao
consulado e ao seu segundo triunfo, mesmo sem ter ocupado um cargo senatorial e sendo
ainda muito jovem. Logo, acreditamos que as vitorias sobre Sertorio e Espartaco colocaram
Pompeu Magno em posicdo de destaque frente a populacdo e ao Senado, fazendo com que ele
realizasse algumas reformas na constituicdo silana (restauracdo dos poderes tribunicios e
cortes judiciais mistas) em beneficio prdprio, que Ihe trouxeram grande poder e popularidade.
Em suma, a Revolta de Sertério desempenhou um papel fundamental na formulagdo do
arranjo politico de Roma na segunda metade do século I a.C.
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Tabela 8: Rede Tematica: Triunfos de Pompeu Magno

Plutarco, Pompeu, X1V, XXI|I

ELEMENTOS ELEMENTOS FIGURATIVOS AXIOLOGIA
TEMATICOS
PRIMEIRO “Pompeu pediu o triunfo [sobre a Libia], Sila | Plutarco  associa
TRIUNFO DE | op6s-se porque a lei concede semelhante honra a | parte do poder de
POMPEU um consul ou pretor”; “Se Pompeu, ainda | Pompeu Magno aos
praticamente imberbe, entrasse na cidade como | seus triunfos
X um triunfador, ndo tendo atingido a idade de | irregulares
aspirar ao senado, a autoridade de Sila e a
SEGUNDO concessdo desta honra pareceriam odiosas”;
TRIUNFO DE | “Pompeu nao se deixou abater de pediu a Sila para
POMPEU observar que o sol levante conta com maior

numero de admiradores do que o sol poente.”;
“[Sila] gritou duas vezes seguidas, estupefato com
tamanha audacia: ‘que triunfe!’”
X

“votaram-lhe 0 segundo triunfo [sobre a Revolta
de Sertério e a Revolta de Espartaco] e o
consulado”; “o que, sobretudo, testemunhava a
sua gloria aos olhos da cidade inteira era que
Crasso — mais novo rico, o mais eloglente, o
maior dos politicos de entdo — ndo ousara disputar
0 consulado antes de entender-se com ele.”

Andlise:

Através de Plutarco, inferimos que grande parte do poder angariado por Pompeu
Magno ao longo do século | a.C. esteve diretamente associado aos seus triunfos irregulares
em Roma. O primeiro de seus trés triunfos foi conseguido com a sua vitoria sobre uma revolta
ocorrida na Libia, enquanto Cornélio Sila ainda estava no poder. Pompeu Magno, ainda muito
jovem e sem ter ocupado nenhum cargo senatorial, ndo poderia triunfar de acordo com as
exigéncias do cursus honorum romano. Sendo assim, concluimos que 0 seu primeiro cortejo
triunfal j& representou uma grande demonstracdo de poder em Roma. A esse respeito, Plutarco
euforiza as aces de Pompeu como um importante general e politico, o qual tinha seu poder
em processo de ascensdo em Roma. Ademais, 0 primeiro triunfo pompeiano evidencia que o
poder de Pompeu crescia, ao passo que o de Sila diminuia gradativamente.

O segundo triunfo de Pompeu Magno, no entanto, teve algumas especificidades
fundamentais para se compreender a trajetoria politica romana, durante a segunda metade do
século | a.C. Enquanto o primeiro triunfo foi obtido por meio da intimidacdo da forca do
exeército pompeiano, 0 segundo triunfo ocorreu gracas a indicacdo do Senado. A vitoria de
Pompeu Magno sobre a Revolta de Sertério e a Revolta de Espartaco Ihe concedeu tal
indicacdo. Com dois triunfos, entdo, Pompeu foi alcado ao posto de consul de 70 a.C.,
tornando-se um dos homens mais importantes da Republica.



Tabela 9: Rede Tematica: Experiéncia bélica de Pompeu Magno
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CICERO, Sobre a Lei Manilia, II, 1V, X, XIV

ELEMENTOS
TEMATICOS

ELEMENTOS FIGURATIVOS

AXIOLOGIA

EXPERIENCIA
BELICA DE
POMPEU
MAGNO

EXPERIENCIA BELICA DE POMPEU
MAGNO: “as medidas no oeste, com Sertorio na
Espanha, apresentaram-se como um problema
formidavel, que foi eliminado pela estratégia
inspirada [pelos deuses] e os dons militares
excepcionais de Cneo Pompeu” (I, 11)

“como vocés, eles [aliados] apreciam o envio do
Gnico homem, que possui todas as qualidades
necessarias” (IV, 13); “aqui temos um homem que
se moveu da escola e da sala de aula para o estudo
pratico da guerra: tomou lugar junto ao seu pai no
exército., (...). [quando era um menino] ele serviu
sob o comando de um distinto general e depois
que ele mesmo se tornou um homem, ele mesmo
comandou exércitos, (...). lutou nos campos de
batalha contra inimigos nacionais de Roma. Ele
travou mais lutas do que qualquer outro povo
tenha lido sobre, (..) Ele ndo tem os anos
necessarios de servico militar que o ensinassem.
Suas instrucdes sdo suas proprias vitdrias, seus
triunfos” (X, 28); “da Espanha também temos
testemunhos de suas vitorias, onde os inimigos de
Roma instalados naquela terra que foram
derrotados por Pompeu poderiam ser contados em
numeros de multiddes” (X, 30); “apenas o seu
nome e reputacdo poderiam ser suficientes para
defender os nossos aliados e finangas. Quando ele
estiver comandando as operacdes, a frente dos
exércitos, a salvacdo vird seguramente e sem
duvidas.” (X1V, 45);

Enaltecimento das
vitérias militares e
experiéncia bélica
de Pompeu Magno,
0 que em Ultima
instancia se
traduzia na
delegacéo de
poderes politicos e
militares especiais
aele.

Andlise:

Tendo em vista que os aspectos politico e militar no Mundo Romano ndo se
separavam, compreendemos a relacdo de implicacdo entre experiéncia militar e poder politico
presente no discurso ciceroniano. De acordo com o autor, a vasta experiéncia militar de
Pompeu Magno, que possuia ainda tenra idade, era um motivo cabal para se delegar a ele
poderes politicos e militares especiais, principalmente ao se tratar de episddios que
colocassem o Impeério em risco, como era o caso da Guerra de Mitridates e o conflito com os
piratas. E notdrio que a vitoria de Pompeu Magno sobre a Revolta de Sertério possui um lugar
de destague em meio a sua experiéncia e vitorias, as quais, segundo o autor em questéo,
ocorreram gragas a algum designio especial dos deuses, desejosos de tais vitorias.
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ANEXOS
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Figura 1

Mapa do Império Romano, durante a Republica Tardia
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Fonte: http://www.fd.unl.pt/docentes docs/ma/acs MA 4711.JPG

Observacdes: Destaque para a proximidade estratégica entre a Peninsula Ibérica e o centro do
Império: Roma.
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Figura 2

Mapa das ac¢des de Sertorio no Vale do Ebro
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Observacao: destaque para as agdes, ou melhor, manobras militares de Quinto Sertério, que

tornaram a maior parte das Hispanias em area de influéncia sertoriana em 76/75 a.C.
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